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OZET

YUKSEK LISANS TEZi

SOSYAL BIiLGiLER OGRETMEN ADAYLARININ DiNSEL HOSGORU
ALGISI

KILIC, Ahmet
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler Egitimi Ana Bilim Dal1
Tez Danismani: Yrd. Dog. Dr. Bayram POLAT

Kasim 2017, 121 Sayfa

Insan, sosyal bir varliktir. Baskalar: tarafindan kabul gérme istegi, insanin
sosyallesme arzusunu ne denli 6nemsediginin gostergesi olabilir. Sosyallesen
bireyin bu siirecte birtakim sorunlar yasamasi beklenir. Bu sorunlarin toplumsal
yasami1 olusturan dinamiklerden kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Hosgori, sevgi,
saygl, empati ve dini anlayis gibi ¢esitli dinamiklerin algilanis1 bireyden bireye,
toplumdan topluma degiskenlik gosterir. Degiskenligin ¢atismaya donlismemesi,
karsilikli anlayisla miimkiin olabilir. Birey, i¢inde yasadigi toplumun degerleriyle
catismadigr slirece, toplumsal ahenk icindeki yerini saglamlastirabilir. Glinlimiiz
diinyasinin toplumsal sorunlarindan birinin “hosgoriisiizliik” oldugu diistiniilirse,
bireyler ve toplumlarin bu sorunu agmalar1 durumunda evrensel huzur ve baris

yolunda ¢ok 6nemli mesafeler kat edecegi soylenebilir.

Yapilan c¢alismada; toplumsal yasam kiiltiirii acisindan Onemli yer
tuttuguna inanilan dinsel hosgoérii kavraminin ve gelecegin mimarlarindan biri
olan SBOA’nin dinsel hosgorii algilarinin  ¢esitli degiskenler agisindan

incelenmesi amaglanmistir. Dinsel hosgorii kavraminin yani sira hosgoriisiizliik,
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toplumsal yasam ve kiiltir kavramlarinin tizerinde de durulmakla birlikte konu
basligin1 olusturan kavramlar agiklanmaya calisilmistir. Buradan hareketle
hosgoriiyli saglayan faktorler ve hosgorisiizliiglin sebepleri tlizerinde durulmaya
calisilmistir. Calisma hazirlanirken konu igerigini destekledigi diisiiniilen,
gliniimiizde hosgorii algisina ornekler verilmistir. Ayrica; hosgdriiyli saglayan
faktorlere deginerek, toplumsal yasam kiiltliriiniin 6nemine vurgu yapilmaya
calisilmistir. Bu amag dogrultusunda Nigde Omer Halisdemir Universitesi Sosyal
Bilgiler Egitimi alaninda 6grenim goérmekte olan SBOA’nin dinsel hosgorii
algilar1 ¢esitli  degiskenler agisindan incelenmistir. Calisma sonucunda;
SBOA’nin cinsiyet, medeni durum, mezun olunan lise tiirii degiskenlerinde
anlamli bir fark bulunmazken, SBOA’nin 6grenim gordiikleri siif diizeyinde

anlamli farklilik bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Hosgorii, Sosyal Bilgiler, Kiiltiir, Din, Ogretmen Aday.



ABSTRACT

Master's Thesis

THE PERCEPTION OF RELIGIOUS TOLERANCE OF SOCIAL SCIENCE
CANDIDATE TEACHERS

KILIC, Ahmet
Nigde Omer Halisdemir University
Turkish and Social Sciences Education of Department
Thesis Advisor: Asst. Assoc. Dr. Bayram POLAT
November 2017, 121 pages

Man is a social entity. The willingness to be accepted by others can be a sign of
what people care about the desire for socialization. The socialized individual is
expected to have some problems in this process. These problems are thought to be
caused by the dynamics that constitute social life. The perception of various dynamics
such as tolerance, love, respect, empathy and religious understanding is variable from
individual,to individual from society to society. It may be possible with mutual
understanding that your variability does not turn into conflict. As long as the
individual does not conflict with the values of the society in which he lives, he can
consolidate his place in social harmony. If one of the social problems of today's world
is thought to be "intolerance”, it can be said that if individuals and societies overcome
this problem, they will attain very important distances in the path of universal peace
and peace.

The purpose of this study is; to examine the concept of religious tolerance,
which is believed to have an important place in terms of social life culture, and social
information, and is to examine the perceptions of religious tolerance of teacher
candidates, one of the architects of the future, in terms of various variables. In
addition to the concept of religious tolerance, concepts of intolerance, social life and
culture have been emphasized and the concepts that constitute the topic have been
tried to be explained. From here, the factors that cause tolerance and the causes of
intolerance have been tried to be emphasized. while the study is being prepared,
examples of today’s perceptions of tolerance supporting the content of the topic are
given. Also; Also; Referring to factors creating the tolerance, the emphasis was placed
on the importance of social life in the formation of the culture. For this purpose,
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religious tolerance perceptions of social science teacher candidates studying in the
field of Social Studies Education of Nigde Omer Halisdemir University were
examined in terms of various variables. In the results of this research; there was no
meaningful difference in social studies teacher candidates’ gender, marital status,
graduated high school type variables, but there was a significant difference at the
grade level of social studies teacher candidates.

Key words: Tolerance, Social Studies, Culture, Religion, Teacher Candidate.
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ONSOZ

Farkli dil, din, irk, mezhep, inang(sizlik) ve cinsiyet gibi unsurlarin hizla
arttig1 bir zaman diliminde, birlikte yasama, uzlasma, diyalog, ¢ogulculuk olarak ifade
edilen kavramlar ve Bati’daki tolerans kavraminin Tiirk¢e karsilig1 olarak kullanilan
hosgorli kavrami iizerindeki tartismalarin Tirkiye’nin Avrupa Birligine girme
stireciyle hiz kazandig1 sdylenebilir. Bu durumun nedenleri arasinda Avrupa kitasinin
temel insan hak ve 6zgiirliikleri bakimindan gelismis oldugu diislincesi ileri siirtilebilir.
Ote yandan Diinya’nin en biiyiik savaslarinin kaynaginin da Avrupa medeniyeti
oldugu diisiincesi akla gelebilir. Degisik kiiltiir ve medeniyetlerden olusan toplumlarin,
tarih boyunca zaman zaman birbirleriyle savas siirecine girmis olduklart s6z konusu
olsa da; savas ve catigsmalar1 Onleyip, toplumsal yasamda huzur ve giiveni saglamak

icin sarf edilen ¢abalarin da yadsinamaz bir boyutta oldugu sdylenebilir.

Modern  cagmmizin  Oliimciil  toplumsal  hastaligi  diyebilecegimiz
hosgoriisiizliiglin, giderek yayginlastigini sdyleyebiliriz. Bu ¢alismanin amaglarindan
biri de, hosgdriisiizliigiin gilinlimiizdeki toplumsal yansimalarma ornekler verip,
hosgoriisiizligiin ¢irkin yliziinii gostermeye ¢aligmaktir. Bu calisma 2017-2018
egitim-6gretim yilinda Yrd. Dog. Dr. Bayram POLAT danismanliginda yapilmustir.
Oncelikle beni tez &grencisi olarak kabul eden, calismalarim siiresince beni
yonlendiren, aydinlatic1 bilgiyi, yapict elestirici, yardim ve destegini hi¢bir zaman
esirgemeyen sayimn hocam Yrd. Do¢. Dr. Bayram POLAT a tesekkiirlerimi sunarim.
Ayrica; hayata karsi durusuyla bana pozitif enerji veren merhum babama; manevi

destegini higbir zaman esirgemeyen esime sonsuz tesekkiirler...

Ahmet KILIC

Nigde, 2017
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. BOLUM

GIRIS

Gelin tanis olalim,

Isi kolay kilalim.
Sevelim, sevilelim,
Diinya kimseye kalmaz.

Yunus Emre

Insan sosyal bir varliktir. Toplumsal iliskiler insan hayatinda 6nemli bir yer
tutar. Toplumun temel dinamiklerinin birlikte yasama arzusu ile orantili oldugu
soylenebilir. Giiniimiiz modern toplumlarinda, birlikte yasam arzusu kolay olmayan
bir durumu yansitmaktadir. Son yillardaki savaslarin, isyanlarin, i¢ ¢atigsmalarin ve
irksal cinayetlerin bu duruma 6rnek teskil ettigi sdylenebilir. Insanoglunun toplumdan
ayr1 yasamayacagi diislincesinden hareketle, en azindan, farkli olanlarla belirli ortak
paydalarda anlasarak birlikte yasamak icin ¢aba sarf etmesi gerektigi sonucuna
ulagabiliriz. Bu baglamda, hosgdrii, miisamaha, tolerans, 6fkeyi yenme, bagislama,
saygl ve tahammiil gibi tutum ve davranislar, toplumsal birlikteligi kuvvetlendiren
onemli faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Insan icinde bulundugu sosyal cevrede
hosgoriilii oldugu 6lgiide hosgdrii ve saygi goriir. Insanin fitratinda her zaman ve her
yerde sevilme, saygi ve itibar gérme, hos karsilanma duygusunun yattigini s6ylemek
miimkiindiir. Bu duygular1 toplumdan bekleyen insanin da hosgoriiyii kendi tutum ve
davraniglarinda 6ziimlemesi gerekmektedir. Hosgorliyli davraniglarin bir 6zii olarak
yansitmasi gereken insanin, bu psikolojik tutumuna sosyolojik boyutlar kazandirarak,
bunu topluma da mal ederse, huzur, giiven ve baris igerisinde birlikte yasamaya

onemli katkilar saglayacagi disiiniilebilir.

21. yy farkl dil, din, irk, mezhep, inang-inangsizlik gibi olgularin bir

araya toplanma ylizyili olmustur. Walzer’in de ifade ettigi gibi, “Birlikte



yasama bi¢imleri hi¢cbir donemde bugiin oldugu kadar ayrintili bir sekilde
tartistlmamistir. Zira Otekiyle her an karsi karsiya gelme hi¢ bir zaman bu
kadar yaygin olarak yaganmamistir”.
Bu farkliliklarin bir araya gelmesi sosyal ve siyasi alandaki otekilestirmeyi daha da
artirmaktadir. Bundan 6tiirti dini, etnik, siyasi ve kiltiirel farkliliklar, kin ve nefret
ifade eden sozler, ¢ok kiiltiirlii bir ortamdaki tartisma hatta c¢atismalarda eksikligi
hissedilen bir unsur olarak hosgoriiniin 6nemini kagmilmaz bir ger¢ek olarak

karsimiza ¢ikarmaktadir.

Icinde yasadigimiz bu yiizyilda, ¢ikarlari olmayan savas taraftar1 haric
herkesin baris, huzur ve giiven istedigini soyleyebiliriz.
“Hem evrensel hem yerel, hem bireylerarast hem de toplumlararasi iligkiler
diizleminde baris ve huzur ortaminin yani birlikte ve hosgoriilii yasamanin
nasil saglanabilecegi sorunu iizerinde dnemle durulmakta ve ¢6ziim Onerileri
sunulmaktadir. Bundan o6tiirli, evrensel ve yerel diizlemde, birlikte yasama,
cogulculuk, hosgorii, baris, huzur ve giiven gibi olgularin yiikselen degerlerin
basinda yer almasi sasirtict gorinmemelidir.” (Mermer, 1997: 19). Ciinki
“Tiim beklentilerin tersine yirminci ylizyil insanoglunun gordiigii en kanli ve
nefret dolu ylizyili olmustur. Bu yiizyilda ¢ogunlukla kuruntularin egemen
oldugu politikalar inanilmaz boyutlarda Oliimlere yol agmustir. Zalimlik
kurumsallasmis, biiyiik 6lciide yaygmlasmistir. Insan &ldiirme islemleri
kitlesel iiretim sayesinde orgilitlenmeye baslanmigtir. Daha Once tarihin higbir
doneminde insan 6ldiirmek bu kadar yayginlasmamis, hi¢cbir donemde savaslar
bu kadar insan hayatina mal olmamis, bOyle mantiksiz amaglar ugruna
insanlarin hayatina son verilmek icin bu kadar yogun ¢aba gosterilmemistir.”
(Brzezinski, 1996: 4). Yirminci yiizyilin sonunda, savas, dini hosgoriisiizlik,
rkeilik, aglik, cahillik gibi kelimelerin anlamlarinin unutulmasi gerekmektedir.
Diinyanin hosgoriiye ihtiyaci oldugunu vurgulamak adina olumsuz anlamlar

ifade eden kelimelerin unutulmasi evrensel baris i¢in biiyiik 6nem tasimaktadir.

Hosgorti, aslinda karsilikli pratik fayda saglamasi agisindan da 6nemli bir yere
sahiptir. Yani, farkli dil, din, 1rk, diisiince ve yorumlara tahammiil etmek, onlar
anlayisla karsilamak ve onlarin varliklarinin siirdiiriilebilmesine imkan vermek,

aslinda kendi farkliliklarinin varligini garanti altina almak demektir. Ayrica bu,

2



farkliliklarin varligmin en 6nemli gerekgesini olusturmasi anlamina da gelmektedir
(Erkal, 1992: 22). Locke, hosgorii ortaminin tesis edilebilmesi i¢in hi¢ kimse ne tek
tek kisiler, ne kiliseler hatta ne de devletler, din vesilesiyle birbirlerinin diinyevi
mallarina ve sivil haklarina tecaviiz etme yetkisine sahiptirler. Baska kanaatte olanlar
boylece, insanliga nasil Oldiirticii bir ihtilaf ve savas tohumu ektiklerini, sonsuz
diismanliklari, yagmalar1 ve katliamlar1 nasil tahrik ettiklerini kendi baslarna iyice
diistinsiinler. Bu diisiince, egemenligin zorla tesis edilmesi ve dinin silah giiciiyle
yayilmast gerektigi fikri Ustiin gelmedikge, insanlar arasindaki ortak dostluk
korunamayacagi gibi, ne baris ne de giivenlik tesis edilebilir tavsiyesinde bulunur.”
(Locke, 1998: 28).

Hosgorii kavramiyla iliskili olan ve zaman zaman birbirlerinin yerine baska
kavramlar ve deyimler kullanilmaktadir. Bunlardan en 6nemli ikisinin tolerans ve
miisamahadir. Bu nedenle ¢alismamizda, zaman zaman bu kavramlar birbirlerinin
yerine kullanilmustir.

Bu boéliimde; arastirmanin problem durumu, alt problemler, aragtirmanin amaci,

aragtirmanin 6nemi, varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlar sunulmustur.

1. 1. Problem Durumu

Arastirmanin problem ciimlesi su sekildedir:
Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin dinsel hosgorii algisi ne diizeydedir?
Problem ciimlesi dogrultusunda arastirmanin alt problemleri su sekildedir:

1. SBOA’nin dinsel hosgorii diizeyleri cinsiyete gore anlamli farklilik

gostermekte midir?

2. SBOA’nin dinsel hosgorii algi diizeyleri sinif diizeyine gore anlamli

farklilik gostermekte midir?

3. SBOA nin dinsel hosgorii alg: diizeyleri ortadgretimden mezun olunan okul

tiriine gore anlamli farklilik géstermekte midir?

4. SBOA’nin dinsel hosgorii algi diizeyleri medeni duruma gére anlaml

farklilik gostermekte midir?



1. 2. Arastirmanin Amaci

Bu c¢alismanin amaci; toplumsal yasama kiltiirii agisindan 6nemli yer
tuttuguna inanilan dinsel hosgorii kavraminin ve gelecegin bilim aktaricisi
konumunda bulunan Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin dinsel hosgorii

algilarinin cesitli degiskenler agisindan incelenmesidir.

1. 3. Arastirmanin Onemi

Sosyal bir varlik olan insan igin, toplumsal deger ve normlar sosyal hayatta
onemli bir yer tutmaktadir. Toplumsal degerlerin kiiltiirel 6zellikler tasidigi ve aym
zamanda Kitleleri bir arada tutmak adma birlestirici, biitiinlestirici oldugu
goriilmektedir. Bireyin toplumla kaynasmasinda kiiltiirel uyum Onemli olmakla
birlikte, bunun yaninda kisinin baskalarinin varhgmi kabul edip, onlara saygi
gostermesi toplumsal yasam igin son derece onemlidir. Baskalarina saygi hosgorii
kavramiyla yakindan ilgilidir. Hosgorilinlin 6ziinii bireylerin farkli dil, din, irk ve
yasam tarzlarina karsi anlayis1 olusturmaktadir. Hosgdriinilin bireylerin hayatinda yer
almasi, bireyin hem kendi toplumunda, hem de bagka toplumlar tarafindan takdir

edilmesine katki saglar.

Gilintimiizde gelisen teknolojinin etkisiyle kisilerin yasam tarzlari, beklentileri
ve deger yargilar1 degiskenlik gosterebilir. Meydana gelen degisikliklerin devlet ve
toplum diizenini aksatmayacak sekilde olmasi toplumsal diizenin devami i¢in oldukga
onemlidir. Aksi takdirde toplumsal noktada baslayan sorunlar zaman igerisinde dev
bir sorun yigmni olarak yikici bir etki meydana getirebilir. Giiniimiiz toplumlarinda
bircok sorun olmasina karsin, bu sorunlar arasinda en Onemlilerinden biri olarak
hosgoriistizligii rahatlikla soyleyebiliriz. Modern ¢ag insanlarinin bireyci tutumlari bu
durumu tetiklemektedir. Insanlig: tehdit eden durumlara bakildiginda; temelde insana
ve dogaya karst hosgoérii kavraminin bireylerin hayatinda yeterince yer etmemesi
sorunun kaynagmi olusturmaktadir. Insana karsi tahammiilsiizliik igerisinde birgok
nedeni barindirmaktadir. Bu nedenlerden birinin de “dini anlayis” oldugu sdylenebilir.

Bireylerin farkli inanca sahip olmasi dogal bir durum olarak karsimiza ¢ikmasina



karsin, bu durumu kabullenmemenin sonucunda hosgoriisiizliigiin yakin g¢evreden
baslayarak evrensel bir soruna doniistigiinii soyleyebiliriz. Yakin diinya tarihinde

farkli dini inanislardan kaynaklanan bir¢ok savas bulunmaktadir.

Bireyleri olduklart gibi kabullenmenin zor bir durum oldugu sdylenebilir.
Karsilikli anlayis ve kabullenme saglikli bir gelecek insa etmeye katki saglar.
Ogretmenlerin gelecegin mimarlarindan olduklari, toplumda yaygin olarak kabul
edilen bir durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Saglikli bir gelecek insa etmede
egitimin yeri oluk¢a dnemlidir. Egitim ordusunun giiglii olmas1 ayn1 zamanda toplum
ve devletin giiclii olmasi anlamma gelir. Toplumsal deger ve normlart en iyi
aktaranlardan biri de Ogretmenlerdir. Hosgoriiniin  evrensel deger oldugu
diisiiniildigiinde, konunun 6nemi daha iyi anlasilabilmektedir. Cocuklarimiza bu

degeri vermenin sadece dgretmenlerin degil, herkesin gorevi olmalidir.

Sosyal Bilgiler dersinin gocuklar1 hayata hazirlamada, toplumsal deger ve
normlar1 vermede diger derslerden bir adim 6nde oldugu sdylenebilir. SBOA nin iyi
yetismesi gelecek nesillerin daha iyi yetismesi adina olduk¢a onemlidir. Hosgorii
kavramini igsellestiren bir sosyal bilgiler 6gretmeninin 6grencilerine kazandiracagi
birgok toplumsal deger vardir. Tahammiil etmeyi, baskalarina saygiyr 6grenen
cocuklarin da topluma katacaklarin1 da unutmamak gerekir. Dinsel hosgoriiyli egemen
kilmak adina Sosyal Bilgiler 6gretmen ve Ogretmen adaylarina birgok gorev
diismektedir. Aragtirma bu bakimdan 6nem tagimaktadir. Ayrica; bu konuda yapilacak

caligmalara katki saglayacag diisiiniilmektedir.

1. 4. Arastirmamin Varsayimlari

- Calisma grubunu temsil eden katilimcilarin 6lgek sorularna samimi ve
icten bir bicimde yanitlar verdikleri varsayilmaktadir.

- Orneklemin evreni yansittig1 varsayilmaktadir.

- Olgekte kullanilan sorularin anlagilir oldugu varsayilmaktadir.

- Caligmada elde edilen verilerin ilgili literatiire katki saglayacagi

varsayilmaktadir.



1. 5. Arastirmanin Simirhliklar:

- Bu arastirma, Nigde Omer Halisdemir Universitesinde elde edilen veriler
ile sinirhdir.

- Arastirma, Egitim Fakiiltesinde 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler
Ogretmen adaylari ile sinirhdir.

- Calisma grubu ulasilabilen kisilerle sinirlidir.

- Arastirma, arastirmada kullanilan yontem ile sinirlidir.

1. 6. Tanmimlar

1. 6. 1. Sosyal Bilgiler

Sosyal bilgiler, temel egitim 6grencilerinin degisen ve siirekli gelisen diinya
diizeninde, hayatlarinda gerekli olan bilgi, beceri, deger ve tutumlarin
gelistirmek amaciyla igerigini temelde sosyal ve beseri bilimlerden alan ve
bunun yaninda yeri geldiginde insana dair her tiirlii disiplin ve c¢alisma
alanindan da yararlanma yoluna giden bir 6gretim programi, bir temel egitim

dersi ve ¢alisma alanidir. (Sever, 2015: 3).

1. 6. 2. Hosgorii ve Tolerans

Bagkalarinin hosa gitmeyen goriis ve davranislarina katlanma, onlar1 hos
gorme; diisiince ve kanaatlerini serbestce ifade etmelerini ve onlarin
yasamalarini hos gérmesidir. (Bolay, 1997: 200-201).

Tolerans hogsgorii kavraminin iceriginde olmayan katlanma, goz yumma,
rahatsizlik duyma, tahammiil etme ve sikinti ¢ekme gibi olumsuz tutum ve
davraniglar (Yiriisen, 1996: 18).



1. 6. 3. Dinsel Hosgorii

Kisinin, kendisinden farkli dini inanglara sahip olan bagka inanglara miidahale

etmekten bilerek veya isteyerek kaginmasi olarak bilinmektedir.

1.6.4.Din

Din, insanin tabiatiistii varliga, Yiice Allah’a yonelmesi, bu kudretli varliga
sevgi, korku ve niyazla baglanmasi, buyruklarina itaat ve sevgi ile karsilik

vermesi, onun dini hayat i¢ine girmesidir. (Tiimer, 1986: 221).

1. 6. 5. Peygamber

Aydin (2005)’a gore Peygamber, ilahi dinlerde Allah’in vahyine muhatap olan ve
bu vahiyleri kendi milletine veya top yek{in insanliga hitap eder tarzda tebligle gorevli

sahsiyettir.

1. 6. 6. Kiiltiir

TDK (2000)’ya gore kiltiir: 1. Tarihi, toplumsal gelisme siireci ig¢inde
yaratilan biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere
sozli veya yazili aktarmada kullanilan, insanin dogal ve toplumsal c¢evresine
egemenliginin Gl¢iisiinii gosteren araglarin biitiinii, hars, ekin. 2. Muhakeme, zevk ve
elestirme yeteneklerinin 6grenim ve yasantilar yoluyla gelistirilmis olan bigimi. 3.
Bireyin kazandig1 bilgi.

TDK (2016)’ya gore kiiltiir: 1. Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde
yaratilan biitin maddi ve manevi degerler ile bunlari yaratmada, sonraki nesillere
iletmede kullanilan, insanin dogal ve toplumsal g¢evresine egemenliginin Sl¢iisiinii
gosteren araglarin biitlinii, hars, ekin; 2. Bir topluma veya halk topluluguna 6zgii
diisiince ve sanat eserlerinin biitlinii; 3. Muhakeme, zevk ve elestirme yeteneklerinin
ogrenim ve yasantilar yoluyla gelistirilmis olan bi¢imi; 4. Bireyin kazandig1 bilgi; 5.

Tarim; 6. biy. Uygun biyolojik sartlarda bir mikrop tiiriinii iiretme.



Il. BOLUM

ILGILi ALAN YAZIN

2. 1. TOPLUMSAL YASAM VE KULTUR

2.1.1. Toplumsal Yasam

Insan1 sosyal bir varlik olarak diisiindiigiimiizde, diger bireylerle birlikte yasama
kosullarin1 olusturabilmenin yollarini1 arayacak ve bundan dolay1 toplumsal hayatta
bireyler arasi iliskilerde ¢ok hassas davranmak zorunda kalacaktir. Ciinkii bireyin,
insanlar arasindaki yeri ve degeri onun diger insanlarla kendi arasindaki diyalogla,
takinmis oldugu tavir ve davranislarla dogru orantilidir. Yani toplumsal bir varlik
olarak insan, diger bireylere hangi yonden bakiyorsa, diger bireyler de ona 0 oranda
bakacaklardir. Zira insana verilecek onem ve deger kendinden degil, baskalar
tarafindan verilmektedir. Insanin toplumsal hayatta ikili iliskilerde ortaya koymus
oldugu tavrin, aslinda bizzat onun kendine verdigi degeri ortaya koydugunu
sOyleyebiliriz. Bu bakis agisiyla olaya yaklasilacak olunursa, en azindan kendi onur
ve sahsiyetini korumak ve hosgorii ile karsilanmay1 arzu eden birinin, diger bireylere

kars1 da ayn1 sekilde davranmasi gerekmektedir.

Miisliimanlarin kutsal kitab1 Kur’an-1 Kerim, degisik kimlik ve inanglara sahip
insanlarin beraber yasamalarmin pek dogal oldugu diislincesiyle, birlikte yasamanin
formiillerinden birini su sarta baglamistir: “Onlarin Allah’tan baska yalvardiklarina
(taptiklarina) sovmeyin ki onlar da bilmeyerek taskinlikla Allah’a sévmesinler!”
(En’am, 6) diye belirtilmistir. Bu ayet, her seyden once toplumsal hayatta ¢ok farkli
inanctan insanlarin bulunabilecegine isaret etmektedir. Bundan dolay1 bdyle bir
toplumda yasayan insanlarin, bu bilingle hareket ederek kendileri gibi inanmayanlarla

sorun ¢ikarmadan yasayabilmelerini ongoérmektedir.



Toplumsal hayatta hosgoriiniin varligina ihtiyag duyulan en biiyiik faktoriin;
farkli cins, 1k, inang¢ ve Kkiiltiirlerden olan insanlarin birbirlerinden higbir rahatsizlik
duymadan bir arada yasayabilmesidir. Bu noktadan hareketle, ayni tiirden olma
durumunun azalip ¢esitliligin arttigi toplumlarda sorunlarin da, ayni oranda artacagi

diistincesiyle hosgoriiye daha ¢ok ihtiya¢ duyulacagi soylenebilir.

Toplumsal bir varlik olan insanin, bundan o6tiirii baska insanlarla bir arada
yasama zorunlulugunun var oldugunu soOyleyebiliriz. Sonug itibariyle toplumsal
hayatta birlikte yasayabilme imkani insanlarin hosgoriisiiyle dogru orantili
oldugundan, onlar hosgorii ilkelerine ne kadar bagli kalirlarsa, birlikte yasama
imkaninin da o derece artmasi miimkiindiir. Bagka bir deyisle, birlikte yasama
formiilleri, hosgoriilii olmay1 gerekli kilarken; hosgorii de birlikte yasayabilmenin bir

sigortas1 olarak degerlendirilebilir.

2. 1. 2. Kiiltiir

TDK (2016)’ya gore kiiltiir: Tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan
biitiin maddi ve manevi degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki nesillere iletmede
kullanilan, insanin dogal ve toplumsal g¢evresine egemenliginin Olgilislinii gosteren

araclarin biitiinii, hars, ekin.

Kiiltiirel sistemlerin higbiri ne gokten iner, ne de durup dururken yok olur. Her
toplumun diinii, bugiinii, kisa veya uzun bir tarihi vardir (Cift¢i, 2000: 201). insan
gereksiniminin ortaya ¢ikmasi sonucunda kiiltiir olusmaya baglar; beslenme, iireme,
saghgmi koruma ihtiyaci, bu ihtiyacin karsilanmasi igin insanin yasamina bu
dogrultuda bir ortam ilave olunur ve insan ister istemez bu ortamla birlikte yasar, iste
bu ortam kiltirdir (Bilhan, 1996: 209). Sonug itibariyla, insanoglu kiltlirii
olugturmus, kiltiir de onun ilerlemesine, gelismesine ve yiikselmesine yardimci
olmustur. Oyle ki, insanoglu yasadii toplumsal hayatta gesitli ortak kural ve
prensipler, davranis kaliplar1 gelistirirken, 6grendigi bilgi yapisiyla da dogal cevreyi
kendine 6zgii bir bicimde degistirmeye baslamistir. Iste bu paylasilan kiiltiir sayesinde
toplumsal yasam ortaya ¢ikmistir (Ciftgi, 2000: 182). Ortaya ¢ikan bu yasam (kiiltiir)
Bloom’a gore hayat1 yasamaya deger yapan seyin adidir (Dogan, 1995: 211).



Kiiltiirel deger, norm ve davranislar, toplumda insanlarin manevi ve ruhsal
ihtiyaglarin1 karsilarlar. Toplumun ortak deger, norm ve davranis kaliplari,
toplumda olusan diinya goriisii, dinsel inang, ahlak, milli duygular, tarih bilinci
ve gelenekler seklinde kurumsallagir. Bunlar topluca, insanlarin ve toplumun
ortak ideal ve amaglarmin belirlenmesinde etkili olurlar. Her toplumun
kendine 6zgii kiiltiirel 6zellikleri bulunmaktadir. Kiiltiir, bir toplumun sahip
oldugu maddi ve manevi degerlerden tesekkiil eden Gyle bir biitlindiir ki,
toplumun i¢inde var olan her bilgiyi, ilgileri, aliskanliklar1 ve kiymet dl¢iilerini
icine alir. Biitiin bunlar, birlikte o toplum mensuplarinin ¢ogunlugunda ortak
olan ve onu diger toplumlardan ayirt eden 6zel bir hayat tarzi saglar (Miimtaz,
1972: 40).
Ozet olarak, kiiltiir bir iilkenin halkin1 bir arada tutan, hayatlaria yén veren,
anlam katan, ge¢misten gelip gelecege yol alan, diger kiiltiirler ile etkilesim siireci
icerisinde degisen, gelisen ve gelecek nesillere aktarilmak suretiyle muhafaza

edilebilen bir degerler biitiintidiir.

2.2.Din

Din kavramini, dil bilginleri Arapga, “deyn” kelime kokiinden isim veya
mastar oldugunu ifade etmektedirler. Seyyid Serif Ciircani, “Ta’rifat” baslikli
eserinde “Din, akil sahiplerini Peygamberin bildirdigi seyleri kabule cagiran
ilahi bir kanundur” diye tarif etmektedir (Tiimer ve Kiiciik, 1993: 8). Isfehani
ise, ‘ceza ve itaat’ anlamlarma vurgu yapar. ibn Mansur ise, bunlarm yani sira,
‘hesap ve Islam’ anlamlarini da eklemistir (Tiimer,1994: 315). Yabanci
kaynaklarin bazilar1 din kelimesinin Pehlevice’den ve ibranice’den geldigini
ifade ederler. Pehlevice’de din, Ibranice’de hiikiim anlamma gelen din
kelimesi Arapga’da adet, huy, karsilik vermek; boyun egme, anlamlari
tasimaktadir. Bu kelimenin hem anlam olarak ve hem de lafiz olarak, birden
fazla anlam1 ve kokeni oldugu i¢in kelime hakkinda hiikiim vermenin oldukca
zor oldugunu soyleyebiliriz (Giiler, 1998: 54). Aydin (2005) ise, din
kelimesinin Latince Religore ve Religio kelimelerinden geldigini ifade ederek,
birinci kelimenin baglamak, ikincisinin de ibadet anlamin1 tagidigini belirterek,
dine, Tanri’ya yapilan ibadet anlamini vermektedir. Kur’an-1 Kerim’de

doksandan fazla yerde gegmekte ve yonetme, yonetilme, tevhit, itaat, hikkiim,
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toplam, seriat, adet, ceza, hesap ve millet anlamlarina gelmektedir. Bu anlam
farkliigi Kur’an’daki din kavraminin  her zaman aym: anlamda
kullanilmadigini agik¢a gostermektedir. Din kavraminin ¢ok ¢esitli tanimlari
yapilabilmektedir. Birka¢ tanima yer vermek gerekirse; Dinin, “insanin
tabiatiistii varliga, Yiice Allah’a yonelmesi, bu kudretli varliga sevgi, korku ve
niyazla baglanmasi, buyruklarina itaat ve sevgi ile karsilik vermesi, onun dini
hayat igine girmesi” (Timer, 1986: 221) “az veya ¢ok karmasik bir inang
sistemine baglanma” (Tillich, 2000: 11) ; TDK (2016)’ya gore ise, Din ; “1.
din b. Tanri'ya, dogaiistii giiglere, ¢esitli kutsal varliklara inanmayi ve
tapinmayi sistemlestiren toplumsal bir kurum, diyanet: 2. din b. Bu nitelikteki
inanglar1 kurallar, kurumlar, téreler ve semboller bigiminde toplayan, saglayan
diizen: 3. mec. Inamlip ¢ok baglanilan diisiince, inang veya iilkii, kiilt”
seklinde farkli tanimlar1 yapilmistir.

Din hakkinda yapilan tanimlamalarin ortak noktasini, askin, yaratici, tek,
sonsuz ve benzeri niteliklerle anilan ilahi bir giiciin varligidir. Burada, eger Tanr1 tek
ise ve dinlerin kaynagimi Tanr1 olusturuyorsa neden bu diinyada bir tane degil de
birden fazla kendini hak din olarak géren din bulunmaktadir sorusu akla gelebilir.
Giiniimiiz de varligin1 koruyan tiim dinlerin, hakikat ve kurtulusun kendi dinlerinde
gergeklesebilecegini iddia ettikleri soylenebilir. Mesela, kaynag: ilahi olan (Semavi)
Yahudilik, Hiristiyanlik ve Islam’m yani sira, kaynag: ilahi olmayan Hinduizm,
Budizm, Caynizm, Konfiigyiis¢iilik ve Taozim gibi giiniimiizde varligini siirdiiren

dinlere inananlar da kurtulusun kendilerinde oldugunu ileri siirmektedirler.

2.2.1. Tann

Tanr1 kavrami tiim dinlerin bel kemigini olusturmaktadir. ilahi olmayan
dinlerde de en azindan kutsal olan bir varliga inang bulunmaktadir. Ilahi olmayan baz1
dinlerde Tanr1 birden fazla olmakla birlikte, monoteist olan Yahudilik, Hiristiyanlik
ve Islam dinindeki Tanri inanci ise tektir. Yahudilikte Tanr1 Yahve'dir ve
antropomorfik (tek) bir yapidadir. Hiristiyanlikta teslis inanci vardir. Teslis veya
iicleme, Hiristiyanlikta Tanri'nin baba, ogul ve kutsal ruh'tan olusan iiglii dogasidir.
Hiristiyanlar, ibrahim’in, Musa’nin, Yahudilerin ve Islam’in Tanrisinin tek olduguna

inanirlar. Bagka bir ifadeyle Hiristiyanlar, kendilerini Ibrahim’e dayanan, tek ve ayni
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Allah’a inanan g topluluktan biri olarak goriirler. Bu ii¢ topluluk Yahudiler,
Hiristiyanlar ve Miisliimanlardir (Michel, 1992: 56; Awan, 1993: 15). Islamiyet’te ise;
tevhit inanci esastir. Tanri’nin ¢ogu sifatlar1 hakkinda da genellikle ortak bir fikir
birligi olustugunu sdyleyebiliriz. Tek Tanrili dinlere gore, bu sifatlarin; Allah, tek,
ebedi, ezeli, her seye giicii yeten, her seyi bilen, evreni ve evrendeki her seyi yaratan,
her yerde hazir ve nazir, merhametli, affedici, yiice, en biiyiik, kiyametin sahibi ve en

adil yargi¢ oldugudur.

Allah’in varligimi ve birligini en iyi bigimde agiklayan Kur’an-1 Kerim’in ihlas
Suresi’nin 1-4. ayetleridir. Bu ayetlerde soyle buyrulmaktadir: “De Kki; O tek Allah’tir.
Allah, Oncesiz ve sonrasiz, biitiin var olmakta olanlarin sebepsiz sebebi. O,
dogurmamistir ve dogurulmamistir ve hicbir sey O’nunla mukayese edilemez.” (el-

Ihlas, 112:1-4).

Allah’m Rahman isminin biitiin canlilar1 kusatan bir hosgorii gostergesi ve
biitiin insanlar1 kapsayan bir merhamete de isaret ettigi bilinmektedir. Ciinkii eger
Allah, hosgoriilii olmasaydi inanmayanlara veya haddini asanlara karsi diinyada
merhamet edip de onlara nimet vermezdi. Ayrica Allah’in affeden, selamet veren,
giiven veren, esirgeyen, koruyan, rizik veren vb. isimleri de O’nun ne kadar hosgoriilii
oldugunun bir gostergesidir. Aslinda hosgorii, kendini ve tiim unsurlarin1 Allah’in

zatindan, bu giizel isim ve sifatlarindan almaktadir.

Sonug¢ olarak hem ilahi dinler ve hem de diisiinsel ¢abalar1 hosgorii
baglaminda genel olarak degerlendirmemiz gerekirse Tanri’ya inanan ve bundan
otiri da zorunlu olarak O’nun buyruklarma itaat etmeye sdz veren bir insanin,
Tanr’nin hosgoriilii, affedici, merhametli, sabirli olmay1 emreden ilkelerine uymasi
da bir zorunluluktur. Tanri’ya iman etmis olanlar, birlikte yasanilan toplumlarda
farkliliklarla barig, huzur ve giiven igerisinde yagsamanin Tanri’nin bir emri oldugunu

unutmamalidirlar.
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2.2.2. iman-Inanc

Iman etme veya inanma insan varligini ilgilendiren, onun sahsen varligina ait
olan bir durumu ifade etmektedir. icerigi degismesine ragmen ilk insan
topluluklarinda iman ve inang duygusu oldugu gibi, giiniimiiz toplumlarinda da bu
duygu bulunmaktadir (Ozcan, 1997: 12). Her ne kadar ateist olanlar iman ve inanmay1
kabul etmeseler de onlarinda her hangi bir seye inandiklar1 séylenebilir. En azindan

Tanr1 ve dine iman etmemeye iman etmis gibi goriinmektedirler.

Dilimizde iman ve inan¢ kelimeleri ayni anlamda kullaniliyor olsa da bu iki
kavram birbirinden farklidir (Ozcan, 1997: 115). Inan¢ sozliikte, “Dini manada,
Tanr’y1 ve onun vahiyle bildirdiklerini kabul etme; onlara baglanma ve bodylece
Tanr’nin giivenligi altina girmekten dogan emniyet duygusudur. Ciinkii evrenin
tesadlifen meydana gelmedigini, onu bir suurlu varhigin yarattigina inanan Kkisi,
evrenin tesadiifen yok olmayacagina, bundan 6tiirii Allah’tan bagka kimsenin onu yok
edemeyecegine, O’nun garantisi altina girdigine olan giiveni anlatir. inang, manevi
alana, deneme listli ve deneme Otesi olan gayba, goriinmez dleme inanip baglanma ve
sahsi inanmanin icerdigi, dogruluguna inanilan her sey” (Bolay, 1999: 215-216)

anlamina gelmektedir.

Din ile inang arasinda siki bir bag kuran Locke, hakiki dinin varligini ve
giiclinii aklin icsel olarak ve tiimiiyle ikna edilmesine baglar ve inancin inanmadan
inang niteligi tasimasinin miimkiin olmayacagimni ifade eder. Ayrica Locke, inangta bir
siiphe varsa bu inancin ikiyiizliillige gotiirecegini soyle aciklar: “Ne is yaparsak
yapalim, digsal tapinmamiz ne olursa olsun yaptigimizin dogru olduguna dair, diger
yollarin Tanri’ya daha yakin olduguna dair, kafamizda bir soru varsa, bu isler ve
ugraslar, bize faydasi dokunmasi bir yana kurtulusumuza da engel olustururlar. (...)
Boylece Yiice Rabbin bize verdigi boyle bir dini kullanarak, Tanr1’y1 hosnutsuz eder,
daha onceki gilinahlarimiza ikiyiizliillik, onun Yiice Hiikiimdarligi’na saygisizlik
giinahlarimi da eklemis oluruz.” (Yirtsen, 1996: 74; Locke 1998: 36-37). Locke’un,
iman1 yalniz igsel bir samimiyet ve Tanri’min varhi§imi kabul eden seyler olarak

gordiigiinii soyleyebiliriz.
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2. 2. 3. Peygamber

TDK ’ya gore Peygamber; Insanlara Tanri'min buyruklarmi bildiren, onlari
Tanr1 yoluna, dine ¢agiran kimse, yalvag, yalavag, el¢i. Mehmet Aydin’a gore ise
Peygamberin anlami, “ilahi dinlerde Allah’in vahyine muhatap olan ve bu vahiyleri
kendi milletine veya top yekiin insanliga hitap eder tarzda tebligle gorevli sahsiyetler”
(Aydm, 2005: 613) olarak tanimlar. Tanimda da gorildigi gibi peygamberler,
insanlar arasindan secilmis ve goérevlendirilmis kisilerdir. Kur’an bu konuda soyle
buyurur: “De ki; ben de sizin gibi 6limli bir insanim. Tanri’nin bir ve tek oldugu
vahyolundu bana...” (el-Kehf, 18:110). Ilahi dinler peygamberin ilkeleriyle degil
Allah’in ilahi mesaj1 ile sekillenitken diger dinler, kurucusunun ortaya koydugu
ilkelerle hayat bulmaktadir. Ancak, Yahudi ve Hiristiyan dinlerinin tahrif edildigi ve
peygamberlerin din ilkelerini koymakta énemli goérevleri oldugu inanci yaygindir.
Bagka bir ifadeyle, Hiristiyanlar o0zellikle havarilerle Pavlos’un dini normlar
koymakta yetkili olduguna inanirlar. Ayrica ruhbanlarm da cesitli kural koymak ve

kaldirmak konusunda yetkili olduklar1 bilinmektedir.

Kur’an’da, bir¢ok peygamberin ismi zikredilmekte, Hz. Muhammed’den
onceki peygamberler hakkinda da bilgiler verilmektedir. Kur’an’da ismi gegen
peygamberlerin disinda, Hz. Peygamber’in hadislerde bildirdigi yiiz yirmi dort bin
peygamberin  de  varhigi  bilinmektedir. Miislimanlar hem  Yahudilerin
peygamberlerine hem de diger peygamberlere inanmak zorundadirlar. Ciinkii Allah,
“Hepsi, Allah'a, meleklerine, vahiylerine ve el¢ilerine inanirlar; O'nun elgilerinden hig
biri arasinda ayrim yapmazlar” (Bakara, 285) seklindeki ayette miiminlerin tiim
peygamberlere iman etmesini emretmekte ve bu da imanin sartlarindan birini
olusturmaktadir.

Hz. Peygamber, “Ben giizel ahlaki tamamlamak iizere gonderildim.”
buyurarak kendisinin gonderilis amacim ifade etmektedir. Iste, bu ahlaki giizelliklere
sahip olan bir peygamberin tabii ki hosgoriiniin, miisamahanin, toleransin da en iyi
orneklerini sergileyecektir. Ciinkii O, hem Islam’1 anlatirken hem de insanlar arasi
iliskilerde Kur’an’dan aldig1 bu ahlak ilkesinden hareket ederek hosgoriiyle, sefkatle,
muhabbetle ve merhametle muamele etmis, yumusak davranmig ve bu hosgorii

tavirlartyla da insanlarin hem giivenirliligini kazanmis hem de onlarin goniillerini
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fethetmistir. Nitekim Allahii Tedla bu konuda “Ve (ey Peygamber) senin,
izleyicilerine yumusak davranman, Allah’in rahmetinin bir eseridir. Zira eger onlara
kars1 kirict ve sert olsaydin, dogrusu senden koparlardi. Artik onlari bagisla,
affedilmeleri i¢in dua et ve toplumu ilgilendiren her konuda onlarla misavere et...”
(Ali Imran, 159) buyurmustur. Kisaca peygamberlerin hosgériilii tutum ve

davraniglarini 6rnek alarak yasamak; toplumsal yasama bilincinin gelismesini saglar.

2. 2. HOSGORU VE TOLERANS

Gegmise gore bugiin, hem lilkemizde hem de diinyada daha ¢ok hosgoriiye
ithtiyacin var oldugu sdylenebilir; ¢iinkii kiiresel bir ortamda yasiyoruz. Bundan 6tiirii
farkli insanlarin bir arada yasama zorunlulugu hosgdriiyti gerekli kilmaktadir. Bu
yiizden hoggoriiniin, gliniimiiz diinyasinda en 6nemli degerlerden birini olusturdugunu

soyleyebiliriz.

Hosgorii, Farsca bir sifat olan ve Osmanlicada da sik¢a kullanilan latif, leziz
(Hangerlioglu, 1993: 338) anlamindaki hos/hus kelimesi ile Tiirk¢edeki gormek
fiillinin  “gdri” seklindeki kullammmiyla meydana gelmis bir kelime oldugu
bilinmektedir. Burada su ayrintiyr hatirlatmak yerinde olacaktir: Ingilizcedeki
“tolerance” kelimesi Tiirkgeye ¢evrilirken bazen hosgorii bazen de tolerans seklinde
karsilik bulmaktadir. Genel olarak ayni anlami vermis olsalar da bazi farkliliklar:

igerdikleri unutulmamalidir.

Hosgorli kavraminin, taniminin yapilmasi zor ve Kkiiltiirlere gore farklilik
gosteren bir kavram olarak nitelendirildigi sylenebilir. Hosgoriiniin bu anlamina
vurgu yapan egitimci Betty Reardon hosgoriiniin farkli dillerdeki tanimlarini su

sekilde vermistir. Buna gore,

v' Tolerancia-Ispanyolca, kendi fikir veya goriisleri disinda diger goriisleri ve
fikirleri kabul edebilmek.
v' Kuang rong-Cince, izin vermek, kabil etmek, baskalarina karsi comertlik

gostermek.
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v’ Tolerantnost, terpimost-Rus¢a, bir seye veya bir kisiye dayanabilmek yani bir
seyin bir kisinin varligin1 kabul etmek, bir seyle bir kisiyle uzlasmak, bir seye
bir kisiye sevecen olmak.

v’ Tolerance-Fransizca, bagkalarinin kendisinden farkli diisiinebilecegini veya
davranabilecegini kabul eden bir tavir.

v' Tolerance-Ingilizce, hosgorii gostermeye egilimli olmak, tahammiil gdstermek.
Tolerate-Ingilizce, dayanmak, izin vermek, eylem, davranis, bir (kisi, mezhep
veya goriisiin) miidahale veya taciz edilmeden var olmasina izin vermek.
1530’larda ise bir yetkiliden izin almak anlaminda kullanilmistir, Bundan
otiirii o tarihte edilgen bir kavram olarak dogmustur.

v’ Tasamiil-Arap¢a, bagislamak, rahatlik gostermek, af, merhamet, baskalarini
kabul etmek ve bagislamak (Goziibiiyiik, 2002: 40).

Hosgoriiniin ilk bakista kolay goriinen tanimi, giinimiizde ona daha ¢ok
ihtiya¢ duyuldukga farklilasabildigi sdylenebilir. Bu yiizden bu kavram fizerinde tek
bir tanim yapilmasinin gii¢c oldugu goriilmektedir. Hosgorli tanimi yazarlara gore,
anlamui, icerigi ve sinirlari ile anlatilmasi zor bir kavram oldugu diistiniilebilir. Ayrica
hosgorii kavraminin diger kavramlarla karistirilmasi da, bu kavram tizerinde evrensel

bir tanim yapilmasini giiglestirdigi ifade edilebilir.

Hosgorii kavramimnimn sozliklerdeki karsiligi genel olarak tolerans ve
miisamaha seklinde kullanilmakta ve bu kavram sozliikklerde “bir seyi anlayisla
karsilayarak olabildigince hos gorme”, (Piiskiilliioglu, 1971: 180) “baskalarinin hosa
gitmeyen goriis ve davraniglarina katlanma, onlar1 hos gérme, bagkalarinin diisiince ve
kanaatlerini serbestge ifade etmelerini ve onlarin yasamalarini hos gérme”, (Bolay,
1997: 200-201.) “kanunlara ve etik kurallara aykiri olmadik¢a sevilmeyen ya da
onaylanmayan seylerin varligina tahammiil gostermek, insanin hem kendisi hem de
sosyal c¢evresiyle huzurlu, uyumlu bir hayat siirmesi”, (Seyyar, 2003: 194)
“bagkalarmin diisiince ve kanilarii hos goérme, onlarinda gecerliliklerine karsi tepki
gostermeme”, (Akarsu, 1988: 97) “kiiltiirel gesitlilige sayg1 gostermek™ (Walzer, 1998:
79) gibi farkli sekillerde agiklandigi gortilmektedir.
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Sozliiklerdeki kullanimlara bakildiginda, hosgorii kavraminin higbir olumsuz
anlam tasimadig1 goriilmektedir. Bundan 6tiirli hosgorii bir samimiyeti, bir sevgi ve

saygiyl, kalpten hissedilen bir duyguyu da ifade etmektedir.

Hosgorli baskalarma karsit saygi gostermektir seklinde o6zetlenebilir. Yani
onlarin inanglarina, dinine, irkina, ulusuna, rengine, kiiltiiriine, siyasal egilimlerine,
ahlakina, geleneklerine ve disiincelerine saygi gostermektir. Hosgorii  kendi
inanglarimizin ve kokenlerimizin bagka insanlardan istiin olduguna inanmamak
demektir. Hosgoriiniin Oziirlii insanlara karsi saygili olmayi, onlar1 anlamayi
gerektirdigi soylenebilir. Hosgorii baskalarindaki farkliligi taniyip, onlar1 dinlemek,
anlamak ve onlarla iletisim kurmak demektir. Hosgorii kiltiirlerdeki farklilig:
tanidiktan sonra onlara acik olmak, onlardan yararlanmak oldugu gibi hosgoriiniin
higbir kiiltiirtin, ulusun, dinin ve ideolojinin &tekilerden stiin - oldugunu
savunmamaktir. Hosgérii azmnliklarin, yabancilarin, siginmacilarin  haklarina,
kiiltiirlerine saygi demektir. Hosgorii 6n yargilarin ve dogmalarin karsisinda 6zgiirliik
demektir. Hosgorli bilimsel gelismelere anlayis gosteren, kaliplara bagli kalmadan
degisebilen olumlu bir tutumdur (Topuz, 1995: 6).

Hosgorili, baskalarinin inanglart bizimkilerden farkli olsa bile onlara
karismamak ve saygi gostermektir. Buglin Avrupa iilkelerinde yasayan insanlarin
inanglar1, ideolojileri, dilleri, dinleri birbirinden farklidir, her birinin kendi gelenekleri,
kiiltiirleri vardir ama higbir iilkenin G6tekinin davranis bigimlerine karigmadigi ifade
edilebilir. Avrupa kiiltiiriinii zenginlestiren bu degisikliklerdir. Hosgoriisiizlik ise
farkliliga saygi gostermemek baska insanlar1 ve toplumlar1 bize benzemedikleri igin
hor gérmektir. Insanlar hosgoriisiizliiklerini tiirlii bicimlerde agiga vururlar, yani
hosgoriisiizliiglin ¢esitli bicimleri vardir. En belirgin disa vurum davranislari arasinda
sunlar yer alir: Insanlar1 kotiilemek, kiiciimsemek, sert davranmak, insanlarin bazi
ozellikleri, gelenekleri, kiiltiirleri ve inanglariyla alay etmek, onyargili davranmak,
haksiz yere suglamak, dislamak, etnik topluluk, ulus ve 1rk ayrimi yapmak, baski,
silahl1 saldir1, kiyim vb. (Topuz, 1995: 10).

Sonug olarak; yukarida verilen agiklama ve tanimlardan hareketle hosgorii
zemininin olusabilmesi ig¢in farkli toplumlarin, kiiltiirlerin, dinlerin, inanglarin,

wrklarin, diisiince ve fikirlerin kisaca farkliliklarin bir arada yasamasinin zorunlu
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oldugu sonucuna ulasilabilir. O halde hosgorii kavraminin igeriginde farkli din, dil, irk
inang¢ ve diistincelere kars1 anlayishi olma, affetme, dengede tutarak orta yolu bulma,
saygl, sinirlar agilmadigi miiddetge kat1 ve olumsuz tavir sergilememe gibi anlamlarin
bulundugu goriilebilir. Bu olumlu tutum ve davraniglara bagli olarak da hosgorii
dinsel a¢idan baska inang, ibadet, mezhep, tarikat; etik a¢idan, baska degerler sistemi,
davraniglar; felsefi agidan baska diisiince, ideoloji; etnik agidan baska 1rk; psikoloji ve
sosyoloji agisindan; bagka hayat tarzi, kiiltiir; dil agisindan baska dil; insani agidan
farkli cins, vb. farkliliklar1 dogal halleriyle kabul edip bu farkliliklara karsi olumlu bir

davranis ortaya koyma anlamina gelmektedir.

Hosgorii ile anilan, adeta yan yana getirilen bir diger kavramin toleranstir.
Tolerans ve hosgorii ile iliskili farkli tanimlamalar bulunmaktadir. Bu farkli tanimlara
ragmen hosgOriiniin yabanci dillerde kullanilan tolerans kelimesi ile ayni anlami
tasidigi yoniindeki izahlar giinlimiizde daha yaygin hale gelmistir. Ancak bu iki

kavrami birbirinden ayirt etmek gerektigi diisiincesi de bir kenara atilmamalidir.

Tolerans kelimesi latince kokenli bir kelime olup, Tiirk¢e’de hosgorii veya
miisamaha seklinde karsilik bulmustur. Bu iki kavram genellikle birbirlerinin yerine
kullanilmis ve bu kavramlarin niteliklerinin ayni oldugu diisiincesi yaygin hale
gelmistir. Kullanim alaninda ayni1 anlami tasidiklari diisiincesinden hareket edilerek
birbirlerinin yerine kullanilan bu iki sdzciik etimolojik agidan incelendiginde
aralarinda biiyiik farklarin oldugu goriilebilir. Ornegin, tolerans kavraminn igerigi
incelendiginde, hosgorii kavraminin igeriginde olmayan katlanma, goz yumma,
rahatsizlik duyma, tahammiil etme ve sikinti ¢ekme gibi olumsuz tutum ve
davranislarin oldugu fark edilecektir (Yirtsen, 1996: 18; Aslan, 2002: 49). Bu
yoniiyle tolerans ve hosgdrii kavraminin ayni seyler olmadigi en azindan ayni anlam

alanina sahip olmadiklar1 ve ayni seyleri de ifade etmedikleri rahatlikla soylenebilir.

Hosgorii kavraminin mahiyetini daha agik-segik bir bigimde ortaya koymak
icin tolerans sozclgiiniin incelenmesi gerekmektedir. Tolerans Latince “tolerare”
kokiinden gelmektedir. Fransizca’da tolerable, tolerance, Ingilizce’de tolerance
kelimeleriyle karsilik bulmaktadir. Fransizca sozliiklerde tolerable, “bagislanabilir,
hos goriilebilir (une negligence continuelle n’est pas tolerable) ve “katlanilabilir,

dayanilabilir” (cela n’est pas tolerable); tolerance; “hosgdrii, miisamaha; dayanirlik,
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katlanirlik, dayanma giicii, katlanma giicii; anlayis” tolerantisme ise; “dinde
hosgoriirliik” (Sarag, 1985: 1394.) seklinde karsilik bulmaktadir. Ingilizcede tolerance
kelimesine, “miisamaha, miisaade, hosgorii, hos gorme, tahammiil, tolereans...;”
tolerant’a ise, “miisamahakar, hos goren, sabirli” anlamlar yiiklenmistir. Ayrica iki
dilde de bazen “yanilma ve oynama pay1” seklinde de mecazi kullanimlarinin da

oldugu ifade edilmektedir (Life Time English, 2004: 550).

Hangerlioglu (2000)’nun Felsefe Sozliigii'nde tolerans ‘kendi diisiince ve
inanglarina karsi olan diisiince ve inanglara katlanma, onlara tepki goéstermeme’
olarak tanimlanmaktadir. Cevizci (2002)’nin Felsefe Sozligii’nde ise ‘baskalarinin
kendimizden farkli olan diisiinme tarzlarini ve yasam big¢imlerini anlayisla karsilama
tavri; karsimizdakilere paylasmadigimiz goris, fikir ve duygular 6zgiirce dile getirme
imkani tanimaya dayanan anlayis’ olarak ifade etmektedir. Tirk Dil Kurumu
sozlugiine gore tolerans sozciigii hosgorii sozciigii ile es anlamlidir. Aymi sekilde,
Oxford Dictionary (2000)’de tolerans sozciigii hosgorii sozciigline karsilik
gelmektedir.

Tolerans herhangi bir insanin; dil, din, mezhep, diisiince, etnik yapi, cinsiyet
ve siyaset konularinda kendi degerlerinden baska degerlere varlik tanimama giicii
elinde iken, kendi gii¢ ve iradesini sinirlayarak, onlarin varlik alaninda yer almalarina

ses ¢ikarmamasi demektir.

Tolerans ve hosgorii kavramlart siirekli olarak birbirinin karsiligr gibi
kullanilmasina ragmen, hala bu iki kavramin kullanimi, anlam ve igerigi ile ilgili net
bir tavir alindig1 séylenemez. Ciinkii tolerans, hosgorii kelimesinin igerdigi sosyal,
kiiltiirel, tarihi igerigi barndirmadifi soylenebilir. Ayrica Ilber Ortayl’nmin bu

konudaki tespitleri dikkat ¢ekicidir (Atalay, 2008: 45):

Tolerans dedigimiz zaman bir miiessese ile karsi karsiyayiz ve bu ¢ok yanlis
yorumlaniyor kanaatimce. Cok yerinde olmayan tavsifler, atribusyonlar,
nitelendirmeler yapiliyor. Maalesef bu kelime bizde halk¢t bir yorumla
‘hosgorii’ diye terciime edilmistir. Hosgorii, Anadolu agizlarindan alinmistir
* Hosgor camim’ gibi bir laftir. ‘Ne kadar giizel, toleransi ifade ediyor’ diye

kullanilir; ama ilgisi yoktur. ‘Hos gormek’ tolerans kadar ciddi bir olay
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degildir. Mesela, ‘kalabaligin karsisina kravatsiz ¢ikiyorum, bunu hosgoriin’
demek gibi. Buradaki fiil ¢ok ciddi degildir. Aile iginde birisi fazla igip
bagirmistir, hos gorelim. Arkadaslarimizdan birisi, bir ¢iglik, bir kabalik

yapmustir hos gorelim seklinde uzayip gider. Bu bir miiesseseyi ifade etmez.

Sonug olarak; toleransla ilgili yukarida ifade edilenlerden hareketle tolerans su
sekilde tanimlanabilir: Tolerans, farkli dil, din, mezhep, etnik siyasi gibi yapilarin bir
arada yasadigi ¢ok kiiltiirli bir toplumda herhangi bir kisinin bu farkli degerlere sahip
olan kisilere kars1 egemen oldugu halde, bu giicii kullanmadan onlarin degerlerinin de
kendi egemenligi altinda varliklarin1 siirdiirebilmesine firsat vermesi olarak

aciklanabilir.

2. 3. DINSEL FARKLILIKLAR

Giinlimiiz diinyasinda yasayan dinler arasinda biiyiik farklar oldugu gibi, her
dinin iginde birden fazla mezhep, hatta her mezhebin icinde farkli anlayis ve
uygulamalarin bulundugu bilinmektedir. Bu dinsel farkliliklarin her biri, kendi dininin
gercegi kusattigimi ve Kurtulus yolunun kendi dininin ilkelerine uyulmasindan
gectigini ifade ederler. Bu durum sadece dinler igin degil mezhepler i¢in de gegerlidir.
Farkli mezhepler, baska dinlere gosterdikleri hosgoriiyii kendi dinine mensup diger
mezhebe gostermemektedirler. Bu i¢ ve dis hosgoriiniin farkliligindan ve kismen de
faydaci bir anlayistan kaynaklaniyor olabilir. Tabi ki bu durumun siyasi, sosyal,
ekonomik, vb. sebepleri de bulunabilir.

Bu caligsmada giinlimiizde yasayan tiim dinlerin “6teki’ne bakisini incelemek

miimkiin degildir. Onun i¢in bu boliimiin sinirlarini ilahi-semavi dinler belirleyecektir.

Bati’da tolerans fikrinin on alt1 ve on yedinci yiiz yillarda ortaya ¢ikmis bir
kavram oldugu bilinmektedir. Ancak John Locke “Hosgorii Ustiine Bir Mektup” adli
kitabiyla bu kavramin literatiire girmesinde oldukca etkili olmustur. Bu yiiz yillarda
dinsel hosgoriiniin kaynagini olusturan en 6nemli sebep, baris ugruna farkliliklara
katlanmak olmustur. Ayrica hosgoriiniin farkli kabullenis bigimlerini de goz ardi

etmemek gerekir. Mesela, ¢esitli farkliliklar karsisinda edilgen kalma ve iyi niyetle
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umursamama tavri veya hosa gitmese de farkliliklarin da hak ve 6zgiirliiklerinin
bulunduguna dair bir tavir, farkliliklara kars1 agik olma, saygi duyma, dinleme ve
anlama tavri son olarak da farkliliklarin sevkle onaylanmasi tutumu hosgoriiniin

cesitli kabullenis bigimleridir (Walzer, 1998: 25-26).

Bati’daki bu hosgoriiniin kabullenis bigimleri her zaman ayni duyarlilikta
benimsenmemis, zaman zaman dinsel hosgorisiizligin de meydana geldigini
sOyleyebiliriz. Locke bu konuda, hi¢ kimsenin kendi dini yiiziinden hak ve
ozgiirliiklerinin kisitlanmamasi gerektigini vurgular. Locke’a gore, Hiristiyan prense
tabi olmayan bir Kizilderili bile Hiristiyanlik inancin1 benimsemiyor diye
cezalandirilmamalidir (Locke, 1998: 44). Ayrica Locke, dinsel hosgoriisiizliigi, din
adma yapilan zuliim, baski, siddet ve iskenceleri siddetle kinar: “Hiristiyanligi kendi
kalplerinde sindiremeyenlerin baskalarin1 Hiristiyan yapmak i¢in samimiyetle ve

kalben ugrasmalari imkansizdir.” (Yirtisen, 1996: 71.).

Yahudi dininde segilmislik tercih edilen bir 6zelliktir. Yahudi olabilmek igin
gerekli sartlardan birinin de Yahudi bir anneden dogmak oldugu bilinmektedir.
Yahudilikteki hosgorii, Yahudi Tanrisina aittir; bir insana, bir Yahudi’ye birakilmig
bir hak degildir (Giiner,1995: 78). Bundan &tiirii Yahudi ve Hiristiyanlarin diger
inanglara karst tutumunun dini ilkeleri ve bu ilkeleri hayata gegirenlerin

davraniglariyla sekillendigi ifade edilebilir.

Arnold Toynbee, Hiristiyanlarin hosgorii  anlayisiyla ilgili  sunlar
kaydetmektedir: “Hiristiyanlar nasihat etmek ve egilmek disinda bir emir almadilar
ama gel gor ki, pek eskilerden beri, kendi dinlerinden olmayanlar1 demir ve atesle yok
etmektedirler. Hi¢ siipheniz olmasin, sayet Bati’nin Hiristiyanlart Araplar ve Tiirkler
yerine Asya’da hakim olsalardi, bugiin Yunan kilisesinin hi¢bir kalintisina tesadiif
edemezdik. Islam’m Hiristiyanhifa gosterdigi hosgdriiye Bati'min Hiristiyanlari hig

sahip olmamislardir.” (Hatipoglu, 1995: 141).

Hiristiyanlarin  hosgoriistiz  tutumlariin  kendi dinlerine mensup  diger
mezheplere kars1 da siirdiirmiiglerdir. Selguklular Anadolu’ya gelmeden once, burada
yasayan halkin ¢ogunlugunun Hiristiyan oldugu bilinmektedir. Ancak Bizans’in takip

ettigi Ortodokslastirma politikast Ermenileri, Siiryanileri, yerli halki Bizans’a diisman
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etmis, bu politika sonucunda da dislanan bu farkli milletler Selguklulara
yaklasmiglardir. Antakya’da meydana gelen bir olayda Siiryani liderlerden biri,
Romalilar tarafindan kendi mezheplerine dondiiriilmiistir. Kendi inancini birakip
Siiryanilere diisman olan bu kisi yiiziinden Siiryaniler biiylik sikinti ¢ekmislerdir.
Romalilar patriklerinin emriyle Siiryanilerin Incil’ini yakmislardir (Aktas-Yasa, 1996:
423). Hiristiyan kaynaklar1 Hagli Seferleri sirasinda Hagli ordusunun Kudiis’ii ele
gecirmek i¢in yetmis binin tizerinde Miisliiman’in kanin akittiklarini kaydetmektedir.
Michaud ise, bu konuda su karsilastirmayr yapmaktadir: “Omer, Kudiis’ii aldig
zaman, Hiristiyanlara higbir kotiiliik yapmadi. Haglilar bu mukaddes sehre hakim
olduklar1 zaman ise biitlin Miisliimanlar1 katlettiler ve Yahudileri ateste yaktilar.”
Hiristiyan ve Yahudilerin dini hosgoriisiizliik muameleleri sebebiyledir ki, Avrupa’nin
Engizisyon’undan kacan Yahudilere, Sovyet zulmiinden kagan Ruslara, Hitler
Nazizm’inden kagan Almanlara, Komiinist baskisindan kagan Macar ve Polonyalilara

ilk kucak acan Miisliiman Tiirkler olmustur.

Hiristiyanligin baris dini oldugu iddialarmin da tutarli olmadigim Hz. Isa’ya
atfedilen su ifadelerde de gorebiliriz: “Yeryliziine barig getirmeye geldigimi sanmayin.
Ben baris degil, kilig getirmeye geldim. Ciinkii ben ogulla babasinin, kizla annesinin,
gelinle kaynanasinin arasina ayrilik sokmaya geldim.” (Matta/10:34-35; Luka/ 12: 51-
53).

Bu oOrneklerde gosteriyor ki, bir dinin ilkelerini teorikten pratik hayata
gecirenler, genellikle dini ilkeleri yorumlarken kendi fikir ve diisiincelerinin yani sira
kendi gelenek ve Kkiiltiirlerine ait zihniyetleri temel olarak ele almiglar ve kendi
dinlerinin naslarmi zaman zaman ihmal etmisler ve kotliye kullanmiglardir. Dogal
olarak bu tutumun, gesitli hosgoriisiizlik, catisma, kavga ve hatta savas ortamlarina

zemin hazirlamistir.

Bir mukayese yapmak gerekirse, Hiristiyan mezhepleri arasindaki ¢atisma ve
her mezhebin kendini “dogruluk ve kurtulus”un tek temsilcisi olarak gérmesi Islam
mezhepleri arasinda pek deger bulmamustir. Islam’daki mezhepler her ne kadar
birbirinden farkli olsalar da kendilerinin tek hakikati temsil ettiklerini iddia
etmedikleri ve Islam’in farkli bir yorumunun ortaya konuldugu fikrinde mutabik

kalmiglardir. Bu mezheplerin kendilerini tek bir kaynaktan ¢ikan farkli nehirlerin
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tekrar denizde bulusmalarina benzettikleri fikrindedirler. Ayrica, Islam’daki
mezhepler bir tek dogrunun degil birden fazla dogrunun da olabilecegini gostermesi

acisindan son derece onemlidir.

Kur’an-1 Kerim’deki hosgorii ve ona yakin ayetler 1s1ginda hosgoriiniin temel
ilkesinin insanin dogasi ve bunun korunmasi oldugu sdylenebilir. Buna gore, insanin
dogustan getirmis oldugu farkli dil, irk, cins ve renk gibi sonradan kazanilmasinin ve
degistirilmesinin miimkiin olmadig1 6zellikler; farkli din, inan¢ ve mezhepler gibi
sonradan baglanilan duygular, bunlara bagl olarak meydana gelen ¢esitli sosyal ve
kiiltiirel degerler Kur’an’in hosgorii gergevesi i¢inde degerlendirilebilir. (Aslan, 2002:
67-68.).

Kur’an-1 Kerim’in din ve vicdan 6zgiirliigli cergevesinde ele alinabilecek
ayetleri, farkli dinlere ait olan higbir bireyin, din, inang, mezhep, farkli fikir ve
diisiincelerine baski yapma, zorlama gibi miidahale edilmemesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Bu baglamda, “Dinde zorlama yoktur” (Bakara, 256) ayetini hatirlamak
Kur’dn’in bu konudaki temel prensibini ortaya koymak acisindan son derece

onemlidir.

Kur’an’1 Kerim’in 6giitledigi bu ve bunun gibi ilkeler, hosgoriiniin varliginin
acik gostergesidir. Iman kavrammin ziinde ikna ve 6zgiir bir iradeyle kabullenmenin
var oldugu bilinmektedir. Zorlama, isteksiz kabullenme iman kavraminin igerigine
aykiridir. Ayrica, zorlama teolojik bir imkansizligin yaninda, derin bir psikolojik
gergegi de isaret eder. Herhangi bir dini kabul etmede zorlama, sevgiyle baglanmayi,
teslim olmayi, goniilden inanmay1 degil, zor kullanmay1, kizginlhigi, tiksinmeyi, kin ve
nefreti beraberinde getirmektedir (Basci, 1996: 16). “... sana diisen ancak mesaji
teblig etmek, duyurmaktir.” (Rad, 40), “Sizin dininiz size, benim ki bana”, ayetleri de

zor kullanmanin dogru olmadigin1 géstermektedir.

Sonug olarak, Kur’an-1 Kerim insanlarin birlikte yasamalar1 igin ilk 6nce din
hiirriyetini saglamis ve “dinde zorlama yoktur” (Bakara, 256) ayetini ilke olarak
ortaya koymustur. Daha sonra ise farkliliklarin bir arada yasayabilmesi i¢in ¢esitli
emir ve tavsiyelerde bulunmus; baris, huzur ve giiven ortaminin bozulmasina sebep

olanlarla da miicadele edilmesini emrederek bununla da yine din, vicdan ve yasama
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hiirriyetinin korunmasini hedeflemistir. Bundan dolayi, hosgorii, sevgi, saygi, hak,
hukuk ve o6zgiirliikleri hem birey hem de toplumda igsellestirici bir rol oynarken,
Kur’ani hosgoriiniin ise bu siirecin devam edebilmesi ve gelecek nesillere

aktarilabilmesi i¢in hosgorii ortamini giiclendiren ilkeler ortaya koymustur.

Hangi dine ve nasil iman edilecegi biitiinliyle insanin hiir iradesine
birakilmalidir. John Locke un da felsefesini temelinde bu diisiincenin izlerini gérmek
miimkiindiir. Ona gore: “Hi¢ kimseye, kendi dinine zorlamak gibi bir bagkas1 lizerinde
hakimiyet kurma yetkisi Tanr1 tarafindan verilmemistir. Ciinkii hi¢ kimse, kendi
kurtulusunu saglayacak bir yolda, hangi inanci, hangi dini benimseyecegi
konusundaki se¢imini, ister bir prens, ister bagka bir 6zne olsun, bagkasina korii
korline birakamaz; ¢iinkii hi¢ kimse inancina uymak i¢in onu baskalarinin empoze

etmesini istemez.” (Yiiriisen, 1996: 73).

Sonug olarak, biitiin semavi dinler baris ve huzuru emretmekte hatta semavi
olmayan diger dinler de (Budizm, Hinduizm vb.) ayn1 amag i¢in hizmet etmektedir.
Ancak, insanoglunun dogasindaki kan dokme, bozgunculuk yapma gibi davraniglarin

bu baris ortamin1 bozmasinda 6nemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. 4. HOSGORU ORTAMINI SAGLAYAN FAKTORLER

2. 4. 1. Ozelestiri-Otokontrol

Insan fitrat1 geregi giinah ve sug islemeye meyilli olarak yaratilmistir. Baska
bir deyisle, insanin 6ziinde hata yapma, yanilma gibi ozellikler bulundugu ifade
edilebilir. Bundan 6tiirii insanin, baskalarinin giinah isledigi, hata yaptigi, kendisinden
farkli disiindiigii davraniglarini  tenkit etmeden Once kendisini Ozelestiriden
(otokontrol) gecirmesi gerekir. “Kendinizi begenip temize ¢ikarmaym...” (en-Necm,
53:32) ayetiyle de insanin baska insanlarin eksikliklerini arastirirken kendisini
elestirecek  diislincesinin  kalmamasi  hususunda yasak gelmistir.  Birlikte
yasayabilmenin birinci ilkesi olan 6zelestirinin amaci, insanlarin sadece iyi yonlerini

gortip, kotii veya yanlis olabilecek yonlerini ortaya ¢ikarmamaya calismaktir.
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2. 4. 2. Bagislama

Bireylerin birbirleri arasindaki dismanliklarin  yok edilip, Dbirlikte
yasayabilmenin yolunu bulmada 6nemli bir ilke olan bagislama, kotiliige karsi
affetmeyle karsilik verme anlamini igermektedir. Toplumsal hayatta koti bir davranis
sergileyen birine iyilikle ve hosgoriiyle muamele yapildiginda; bu davranis o kigide
psikolojik bir etki gosterir ve bu sayede de -belki- o kisi kétii davranisini terk edebilir
(Keskin, 1997: 23).

Peygamber’in (sav) hayatinda affetme ile ilgili bircok 6rnek bulunmaktadir.
O’nun Hz. Ayse’ye iftira edenleri, Hz Hamza’y1 sehit edenleri, Taif’te kendisini
taslayanlar1 affetmesi bunun birkag 6rnegidir. Sunu da belirtmek gerekir ki, ferdi
hosgorii bir 6l¢iide rahatlikla kazanilabilir, fakat hosgoriiniin toplumsallagmasi, bu
anlamda daha 6nemlidir. Ciinkii toplumsal hosgorii ferdin ve toplumun gelenekleri
arasma girecegi i¢in daha fazla koklii degisiklikler saglayacaktir. Ornegin; bir kisinin
toplum igerisinde sergiledigi koti fiillerin Ortiilerek bagkalarina da ornek teskil
etmemesi ve toplumda giderek unutulmasi toplumsal hosgoriiyli gelenek ve

goreneklerin arasina sokabilir.

2. 4. 3. Kusur Arastirmama

Toplumsal hayatta insanlarn kusurlarini arastiran kisilerin, pek sevilmedigi
bilinmektedir. insanin zayif bir varliktir. Insanlarin yaratilis1 geregi hata yapmaya ve
giinah islemeye meyilli olduklar1 yukarida ifade edilmisti. Bir kisinin bagkasinin
kusurlarini arastirip ortaya ¢ikarmasi hosgorii zeminini zedeleyecegi gibi kin ve nefret
duygularmi da harekete gecirebilir. O halde hosgorii ortamini saglayabilmek icin
Islam’in da emrettigi gibi (el-Hucurat, 12) insanlarin kusurlarmi arastirip ortaya

cikarilmamasi ve birlikte yasayabilme ilkesine zarar verilmemesi gerekir.

2. 4. 4. Ofkeyi Yenme

Ofkelenmek, sinirlenmek gibi davranislarin insanda fitri oldugu bilinmektedir.

Ancak insanlari incitecek, ayrilik tohumlart ekecek bir 6fkelenme de yasaklanmistir.

25



“O takva sahipleri ki, 6fkelerini yenerler (yutarlar) ve insanlar affederler...” (Ali
Imran, 134) ayeti ve “Giiclii kimse giireste rakibini yenen kimse degildir. Asil giiclii
olan 6fke aninda 6fkesine sahip olandir” (Buhari, Edep/76) hadisi de gosteriyor ki
ofkelenme normal bir davranis degildir. Ancak kiifre karsi, mala, cana, 1rza tecaviiz ve
buna benzer haddi asan davranislara karsi 6fkelenmek istisna bir davranistir. Yani
Allah ve O’nun korunmasini emrettigi seyler icin 6fkelenmek, 6fkelenmenin siirini

belirleyen temel faktordiir (Keskin, 1997: 22).

2. 4. 5. Sabirlh Olma

Sabir, 6fke smirlarin1 asan musibet, sikinti1 ve darlik durumlarinda insanin
Ofkesine hakim olmasi, akil ve dinin dlgiileri ¢ercevesinde nefsin istedigi seylere set
¢ekmesi anlamlarinda kullanilmaktadir (Aslan, 2002: 78.). Ancak sabir, her seye kori
korline boyun egmek anlami da tasimamaktadir. Temel hak ve Ozgiirliiklerin digina
cikilmadigr siirece sabirli olabilmek, hosgdrii ortamima fayda saglayacaktir.
Sabretmek sozciiglinlin igerigindeki tahammiil ve katlanma onu tolerans kavramina
daha da yakinlastirir. Fakat olumsuz duruma gosterilecek sabir hosgorii zeminini de
giiclendirebilir. Bunun yani sira, hem sabirli olma hem de tolerans gosterme veya
hosgoriilii olma halinde bir benimsememe ve kabul etmeme durumunun varligi da bu

iki kavramin yakin iligkisini ortaya koymaktadir.

Mevlana, Mesnevi’sinde sabirla ilgili bir hikdyeyi 6zetle sdyle anlatir: Bir
geng, Harakani diye meshur bir seyhi gérmek ve onun bilgisinden nasiplenmek ister
ve seyhin yasadig1 beldeye gitmek i¢in yola koyulur. Beldeye varinca seyhi sorar ve
evine giderek seyhin evinin kapisini galar. Kapiyr acan hanimina seyhi gormeye
geldigini sdyler. Ancak seyhin hanimi 6fkeyle siirekli seyhin aleyhinde konusur. Geng
buna dayanamaz kizar ama seyhin hanimi oldugu i¢in bir sey yapamaz. Oradan
ayrilarak seyhi aramaya ¢ikar ve seyhin ormana aga¢ kesmeye gittigini Ggrenir.
Ormana giderken yolda kiikreyen bir aslanin sirtina odun yiiklemis ve elinde de
yilandan bir kamgisi olan birinin yaklagtigini goriince seyhin bu kisi oldugu kanaatine
varir. Geng bu duruma cok sasirir ve evdeki hanimina s6z geciremeyen birinin
hayvanlara nasil hiikkmettigini i¢cinden gegirir. Seyh gencin i¢ini okumus ve hoggoriilii

olabilmenin 6nemli sartlarindan biri olan sabirla ilgili su nasihati vermistir: “Ben
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sabredip o kadinin yiikiinii gekmeseydim, bu erkek aslan benim yiikiimii nasil ¢ekerdi?
Sabir, genisligin anahtaridir, sirrina ermek igin giilerek, hoslanarak onun yiikiinii ¢ek.

Eger bunlar1 yaparsan siinnetlerin 1s18ina erisirsin.” (Cunbur, 1996: 160-161).

Hosgorii  ortamini1  saglayan birgok faktér bulunmaktadir. Burada bu
faktorlerden Onemli olanlar1 ele alinmistir. Diger faktorler hakkinda ayrintiya
girilmeden kisaca bilgi vermenin uygun olacagi kanaatindeyiz. Insanlarin kisiliklerini
kotiilememek, onlart rencide edecek hareketlerden kaginmak ve alay etmemek, insan
haklarina saygi ve algak goniillii olmak da hosgorii zemininin temel taslarindandir.
Bunun yani sira herhangi bir olumsuz tutum ve davranis karsisinda lanet ve beddua

etmemek de yine hosgorii ortamini saglayan faktorlerden birini olusturmaktadir.

Sonug olarak; hosgoriilii olmak, kisilerin sadece soézlerinde degil hal ve
hareketlerinde kendini gosterebilir. Basgka bir ifadeyle sOylersek, hosgorii ve
hosgoriisiiz olma durumu sadece teorik bir sorun degil pratik bir sorundur. Bunlar
ifade edilirken hosgoriiniin teorik yoniiniin olmadig:r kastedilmemektedir. Burada
onemli olan hosgoriilii olmay1 ifade eden bir kisi, eyleme gectiginde de ayni tavrini
siirdiirmek durumundadir. Yani distincelerinde hosgoriili ama eylemlerinde
hosgoriisiiz olan birinin bu ¢eliskiyle toplumun huzur ve barisina katki saglayacagi
sOylenemez. Fakat her toplumda bu tiir ¢eligkilerin oldugu gergegi de gozden uzak
tutulmamalidir. Bu geliskilerin en aza indirilmesi ve celiskilerin sebeplerinin iyice
irdelenmesi hosgorii zemini giiglendirecek ve hosgdrii zeminine olumsuz yonde etki

yapan durumlar1 da ortadan kaldiracaktir.

2.5. HOSGORUSUZLUK VE SEBEPLERI

Insanoglu bugiin kendisine otorite tarafindan vaat edilen haklarmin yerine
getirilmedigi bu diinyada, gelecek i¢in kurdugu baris iginde yasama hayallerinin daha
da ulasilmaz bir hale geldigi gercektir. Bundan &tiirii bireylerin, toplumlarin ve
milletlerin birbirlerine kars1 artarak devam eden bir hosgoriisiizlik durumu ile
karsilagtigi  rahatlikla  gozlemlenebilmektedir. Farkli  kiltiirlerin =~ bir  arada
yasayabilmesinin temel ilkesi olan hosgorii, baris, huzur ve giiven ortaminda

yasanabilecek bir hayatin temel sarti ve insanlifin devami i¢in en Onemli
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ozelliklerden biridir. Hosgorii, baskalarinin haklarina saygi gostermekle ilgilidir.
Hosgori birey, toplum ve milletler arasindaki farkliliklarin, herkesi insan olarak
zenginlestiren gesitliligin kaynagi oldugunu kabul edebilmektir (O’donnell, 1995: 33).
Hosgoriistizliik ise, “...kisinin kendisininkinden sapan ve moral bakimindan kinadigi
kanaatleri ve eylemleri engelleme giictinii kullanma egilimi”dir (Yiiriisen, 1996: 55).
Sunu da unutmamak gerekir Ki, hosgori, yapilan her tiirlii olumsuz davranisin kabul
edilmesi, benimsenmesi, tasvip edilmesi bundan &tiirti kendi din, diisiince ve

inancindan taviz verilip veya vazgecilmesi anlamina gelmez ve gelmemelidir.

Hosgorti, kendisinden farkli distinenlerin goriisiinii  anlamak, onlarla
konusmak ve onlar1 dinlemek suretiyle bir diyalog kurma isidir. Hosgori, kisiligi
gelismis, kendi fikir ve inanglarma giivenen olgun bir ruh davranisi oldugu halde
hosgoriisiizlik yani taassup bireylerin kendine, fikir, diisince ve inancina tam
giivenemediginin bir sonucudur. Hosgoriili bir kisi, kendi bilgi ve deneyimlerini
artirirken bu davranisi ile farkli olanlarin disiince ve kanaatlerini de 6grenmis olur.
Bilgi ve deneyimi arttik¢a bakis agisi da genisleyecek, kendisine giiveni artacak ve
hosgoriisii insanlik sevgisi haline gelecektir. Mevlana’ya gore, diinyadaki biitiin
kotiiliiklerin temelinde sevgi eksikligi yatmaktadir. Bu sorun kibir, gurur, ¢cekememe,
kin, nefret gibi tutum ve davranislarla bir araya geldiginde tiim kétiiliiklerin anasi
olmaktadir. Bundan 6tiirii Mevlana, egitim ve ahlak anlayisinda insanlarmn bu tiir koti
hasletlerden kurtulabilmesi igin siirekli nasihatlerde bulunur. O, sevgi, merhamet ve
hosgoriiyii insanlik huyu olarak kabul ederken, 6fkeyi, ihtirasi ve nefreti ise hayvanlik
huylar1 sayar. B. Lewis ise, “bugiin artik Hiristiyanlar i¢in de Miisliimanlar i¢in de
hosgorii yeni bir erdem, hosgorisiizliik ise yeni bir sugtur” (Lewis, 1996: 13) diyerek

hosgoriislizliigli bir insanlik sucu olarak degerlendirmektedir.

Insanlarin devlet iginde toplumsal hayatlarm siirdiiriirken nasil ki haksizlik,
zuliim, tecaviiz vb. gibi kotii durumlarin olmamasi igin adalet yani yasalar gerekli ise,
farkli kiltiirlerin  bir arada uyumlu, mutlu, huzurlu ve giiven igerisinde
yasayabilmesinin gerekli kosulu olan deger boyutlu bir hosgorii alaninin da o kadar
gerekli oldugu sdylenebilir. insanin tabiat1 diisiiniildiigiinde kabul edilebilir sapmalara
hosgorii gosterilmezse toplumda kabul edilemez Olgiide sapmalar bas gosterebilir.
Bundan 6tiirii bu tiir olumsuz bir durumun toplum i¢in Oniine gecilemez sosyal

sorunlara sebep olabilecegi de unutulmamalidir.
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Hosgorti(stiz)lik  zeminini  Yiriigsen’in  sozleriyle  ifade  edersek,
“hosgoriisiizliigiin dogdugu ve hosgoriinin bir gereklilik olarak belirdigi zemin bir
toplumda ayni hayat tarzini paylasmak bakimindan bir grup olusturanlarin,
kendilerinden ¢ok farkli bir hayat tarzin1 paylasan grubun ya da gruplarin hayat tarzini,
kendi hayat tarzlari igin, gesitli agilardan ama en sik bi¢imde ahlaksal bakimdan
endise verici ve tehdit edici bulmalari olasiligini giiglii bir olasilik haline getirdigi i¢in
toplumsal gesitlilik zeminidir” (Yirtisen, 1996: 35). Bundan otiirii ¢esitliligin yani ¢ok
kiiltirliligin olmadigi veya ¢ok az oldugu bir yerde hosgorii(siiz)liik zemininden de
bahsetmek miimkiin olmayacaktir. Aristoteles’in Politikasi’nda diizeni ve istikrari
tehdit edecek negatif bir 6ge olarak ve siyasi yapinin yikilmasina sebep olan
durumlardan biri de yukarida da ifade edildigi gibi, devletin ayn1 tiirden bir niifus
yapisina sahip olmayisidir (Aristoteles, 1983: 146). Her ne kadar devletin yapisinda
ayni tiirden bir niifusa sahip olmama durumu devleti tehdit edecek bir durum olsa da
bugiin bu gercekten kagmak miimkiin degildir. Diinyanin bir¢ok iilkesinde farkl
kiiltiirlerin bir arada yasadigi bilinmektedir. Bundan o6tiirii farkli olanlari ortadan
kaldirmak veya onlar1 uzaklastirmak dogru goriinmemektedir. Zaten bdyle bir
davranis sikintili bir harekettir. O halde tek ¢are Ates’in ifadesiyle sudur: “...aym
gemide gidiyoruz. Batarsak ayni gemide batariz ve amacimiz bu gemiyi batirmak

degil yilizdiirmek olmali. Hoggdrii bunun igin gerekli.” (Ates, 2000: 53).

Yukarida ifade edilenlere bakildig1 zaman goriilecektir ki, insan kendisinden
farkli diisiinenlere karsi ister istemez hosgoriisiiz olabilmektedir. Bundan 6tiiri bu
hosgoriisiizligiin  sebeplerine temas edilmesi yerinde olacaktir. Hosgoriisiizliigiin
temel sebeplerinden biri ve en Onemlisi bilgisizlik ve Onyargidir. Cilinkii insan
bilmediginin diigmanidir. Ayrica, bilgi insanin diisiince ufuklarin1 agar ve insani
kendiliginden hosgoriiye gotiiriir. Bundan 6tiirti, bilge insan, kendisinden farkli din,

kiiltiir, inang veya mezhep sahibi olan kisiyi zorla ikna etmeyi diisiinmemelidir.

Hosgoriistizlik bazen toplumlardaki hizli  yapisal degisiklikten de
kaynaklanmaktadir. Birbirlerinden ¢ok farkli duygu, diisiince ve kiiltiir seviyelerine
sahip olan birey ve gruplar -birbirlerini hi¢ gormedikleri halde aniden- birlikte
yasamak durumunda kalmis olabilirler. Boyle bir ortamda yasayip da hosgoriisiiz

olanlar, belli bir smirdan ilerisine bakmay1 kabul etmeyip kendini yine kendi benligi
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icerisinde hapsetmeyi isteyen, bundan 6tiirii bu baglamda kendine kars1 bir miicadele
istegi duymayan genel insan karakterinin bir drintadir (Girsoy, 1991:18).
Hosgoristizliigiin bagka bir sebebi de, her ferdin, her grubun ya da her toplumun
gelecek igin hayal ettigi, yasanilacak bir hayat tarzinin kendisinin istedigi format ve
icerikte diizenlenmesini talep etmesidir (Usta, 2005: 105). Boyle bir talep, farkli
kiiltiirlerin bir arada yasayabilmesi igin gerekli olan ortak payda da bulusma
¢oziimilinli zedelemektedir. Ayrica insanlarin Ozelestiri ve otokontrolden uzak
kalmalar1 ve hatalar1 genellikle baskalarinda goriip stirekli karsidakileri elestirmelerini
de hosgorisiizliigiin diger sebepleri arasinda sayabiliriz (Keskin, 1997: 19; Yigit,
2005: 29). Ayrica hosgoériisiizlik inang saglamligindan degil, inang zayiflig1 ve
stipheden yani giiven eksikliginden kaynaklanmaktadir. Hosgoriisiiz bir insan da,
genellikle diistintildiigiiniin aksine, saglam inanglar1 olan biri degil zayif ve g¢iiriik
inanglar1 olan, kendine ve inandiklarina tam giivenemeyen biridir (Arslan, 1999: 49).
Bunun yani sira bazi zamanlar her fert kendi dogrularinin evrenselligini 6ne siirmiis,
farkli dogrular karsisina getirildiginde de o dogrular1 kendi kanaatlerine gore fislemis
ve bununla yetinmeyip kendine gore kotii veya buna benzer olumsuz sifatlarla
nitelemistir. Baz1 zamanlar da ise, bir yanda mutlak kétiiler, diger yanda ise mutlak
iyiler diistiniilerek, asilamaz surlar ardina Saklanilmis, digsarida olanlarin da iyi, giizel,
dogru gibi degerlerin varliginin inkar edildigini sdyleyebiliriz (Giirsoy, 1991: 18).
Hosgortstizligiin - bir baska nedeni de, “etkisi altinda kalinan toplumlarin,
kiiltiirlerinin, dolayli, agik olmayan manipiilasyonlaridir.” (Usta, 2005: 106). Bazi
durumlarda insanlar kendini medeni veya c¢agdas gostererek, hosgoriisiizliigiinii,
saldirganhigim1 din, vatan, millet hatta demokrasi, laiklik, ilericilik gibi mesru ve
yiiksek kavramlarin arkasina saklanip istedigini yapmaya calismaktadir (Giirsoy, 1991:
18).

Siddet de hosgoriisiizliigiin onemli sebeplerinden biridir. Gerek psikolojik,
gerek toplumsal ve gerekse baska bir siddet tiirii olsun (ekonomik-siyasi, kiiltiirel vb.)
hi¢ kimsenin kendisinden farkli din, dil, diisiince, inang, mezhep, etnik yapiya mensup
olan birine kars1 siddet uygulamasinin kabul edilemez bir durumdur. Bundan otiirii
farkliliklara  gosterilecek  siddet hosgorii  zeminini  zedelemekle kalmayip
hosgoriistizliige, saldirganliga, baris ve huzurun bozulmasina neden olacaktir

(Balcioglu, 2001: 19-20).
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Hosgoristizliiglin nedenleri arasinda séylenebilecek ¢ok fazla sey bulunmakla
birlikte, hosgorii ortamin1 saglayan sabir, merhamet, alay etmemek, lanet okumamak,
adaletli olmak, suizanda bulunmamak, kusur arastirmamak vb. faktorlerin olumsuz

tarafin1 sergilemenin de yine hosgoriisiizliigiin Sebepleri arasinda yer almaktadir.

Hosgorii-hosgoriisiizliik sorunu ele alinirken farkli olanlarin varlhigi dikkat
cekmektedir. Yani, eger bir toplumda farkli din, dil, 1k, diisiince vb. faktorler olmazsa
hosgorii veya hosgoriisiizliikten bahsetmek miimkiin olmayacaktir. O halde bu
farkliliklarin nedeninin de bilinmesi gereklidir. Kur’an-1 Kerim’de bu durum soyle
aciklanmaktadir: “Biz sizi bir erkek ve disiden yarattik ve birbirinizi tanimaniz i¢in

sizi boylara ve Kkabilelere ayirdik...” ( el-Hucurat, 13).

Hosgoriisiizliigiin ¢ozlimiinde takip edilecek yontem, sorun neredeyse ¢oziim
yeri de oradadir mantigidir. Bundan 6tiirii mesela, dini hosgorisiizligiin sebeplerini
siyasi, etnik alanda; siyasi hosgoriisiizliigiin sebeplerini de dini etnik alanda aramak
hem mantiki olarak yanlistir hem de ¢6ziimii yanilticidir. Bundan o6tiirii, eger bir
hosgoriisiizlikk sorunu varsa ilk 6nce, sorunun alaninin ve sebeplerinin tespit edilmesi
gerekmektedir. Daha sonra ise, bu incelemeler iizerinden ¢éziimler iiretilmesi daha

saglikli sonuglarin alinmasina da katki saglayacaktir.

Sonug olarak; yukarida ifade edilenlerin zaman zaman pratige gegirilemedigi
de gozlemlenmektedir. Bu durumun sadece diger din mensuplart i¢in degil,
Miisliimanlar icin de gegerlidir. Islam’in baris, sevgi, adalet hosgorii dini olmasia
ragmen, Miislimanlarin bazen bu ilkelerden ayrildiklart ve hosgoriisiiz davrandiklari
olmustur ve olmaya devam etmektedir. Bunun sebebinin ise, insanlarin dini inang ve
diigiincelerini ilk Once -sorgulamadan- aile ve g¢evresinden Ogrenip bu inang ve
diistincelerinin zamanla atalarinin hep dogruyu soyledigi sekle doniismesiyle meydana
gelen bir gelenek inancindan kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Atalarindan duyulan ve
hi¢ diisiiniilmeden ve sorgulanmadan inanilan ve yasanilan bu din anlayis1 gergek olan
dini yansitmayabilir. Bu durum da bir dini taassuba doniisiir. Hele bu diisiince ve
inanglara kibir, gurur, inat ve nefret gibi kotii tutum ve davraniglar eklenirse inanilan
ve yasanilmaya c¢aligilan bu dini inang sistemi ger¢ek dinden uzaklasir. Bundan 6tiiri
korii koriine saplanilan bu carkin iginden ¢ikmanin hem olduk¢a zor hem de

istenmeyen bir durumdur. Bu dini inanca mensup olan kisi, hakikati ya
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bilmemesinden ya da inat, kin, nefret ve kibrinden dolay1 kabul etmez ve sadece kendi
inanglarinin dogru oldugunu, diger din mensuplarinin ya da kendi dini i¢indeki farkli
diistinenlerin inanglarmin hatali ve yanlis oldugunu iddia eder ve o dini tutumuna
simsiki sarilabilir. Bdyle bir tutum da insanlar1 hosgoriisiizlige gotiiriir. Bundan otiirii
Miisliimanlar arasinda da zaman zaman goriilen hosgoriisiizliigiin sebebi dinin
ilkelerinden degil, dinin ilkelerinin ya yanlis anlasilmasindan ya da yorum

farkliligindan kaynaklanmaktadir.

2.6. SOSYAL BIiLGILER VE HOSGORU EGIiTiMi

Sosyal Bilgilerin tanimi yirminci yiizyil boyunca birbirinden farkli birgok
sekillerde ifade edilmistir. Bu ders okullarda ge¢misten gliniimiize verilmekle birlikte,
Sosyal Bilgiler 6gretiminin amag, icerik ve yonteminin ne oldugu ya da olmasi
gerektigi hususunda uzun siire bir uzlasmaya varilamanmstir. ilk kez 1970 yilinda
James L. Barth ve Samual Shermis, ilizerinde genis mutabakat saglanan bir tanim
bulmay1 basarmis ise de, sosyal bilgiler egitimcileri Soguk Savas’in sona erigine kadar

alana farkl1 yeni tanimlar getirmeyi siirdiirmiistiir (Oztiirk, 2006: 24).

Sosyal Bilgiler ilkogretim okullarinda iyi ve sorumlu fertler yetistirmek
amaciyla, sosyal bilimler alanlarindan secilmis bilgilere dayali olarak, 6grencilere
toplumsal yasamla ilgili temel bilgi, beceri, tutum ve degerlerin kazandirildig1 bir
caligma alanidir (Erden, 1996). Hem bir Sosyal Bilim dali, hem de Sosyal Bilimlerin
uygulama alani olarak egitimin gelismesi, Sosyal Bilimler ya da Sosyal Bilgiler
ogretim alanini ortaya ¢ikarmistir. Gergekte Sosyal Bilgiler, egitim alaninin yarattigi

bir kavram olarak bilinmektedir.

“Sosyal Bilgiler, kisinin toplumsal varolusunu gerceklestirebilmesine yardimci
olmasi amaciyla; hukuk sosyoloji, siyaset bilimi, tarih, cografya, ekonomi,
antropoloji, psikoloji ve felsefe gibi vatandaglik bilgisi ile sosyal bilimler konularini
yansitan Ogrenme alanlarinin bir {linite ya da konu ile birlestirilmesini kapsayan,
insanin sosyal ve fiziki g¢evresiyle etkilesiminin geg¢mis, bugiin ve gelecekte
incelendigi, toplu 6gretim anlayisindan hareketle meydana getirilmis bir ilkogretim

dersidir” (MEB, 2005: 46).
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Sosyal Bilgiler, Sosyal bilimlerden segilmis, basitlestirilmis ve diizenlenmis
konular, bilgiler biitiinii olarak ifade edilebilir. Sonmez, Sosyal Bilgileri, “Toplumsal
gerceklik pay: ile kanitlamaya dayali bag kurma siireci ve bunun neticesinde elde
edilen dirik bilgilerdir.” olarak ifade etmistir. Sonmez, toplumsal gercekligi;
toplumsal yagsami diizenleyen her tiirlii etkinlik, insanin yasaminda kullandig1 mecburi
olan, insanlar1 daha mutlu, rahat, kolay yasamasimi ve kendini gerceklestirmesini

saglayan her tiirlii toplumsal kriterler olarak belirtmistir (Sonmez, 1998: 3).

Kisilerin yasamlarin1 konu alan Sosyal Bilgiler, kendimizi ve baskalarin1 daha
iyi anlayabilmemizi saglamaktadir. Sosyal Bilgilerin ne anlama geldigini ifade etmek,
tarih ya da cografya gibi bir disiplini ifade etmekten daha giigtiir. Bunun nedeni
Sosyal Bilgiler disiplinler arast ve ¢ok disiplinli bir alandir. Ayn1 zamanda Sosyal
Bilgilerin digerlerinden ayrilan bir 6zelligi de, vatandaslik becerilerini kazandirmak

ve biitiinciil, disiplinler aras1 bir alan olusturmasidir (Doganay, 2002: 16).

Sosyal Bilgiler, sosyal ve insanla ilgili olan bilimlerin igerik ve
yontemlerinden yararlanarak, insanin fiziksel ve sosyal ¢evresiyle etkilesimini zaman
boyutu iginde ele alan ve kiiresellesen bir diinyada yasamla ilgili temel demokratik
degerlerle donatilmig, vatandaglar yetistirmeyi amaclayan bir calisma alanidir
(Doganay, 2002: 20). Sosyal Bilgiler, vatandaslik becerilerini gelistirmek igin sosyal
bilimler ve beseri bilimlerin birlestirilmis ¢alismasidir. Cok disiplinli bir dogas1 olan

Sosyal Bilgiler, insan davranigina odaklanir (Welton ve Mallan, 1999: 9).

Biitlin bu tanimlamalardan yola ¢ikarak, Sosyal Bilgilerin kaynagiin Sosyal
Bilimlerden aldigi sonucuna varabiliriz. Tarih, Cografya, Hukuk, Sosyoloji,
Antropoloji, Egitim, Ekonomi, Felsefe gibi disiplinler Sosyal Bilgiler’in kapsamini
olusturmaktadir. Tlkogretimdeki Sosyal Bilgiler tiim bu derslerin birlestigi bir alandir
(Sénmez, 1998: 9).

Sosyal Bilgiler, toplumsal degerlerin 06grencilere kazandirilmasinda,
ogrencilerin toplum ve problemleri hakkinda bilgi sahibi olmalarinda, sorumluluk
sahibi fertler olarak yetismelerinde, ulusal 6zellikleri kazanmalarinda etkili olacak en
onemli alandir. Sosyal Bilgiler adina yapilan tanimlamalarin en dikkat ¢eken noktasi,
temel amag¢ olarak “etkin fertler yetistirme”dir. Etkili vatandas olmak, bir iilkede

egitim sisteminin genel amact olmakla birlikte, okul programlari i¢cinde bu gorev daha
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cok Sosyal Bilgiler dersinde kazandirilmaktadir. Vatandaslik, devlet ve fert arasindaki
iligkilerden meydana gelmektedir. Bu iligkiler dogal olarak hak ve sorumluluklarin
birlikte gerceklestirilmesi igin gereklidir (Oztiirk ve Otluoglu, 2002: 17). Sosyal
Bilgiler dersi, demokratik degerleri benimsemis fertler olarak 6grencilerin, i¢inde
yasadig1 topluma adapte olmalarini ve O&grencilere bu bilgi birikimini yasama
gegirebilecek donanimlart kazandirmayr ama¢ edinmektedir (Barth ve Demirtas,
1997). Sosyal Bilgiler bir taraftan, 6grencileri insancil, mantikli ve katilimci fertler
olarak yetistirmeyi hedeflerken, diger taraftan da karar verme ve bilgiye ulasmalarini

da amag edinmektedir (Karnes ve Collins, 1997: 1).

Sosyal Bilgiler dersi araciligiyla 6grencilere, Atatiirk ilke ve inkilaplarina
bagli; laik, demokratik, ¢agdas degerleri benimseyen ve koruyan bireyler olarak
yetisebilmeleri i¢in temel olan bilgiler verilir. Ayrica d6grencilere, Atatiirk’lin “Ulusal
kiiltiirimiizii ¢agdas uygarlik diizeyinin iizerine ¢ikarma” idealini gergeklestirme
bilinci kazandirilir (S6zer, 2008: 48). Bu sayede Ogrenciler, haklara ve ozgiirliikklere

saygili, farkliliklart hoggorii ile karsilayan, duyarli bireyler olarak yetiseceklerdir.

Sosyal Bilgiler dersinin en temel amaglarindan biri, bireylere demokratik
yasamin geregi olan degerleri benimsetmektir. Hosgorii, bu degerlerin en
onemlilerindendir. Demokrasi ve hosgdrii, birbirinin nedeni ve sonucudur. Ogrenci
demokratik bir ortamda hosgoriiyii bir {irlin olarak kazanir ve bu iriinii bagkalariyla

iyi iligkiler kurmada bir arag olarak kullanir (Basaran, 1995: 55).

Sosyal Bilgiler dersi, bireye toplumsal ¢evresine etkin bir bicimde nasil uyum
saglayacagini ve kendinden farkli olanlara nasil hosgorii ile yaklagsacagini 6gretmeyi
amaclar. Demokratik yasamin degeri de ancak bu amacin ger¢eklesmesiyle
anlagilabilir (Deveci, 2002: 5). Sosyal Bilgiler Programi, demokratik bir toplumda
cocuklara cesitli bilgi, beceri, degerler kazandirir. Bu sayede cocuklar, kendi
yetenekleri dogrultusunda topluma katki saglarlar ve ¢ocuklarin mutlu bir yasam

stirmeleri miimkiin olur (Giiltekin, 2008: 59).

Sosyal Bilgiler dersi toplumsal hayatla iligkili oldugundan, 6grenci, icinde
bulundugu toplumsal hayati yakindan tanima imkani bulmaktadir (Deveci ve
Cengelci, 2006: 140). Bu ders ile 6grencilerde, bireylere deger gdsterme, empati

kurma, farkli hayat bicimleri ve kiiltiire sahip kisilere saygi ve hosgorii gosterme gibi
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degerlerin gelisimi de saglanmaktadir. Ayn1 zamanda 6grencilerin, ekonomi, kiiltiir ve
devlet gibi insan sistemleri ile ilgili goriis gelistirmelerine, sorun ¢6zme, insanlarin
nasil iletisim  kurduklarini  anlamalarina, elestirel disiinebilme, yaraticilik
becerilerinin gelisimine, gelecek bilincinin olusmasia yardimci olmaktadir (Yilmaz,
2006: 103). Ozetle, Sosyal Bilgiler dersi; caliskan, dzverili, arastirici, girisimei,
erdemli, yurdunu ve ulusunu seven, gérev ve sorumluluk sahibi, bilimsel diisiinebilen,
hosgoriilii ve demokrat, tutumlu, yardimsever ve Atatiirk ilke ve inkilaplarina bagli,
uretken yasalara uyan, insana ve c¢evreye saygili vatandaslar yetistirilmesini
saglamaktadir (Otluoglu, 2004: 295). Ayn1 zamanda toplum miihendisligi gorevini
iistlenen Sosyal Bilgiler dersinin yikilan kiiltiir ve degerleri iyilestirme gibi bir gérevi

bulunmaktadir (Bagc1, 2007: 41).

Hosgorii icin gerekli olan bilgi ve beceri, 6grenme ve Ogretme ile insa
edilebilir. Bu baglamda, egitim ve hosgorii arasinda giiglii bir bag oldugu sdylenebilir.
Bir egitim kurumu olarak okul ve 6gretmenler hosgoriiniin gelismesini saglamak i¢in

hayati bir 6neme sahiptirler.

Hosgorii egitimi ve demokrasi egitimini verecek ve bunu ¢ocuklara 6gretecek
olan Ogretmenlerdir (Kavcar, 1995: 2). Ogretmenlerin, hosgodriiyii Ogrencilerine
benimsetmeleri ve dgrencilerinin hosgoriiyli davranis haline getirmelerini saglamalari
gerekmektedir (Biiyiikkaragoz ve Kesici, 1996: 354). Bunun igin de 6gretmenlerin,

oncelikle kendilerinin hosgorii degerini benimsemis olmalar1 gerekir.

Toplumda ¢ocuklar iizerinde en c¢ok etkiye sahip olanlardan biri de
ogretmenlerdir (Topuz, 1995: 31) ve hosgorii egitiminin gerceklestirilebilmesi igin,
bdyle bir egitim yapabilecek nitelikte dgretmenlere ihtiyag vardir. Ogretmenlerin,
hosgoriiyli icine alan bir dersin programlarimin felsefi bilgisiyle olusturulmalari

gerekir (Kuguradi, 1996: 28).

Ogretmenlerin ve &grencilerin birbirilerine karst hosgoriilii davranmalar
durumunda, okulun ikliminin iyilesecegi, sonu¢ olarak da okulda etkililigin ve
verimin artacagi soylenebilir (Kepenekgi, 2004: 255). Daha iyi ve onurlu bir gelecek
icin, demokrasinin, igbirliginin, birlikte ve baris icinde yasamanin anahtar1 hosgorii

icin egitmektir (Dagl, 1995: 45). Hosgorii, demokrasi ortami icinde gelisebilir
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(Karatag, 1995: 20). Bu nedenle, 6gretmenlerin demokratik bir simif ortami

olusturmasi ve 6grencilere model olmasi gereKir.

Toplumsal degerlerin ve hosgoriiniin 6gretiminde Anadolu sonsuz bir kaynaga
sahiptir. Bu kaynaktan yeterli derecede yararlanilmasi, yeni¢agin Mevlana, Haci
Bektas-1 Veli ve Yunus Emre’nin sonsuz insan sevgisi ve hosgoriisiiyle tanistiriimasi
gerekmektedir. Bu kaynaktan verilecek hosgorii egitimi ayni zamanda kiiltiiriine,
degerlerine, milletine, bizi biz yapan degerlere bagl bir neslin yetismesine de temel

olusturacaktir.

2. 7. ILGILI ARASTIRMALAR

Biiyiikkaragdz ve Kesici (1996) tarafindan kaleme alinan “Ogretmenlerin
Hosgorli Ve Demokratik Tutumlart” adli makalede, ilkokul 6gretmenlerinin hosgorii
ve demokrasi konusundaki tutumlarinin ne diizeyde oldugu belirlenmeye ¢alisilmistir.
Arastirmanin genel amacinin, 6gretmenlerin hosgorii ve demokratik tutumlarim
biligsel alanda belirleyebilmek oldugu ifade edilmistir. Bu arastirmanin survey
modeliyle yapildig1 goriilmiistiir. Biiylikkarag6z tarafindan gelistirilen "Demokrasi ve
Hosgorii Tutum Olgegi" 71 bayan, 322 erkek olmak iizere toplam 393 ilkokul

ogretmenine uygulanmigtir.

Ozday1 (1998)’nin “Egitim Yoneticilerin Demokrasi ve Hosgorii Tutumlari Ile
Liderlik Ozellikleri Arasindaki Iliski” adli bildiride egitim y®neticilerinin demokrasi
ve hosgorii tutumlar ile liderlik davranislart arasinda bir iliskinin olup olmadigini
ortaya koymak icin yapildigi goriilmiistiir. Demokrasinin temelinde var olan insan
haklarina saygi gostermek demokrasinin baslica gorevlerinden biri oldugu gibi,
egitimin temel ilkesi olan firsat esitligini saglamak da demokratik yonetimin baglica
sorumluluklarindandir. Bu sorumlulugu {istlenmis olan okul yoneticileri egitimin ve
ogretimin planlanan hedeflere ulagsmasinda ne Olgiide demokratik ve hosgorilii

davranmaktadirlar? Arastirmanin bu soru iizerinde odaklandig1 goriilmiistiir.

Kuyurtar (2000)’1n yapmis oldugu “Ortacag islam diisiincesinde hosgorii” adli
yayimlanmamis doktora tezinde 3 bdliim halinde ortacagda Islam diisiincesinde
hosgorii kavramini agiklamistir. Arastirmaci ¢alismanin birinci boliimiinde dinsel

hosgoriiyle neyi kast edildigini ortaya koymak icin genel olarak hosgori, 6zel
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olarak da dinsel hosgorii kavramini inceleyerek, sik sik kendisiyle karistirilan
“sayg1”, “kabul”, “6zglrlik” vb. kavramlar arasindaki farkliliklar1 gostermeye
calismustir. ikinci béliimde ise Islam’in temel kaynaklar1 kabul edilen, basinda
Islam/Islami sifat1 olan herhangi bir hareketin, diisiincenin, 6gretinin dogrudan ya da
dolayli olarak kendilerine basvurdugu Kur’an’t ve Muhammed'in uygulamalarini
dinsel hosgorii kavrami ¢ergevesinde inceleyerek; bu boliimdeki incelemeyi,
filozoflarm goriislerinin Islam’a uygun olup olmadigini veya ne Slgiide Islam’a uygun
oldugunu dogrudan dogruya sorgulamak amaciyla yapmamistir. Ancak filozoflar
goriislerini, Islam dininin belirledigi islam toplumunun bir ferdi, birer “Miisliiman”
diisiiniir olarak gelistirmis. Bu bakimdan arastirmaci s6z konusu toplumun asli
belirleyici unsurlar1 olan temel kaynaklarini incelemeyi gerekli gormiistiir. Ugiincii
ve son bolimde ise felasife gelenegini dinsel hosgoérii kavrami cergevesinde
inceleyerek, bu boliimde filozoflar1, 6zellikle onlarin felsefe ye dinin uyum iginde
olduguna iliskin iddialarini, ortaya koyduklar1 siyasal ogretilerinden hareketle

degerlendirmistir.

Arslan (2000)’in tarafindan hazirlanan “Beseri ve Siyasi Yonleriyle Hz.
Peygamber (sav.)’in Hosgoriisii” adli yiiksek lisans tez ¢alismasinda Hz. Peygamber
(sav.)’in beseri yonden hosgoriisiinli, ashabi ile iliskilerinde hosgoriisiinii, gayr-1
Miisliimlerle olan iliskilerinde hosgoriisiiniin yan1 sira, askeri ve diplomatik
alanlardaki hosgoriisiinii savas alanindaki tutumu, esirlere yapilan muamelede

hosgoriisti ve diplomatik miinasebetlerdeki hosgoriisiinii belirtmistir.

Aslan (2002)’mn yapmis oldugu “Kur’an ve Hosgori” adli yaymmlanmamis
doktora tezinde, {i¢ boliim halinde konu agiklanmaya c¢alisilmistir. Giris kisminda
konunun 6nemi, amaci ve arastirmanin yontemi lizerinde durulmustur. "Hosgoriiniin
Kavramsal Cergevesi" adini tasiyan birinci boliimde hosgoriiniin tanimi genis bir
sekilde ele alinmistir. Burada ilk 6nce hosgoriiniin genel bir tanimina yer verilmis
olup; ikinci olarak basta tolerans olmak {izere, hosgorii ile esanlamli olan
kavramlardan bazilariin analizi yapilarak, hosgoriinin ne anlama geldigi
aciklanmaya calisilmistir. Bu bolimiin ikinci kisminda, hosgériiniin Kur ‘ani
boyutuna gecildiginden; bu noktada, Kur’an’a gore hosgorii ve Kur ‘ani cergevede
hosgoriiniin kavramsal boyutuna isaret edilmistir. Calismanin ikinci boliimiinde,

"Kur’an’da Hosgoriiniin Esaslar1" kisminda hoggoriiniin daha ¢ok teorik yoni

tizerinde duruldugu goriilmektedir. Calismanin {i¢iincii boliimiinde ise, hosgoriiniin
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Kur’an’daki pratik yansimalar1 ornekler verilerek ortaya konulmaya caligilmistir.
"Kur’an’da Hosgoriiniin Tezahiirleri" baslig1r altinda hosgoriiniin inang,  ibadet,

diisiince ve ifade etme ile davranis boyutlan 6rneklerle agiklanma yoluna gidilmistir.

Goziibiiyiik (2002) tarafindan hazirlanan “Tiirkiye’de Demokrasi ve Hoggori
Kiiltir ve Egitiminin Yayginlastirilmasinda Sivil Toplum Kuruluslarmin Yeri ve
Onemi” adli yayimlanmamus yiiksek lisans tez ¢alismasinda, hosgorii kavramina sivil
toplum kuruluslar1 diizeyinde bakilmaya ¢alisilmistir. Ayrica; Tiirkiye'de demokrasi
ye hosgorii kiiltiir ye egitimini yayginlagtirma konusunda sivil toplum kuruluslarinin
faaliyetlerine dikkat ¢ekmek ye demokratik bir toplum yapisi igin gereklilik arz eden
sivil toplum kuruluglarinin bireylerin toplumsal yasamin bazi yonlerine katilimini

hangi diizeyde ger¢eklestirdiklerini agiklanmistir.

Arslan (2003)’in “Popiiler Dindarlik Olgeginin Gelistirilmesi: Gegerlik Ve
Gilivenirlik Calismas1” adli calismada Tiirk halki arasindaki yaygin inanis ve
uygulamalarin ifadesi olan popiiler dini tutumlart 6lgmek amaciyla bir Slgek
gelistirilmesi amaciyla hazirlandig: gériilmiistiir. Popiiler dindarlik &lgegi (PDO), din
sosyologlari, dinler tarihgileri ve halk arasindaki yaygin inanislari ve halkin manevi
folklorunu arastiran arastiricilarin goriislerine dayanilarak gelistirilmistir. Olgegin,
Tiirk toplumunun genis halk kitlelerinde yaygin olan ve halkin yasam tarzi ve kiiltiirii
ile fonksiyonel bir bicimde biitiinlesen popiiler dini egilimlerinin tespiti, bunlarin
genel dini tutumlar icerisindeki yeri konusunda aciklayici bir ara¢ olarak

kullanilabilecegi diisiiniildiigii gérilmiistiir.

Ozdemir (2004)’in yapmis oldugu “Ortadogu Kékenli Dinlerde Hosgorii (Hz.
Yusuf Ornegi)” adli yayimlanmamus yiiksek lisans tezinde, Yahudilik, Hiristiyanlik
ve Islam ekseninde hosgorii anlayis1 verilmeye calisilmistir. ilahi dinlerde hosgdrii
anlayis1 verilirken, ii¢ dinin ortak 6gesi oldugu diistiniilen Hz. Yusuf’un hosgoriisii

orneklerle verilmistir.

Toyer (2004) tarafindan hazirlanan “Tiirklerdeki Hosgdriinlin Dini Temelleri”
adl1 yayimlanmamis yiiksek lisans tez ¢alismasi, giris ve iki boélimden olusmaktadir.
Giris kisminda Tiirk adi, Tiirk soyu, Tiirklerin anayurdu, gogleri, Tiirklerin kiiltiirel ve
idari yapilart ile ahlaki Ozellikleri hakkinda bilgi verilmistir. Birinci bdliimde
Islamiyet’ten dnce Tiirklerdeki dini yap1 ele alinmis ve Islamiyet’ten énce kurulmus

olan Tiirk devletlerindeki hosgérii anlayisinin dini temelleri incelenmistir. Ikinci
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béliimde ise, Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeleri ve Islamiyet’ten sonra kurulan Tiirk

devletlerindeki hosgorii anlayisinin dini temelleri incelenmeye ¢alisiimistir.

Hemsinli (2007)’nin yapmis oldugu “Din ve Hosgorii: Imkan ve Siirliliklar —
Islam Dini Ornegi” adli yayimlanmanus yiiksek lisans tez ¢aligmasi giris ve ii¢ ana
boliimden olusmaktadir. Giris boliimiinde amag ve yonteme dair bilgiler verilmistir.
Din ve hosgorii adli birinci béliimde kavramsal gergeve verilmistir. Imkan ve
siirliliklar adli ikinci boliimde ise hosgdrli zeminini saglayan unsurlar ele alinip, ayet
ve hadislerden &rneklerle tartisilmustir. Islam ve hosgdrii admi tasiyan iiglincii
boliimde Islam’in hosgoriisii, Hz. Peygamberin (sav.) hayatindan drnekler verilerek

incelenmeye calisilmistir.

Cirhinlioglu ve Ok (2011) tarafindan kaleme alinan “Kadinlar M1 Yoksa
Erkekler Mi Daha Dindar?” adli makalede, Hristiyan Bati1 geleneginde yapilan gorgiil
caligmalarda elde edilen “kadinlarin erkeklerden daha dindar” oldugu seklindeki
bulgularin Tirkiye’de de gegerli olup olmadigi arastirilmistir. Bu amagla agirlikli
olarak {iiniversite Ogrencilerinden olusan, farkli G6rneklemlerle yapilmis 11 ayri

aragtirmanin veri tabanlarinda yer alan sonuglarin incelendigi goriilmiistiir.

Gomleksiz ve Ciiro (2011) tarafindan yazilan “Sosyal Bilgiler Dersi Ogretim
Programinda Yer Alan Degerlere Iliskin Ogrenci Tutumlarinin Degerlendirilmesi”
calismasinda, Ilkdgretim cagindaki cocuklari etkin ve sorumlu vatandaslar olarak
yetistirmeyi hedef alan Sosyal Bilgiler dersinin 6gretim programi, ¢ocuklar1 toplumsal
yasama hazirladig1 belirtilmistir. Bu dogrultuda Sosyal Bilgiler dersinin 6gretim
programinda yer alan degerleri bireylere kazandirmanin hedeflendigi ifade edilmistir.
Betimsel nitelikte yapilan bu ¢alisma ile Sosyal Bilgiler dersi 6gretim programinda
yer alan hosgorii, vatanseverlik, kiiltiirel degerler, saygi, ¢evre ve doga, sorumluluk ve
bilimsel tutum gibi degerlere iliskin Ilkogretim o6grencilerinin tutumlari ortaya

konmaya calisilmistir.

Durualp ve Durualp (2012) tarafindan kaleme alman “Ilkdgretim II.
Kademede Ogrenim Géren Ogrencilerin Evrensel Degerlere Iliskin Tutumlarmin
Incelenmesi” adli makalede ilkdgretim okullarmin 6, 7 ve 8. simf &grencilerinin
evrensel degerlere yonelik tutumlarmin belirlenmesinin amaclandig goriilmiistiir.
Diiriistliik, ¢aliskanlik, yigitlik, hosgorii, yardimseverlik, namus, sadakat, dayanisma

gibi degerlerin, toplumsal degerler oldugu ifade edilmistir.
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Onger (2013) tarafindan hazirlanan “Sosyal Bilgiler Egitiminde Hosgorii
(Eskisehir Odunpazar1 Ilgesi Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Tutum ve Goriisleri)
adli yayimlanmamuis yiiksek lisans tezinin amaci; sosyal bilgiler egitiminde hosgoriiyii
ogretmenlerin algilarina gore arastirmak. Bu amag¢ dogrultusunda, evrenini Eskisehir
ili devlet okullarinda egitim veren Ogretmenler arasindan Ornekleme yontemi ile
secilen 103 6gretmene anket uygulanmistir. Anket sonuglar1 SPSS 18.0 programina
girilerek degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarina gore dgretmenlerin cinsiyet, yas,
yoneticilik yapma durumlart ve meslekteki hizmet siirelerine gore hosgorii algisi
tutum Olgegine katilma dereceleri arasinda farklilik bulunmustur. Dort boliimden
olusan caligmanin ilk boliimiinde hosgorii kavrami ve hosgoriiniin Sosyal Bilgiler
Ogretimindeki yerinden bahsedilmistir. Sonraki bdliimlerde ise, Ogretmenlerin
hosgorii  algisin1  dlgmeye  yonelik nicel arastirma yontemi, bulgulart ve

degerlendirmelerini igerdigi goriilmektedir.

Tiire (2014)’in yapmis oldugu, “Sosyal Bilgiler Ogretmenlerinin Hosgorii
Algist ve Hosgorli Egitimine Bakisi” adli yayimlanmamis yiiksek lisans tez
caligmasimin amacinin, Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin hosgorii algisini ve hosgorii
egitimine bakis acilart ile derslerinde gerceklestirdikleri uygulamalar1 belirlemeye
yonelik oldugu goriilmiistiir. Arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin hosgoriiyti;
diisiince, deger, inan¢ ve davraniglara saygi duymak, cinsiyet, itk ve gelisim
ozellikleri gibi farkliliklar1 kabul etmek, hatalar1 kabul etmek, insana deger vermek ve
nesnel olmak olarak tanimladiklart sonucunun ortaya ciktigir goriilebilir. Sosyal
Bilgiler 6gretmenlerinin hosgoriiniin sinirlarini, bireylere ve iilkeye zarar verme
olarak vurguladiklar1 goriilmiistiir. Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin, hosgorii ve
hosgorii egitimini gelistirmeye yonelik olarak; hosgorii egitimine kiicik yasta
baslanmasini, 6gretim programlarina ve ders kitaplarina hosgoriiye yonelik eklemeler
yapilmasinin gerekli oldugunu belirtmislerdir. Ayrica aile, 6gretmen ve 6grenciye
seminer diizenlenmesini, Ogretmenlerin demokratik davranip model olmasini ve
derslerinde hosgoriiye yer vermesini, ailenin bilingli davranmasini ve ¢ocuguna 6rnek
olmasini, yazili ve gorsel basinda kamu spotlari ve filmlerin kullanilmasin

onerdikleri goriilmiistiir.

Tahiroglu (2014)’un “Hosgoriilii Ve Demokratik Bir Smif Toplumu
Uygulamas1” adli ¢alismada, hosgoriilii ve demokratik bir sinif toplumu

olusturulmasina katki saglamak icin gelistirilen “Duygu, Diisiincelere Saygi ve
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Hosgori” ve “Demokratik Bir Sinmif Toplumu” adli etkinliklerin, ilkokul 4. Smif
ogrencilerinin  hosgdrii  egilimlerine ve demokratik tutumlarina etkisinin
belirlenmesinin amacglandigi goriilmiistiir. Arastirmanin sonucuna goére, “Duygu,
Diistlincelere Saygi ve Hosgorii” ve “Demokratik Bir Sinif Toplumu” adli etkinlikler,
ilkokul 4. Siif 6grencilerinin demokratik tutum ve hosgorii egilimleri iizerinde

olumlu bir etki gosterdigi ifade edilmistir.
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III. BOLUM

YONTEM

Bu boélimde aragtirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama teknikleri ve
verilerin analizi {izerinde durulmustur. Veri toplama aracindaki sorular ve
arastirmamizin amaci, ¢alisma grubu gibi bilgilerin tanimlanmasi ile arastirmamizin
kapsami belirlenmeye calisilmistir. Kisaca bu boliimde, arastirmanin yontemi

hakkinda bilgi verilerek arastirma siireci 6zetlenmeye ¢aligilmistir.

3. 1. ARASTIRMANIN MODELI

Bu arastirmada betimsel tarama modeli kullanilmistir. Gergeklestirilen egitim
arastirmalarinda genellikle secilen bir grubun belirli bir konu hakkindaki tutum, inang
ve gorlislerinin tespit edilmesi amaciyla tarama modeline yer verildiginden (McMillan
ve Schumacher, 2006: 25) bu arastirmada da temel arastirma deseni olarak betimsel

tarama (survey) modeli esas alinmistir.

Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaglayan aragtirma yaklagimlaridir. Arastirmaya konu olan durum, kisi

ya da nesne, kendi kosullart i¢inde ve oldugu gibi tanimlanmaktadir (Karasar, 2014:
77).

Nicel arastirma igerisinde yer alan arastirma yonteminde siklikla kullanilan veri
toplama araclarindan birisi olan 5’11 likert tipi 6lgek kullanilmistir. Bu calismada
calisma grubu icinde yer alan SBOA nin dinsel hosgérii dlgegine gore dinsel hosgorii

alg1 diizeyleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu ¢alismada on iki uzman goriisii alinmustir.

3.2. CALISMA GRUBU

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 egitim 6gretim yilinda Nigde Omer
Halisdemir Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde 6grenim géren Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylar olusturmaktadir. Goniilliiliik esas alinarak yiiriitiilen ¢calismada 255 6gretmen
aday1 katilim saglamistir. Arastirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 118’i erkek,

137’si ise kiz 6grencidir.



Tablo 1: SBOA nin demografik zelliklerine iliskin istatistiki bilgiler.

DEGISKEN SAYI YUZDE
(n) (%)
CINSIYET

KADIN 137 53,7
ERKEK 118 46,3

255 100

SINIF DUZEY1

1.Simf 75 29,4
2.Smf 71 27,8
3.Smuif 65 25,5
4.Simf 42 16,5
4+ .Simif 2 0,8

255 100

MEZUN OLUNAN LISE
TURU

Anadolu Lisesi 90 35,3
Meslek Lisesi 34 13,3
Imam Hatip Lisesi 8 3,1
Diiz Lise 101 39,6
Fen Lisesi 6 2,4
Ozel Lise 2 0,8
Diger 14 9,5

255 100

Medeni Durum

Evli 4 1,6
Bekar 251 98,4
255 100
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Tablo 1’e bakildigi zaman, katilimcilarin 137’si kadin, 118’1 erkek ogretmen
adaylarindan olusmaktadir. Ilgili ¢alismaya katilan katilimcilarin say1 olarak kadin
lehine daha fazla oldugu goriilmektedir. Katilimeilarin sinif diizeyi incelendiginde ise;
1. Smaifta 75, 2. Smifta 71, 3. Smiftan 65, 4. Smiftan 42, 4 ve lizeri siftan 2
Ogretmen adayi ilgili arastirmaya goniilliiliikk esasina dayali olarak katilim saglamistir.
Bu baglamda, katilimcilarin sinif diizeylerine bakildiginda, 4 ve iizeri olanlarin say1
olarak az olmasi ilgili boliimde 6grenim goren dgretmen adaylarinin normal 6grenim
stiresinde mezun olma sayisinin daha fazla oldugu seklinde yorumlanabilir.
Arastirmaya katilan katilimcilarin, ortaggretimden mezun olunan lise tiirii
incelendiginde; Anadolu lisesinden 90, meslek lisesinden 34, imam hatip lisesinden 8,
diiz liseden 101, fen lisesinden 6, 6zel liseden 2 ve diger liselerden 14 kisinin mezun
oldugu goriilmiistiir. flgili veriler 1s13ida katilimeilarin diiz lise tiiriinden mezuniyet
sayilar1 ile 6zel liseden mezuniyet sayilar1 karsilastirildiginda, katilimcilarin sosyo-
ekonomik durumlar1 hakkinda bir bilgi verebilmektedir. ilgili arastirmada medeni
duruma iliskin veriler incelendiginde katilimcilarin 241°1 bekar, 4’ ise evlidir. Bu da
bizlere katilimcilarin medeni durum ortalamalarinin bekar olma diizeyinde daha

yiiksek oldugunu gdstermektedir.

3. 3. VERi TOPLAMA TEKNIKLERI

Arastirmada veri toplama araci olarak anket tekniginden yararlanilmistir. Anket
stireci; anket sorularinin hazirlanmasi, anketin ulastirilacagi  katilimcilarin
belirlenmesi, anketlerin ulastirilmasi, anketlerin toplanmasi, anketlerden elde edilen
verilerin analiz edilmesi ve yorumlanmasi asamalarindan olusmustur. Anket

katilimcilar1 goniilliiliik esasina gore belirlenmistir.

Bu aragtirmada veri toplama araci olarak arastirmacilar tarafindan hazirlanan
“Kisisel Bilgi Formu” ve “Dinsel Hosgorii Olgegi” kullanilmistir. Kisisel bilgi
formunda SBOA nin; cinsiyet, sinif diizeyi, mezun olunan okul tiirii, yas, medeni
durum, dini inan¢ degiskenleri bulunmaktadir. Kisisel bilgi formunda yer alan dini
inang ve yas degiskenleri degerlendirmeye alinmamustir. “Dinsel Hosgorii Olgegi’’
ogretmen adaylarinin dinsel hosgdrii alg1 diizeylerini belirlemeye yonelik ilk agamada
76 maddeden olusturulmustur. Ilgili alan uzmanlarinin goriisleri dogrultusunda, 76

maddeden uygun olmayanlar ¢ikarilmistir. 76 maddeden olusan dlgek, son durumda
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24 madde olarak kullanilmistir. Maddeleri olusturan ifadelerin uygunlugu konusunda
3 Tiirkce Egitimi Uzmam, 2 Olgme ve Degerlendirme Uzmani, 4 Sosyal Bilgiler
Egitimi Uzmani ve 2 Dinler Tarihi Uzman’indan olusan 12 kisilik bir uzman
kadrosundan goriis alimmistir. Bu maddelerin degerlendirilmesi i¢in “Kesinlikle
Katiliyorum”,  “Katiliyorum”,  “Kararsizim”,  “Katilmiyorum”,  “Kesinlikle
Katilmiyorum” ifadelerinden olusan bes basamakli Likert tipi ol¢cege yer verilmistir.
Olgegin i¢ tutarlik katsayr (Cronbach Alpha) degeri ise .72 olarak hesaplanmustir.
Ogrencilerin sosyo-demografik &zelliklerinin belirlenmesi amaciyla arastirmacilar
tarafindan olusturulan “Kisisel Bilgi Formu’nda; cinsiyet, sinif diizeyi, ortadgretimde

mezun olunan okul tiirii ve medeni durum degiskenlerine yer verilmistir

3. 4. VERILERIN ANALIZi

Tarama modeli esas almarak yiiriitiilen bu ¢alismada, SBOA nin dinsel hosgérii
alg1 puanlar1 betimsel istatistik uygulamalar1 ile tespit edilmistir. SBOA’nin veri
toplama aracindaki sorulara verdikleri cevaplara iliskin aritmetik ortalama puanlarinin
hesaplanmasinda su araliklar temel almmustir: Kesinlikle Katilmiyorum (1.00< X
<1.80), Katilmiyorum (1.80< X <2.60), Kararsizim (2.60< X <3.40), Katiliyorum
(3.40< X <4.0), Kesinlikle Katiliyorum (4.20< X <5.00). Katilimcilarin dinsel

hosgorii dlgeginden aldiklari puanlarin cinsiyet ve medeni duruma gore anlamh
farklilik gosterip gostermedigi iliskisiz Orneklemler i¢in t-testi ile belirlenmistir.
Katilimcilarin dinsel hosgorii 6l¢ceginden aldiklar1 puanlarin sinif ve ortadgretimde
mezun olunan okul tiirii degiskenlerine gore istatistiksel agidan anlamli bir farklilik
gosterme durumlar ise iliskisiz 6rneklemler igin tek faktorlii varyans analizi (One
Way ANOVA) ile tespit edilmistir. S6z konusu istatistiksel islemler SPSS paket
programi kullanilarak gergeklestirilmistir. Bu c¢alismada anlamlilik diizeyi olarak

p<.05 kabul edilmistir.
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IV. BOLUM

BULGULAR VE YORUM

Aragtirmanin bu boliimiinde dinsel hosgorii algr diizeylerini belirlemede

kullanilan Slgege ait genel madde diizeyleri ve her maddeye katilimcilarin vermis

oldugu yanitlarin sayisal degerleri ile ilgili arastirmanin alt amaglarinda verilen

sorulara cevap aramak i¢in katilimcilarin kisisel bilgilerinin ve dinsel hosgori

diizeylerinin analiz sonuglarina ve bu sonuglara iligkin yorumlara yer verilmistir.

4. 1. Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin Dinsel Hosgorii Olcegindeki
Maddelere iliskin Goriisleri

Tablo 2: SBOA’nmn dinsel hosgorii 6lgegindeki maddelere iliskin goriislerinin
aritmetik ortalamasi.

Madde Madde N e Diizey

No

1 Dinlerin temel inang esaslarinin elestirilmemesi gerektigi | 255 | 3.70 Katiliyorum
kanisindayim.

2 Farkli inanistan biriyle evlenmede sakinca gérmem. 255 | 281 Kararsizim

3 Baska iilkeye yerlesmemde o ilkede yaygin olan dinin farkli | 255 | 2.81 Kararsizim
olmasi1 verecegim karar1 etkilemez.

4 Farkli dinden biriyle ayn1 evi paylagmakta sakinca gormem (ev | 255 | 3.36 Kararsizim
arkadasligy).

5 Farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inanglart dogrultusunda | 255 | 4.43 Kesinlikle
yasamalarina saygi duyarim. Katiliyorum

6 Segimlerde oy vermeyi diisiindiiglim adayin dini inanisi benim | 255 | 3.18 Kararsizim
i¢in 6nemlidir.

7 Arkadas se¢iminde dini inang¢ benim i¢in 6nemlidir. 255 | 2.79 Kararsizim

8 Dinler arasindaki ortak anlayis ve uygulamalarn dinler aras1 | 255 | 4.21 Kesinlikle
hosgoriiye katki sagladigi kanisindayim. Katiliyorum




9 Farkli dinden birinin, benim dinime sayg1 gostermesini beklerim. | 255 | 4.67 Kesinlikle
Katiliyorum
10 Farkli dine mensup insanlarin, ayni mabette inanglar1 | 255 | 3.64 Katiliyorum
dogrultusunda ibadet etmelerini yadirgamam.
11 Inanglarindan dolay1 kotii muameleye maruz kalan insanlar benim | 255 | 1.73 Kesinlikle
dinime mensup degilse pek Gnemsemem. Katilmryorum
12 Insanlarm, din ve inanglara saygi duymasi gerektigi | 255 | 4.56 Kesinlikle
kanisindayim. Katiltyorum
13 Din adina yapilan savaslari (hacl seferleri gibi) dogru bulmam. 255 | 3.18 Kararsizim
14 Ulkemizdeki farkl1 dinlerin ve inanislarin, misyonerlik faaliyetleri | 255 | 2.49 Katilmiyorum
yapmalarina saygi duyarim.
15 Farkli din ve inanglara mensup insanlara, devletin esit mesafede | 255 | 4.24 Kesinlikle
yaklagmasi gerektigi kanisindayim. Katiltyorum
16 Ulkemizdeki farkli dinlere ait eski mabetlerin tadilatimn | 255 | 4.24 Kesinlikle
yapilmasini hos goriiriim. Katiliyorum
17 Farkli dini inanca sahip Kkisilerin kamuya agik toplantilar | 255 | 4.03 Katiliyorum
diizenleyerek fikirlerini agiklamalarina saygi duyarim.
18 Bireylerin, ¢evresindeki farkli din ve inanglardan insanlarm | 255 | 3.97 Katiliyorum
cenaze merasimine katilmasinda sakinca gérmem.
19 Higbir din ve inaniga mensup olmayan insanlara saygi duyarim. 255 | 3.84 Katiltyorum
20 Farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inanglart dogrultusunda | 255 | 2.59 Katilmiyorum
yasamalarina saygi duymam.
21 Misliiman bir erkegin farkli dinden biriyle evlenmesini hos | 255 | 3.49 Katiliyorum
gorurim.
22 Uzun yolculuk sirasinda iizerinde farkli bir dini simge tasiyan | 255 | 3.74 Katiliyorum
biriyle yan yana oturmaktan rahatsiz olmam.
23 Antisemitist (Yahudi karsitlig1) faaliyetleri desteklemem. 255 | 3.60 Katiliyorum
24 Hiristiyanliktaki ve Yahudilikteki kutsal giinlerin, iilkemizde | 255 | 2.69 Kararsizim
resmi tatil olarak kabul edilmesinde sakinca gérmem.
Toplam 255 | 3.53 Katiliyorum
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SBOA’nin veri toplama aracindaki sorulara verdikleri cevaplara iliskin
aritmetik ortalama puanlarinin hesaplanmasinda su araliklar temel alinmistir:
Kesinlikle Katilmiyorum (1.00 < X <1.80), Katilmiyorum (1.80< X <2.60),
Kararsizim (2.60< X <3.40), Katiliyorum (3.40< X <4.20), Kesinlikle Katiliyorum
(4.20< X <5.00). Tablo’da “Dinsel Hosgorii Olgegi’ne verilen cevaplara iliskin genel
aritmetik ortalama puanlar1 incelendiginde, 6gretmen adaylarmin “Katiliyorum”
(Yiksek) diizeyinde gorlis bildirdikleri goriilmektedir. Tablo 2’deki analiz
sonuglaria gore; 6gretmen adaylariin dinsel hosgorii puan ortalamalariin en diistik
( X = 1.73) oldugu maddenin “Inanclarindan dolay1 kéti muameleye maruz kalan
insanlar benim dinime mensup degilse pek 6nemsemem.” maddesi (11. Madde)
oldugu tespit edilmistir. Dinsel hosgorii 6l¢cek puan ortalamasinin en yiiksek oldugu
maddenin ( X = 4.67) ise “Farkli dinden birinin, benim dinime saygi gdstermesini

beklerim.” (9. Madde) oldugu sonucuna ulagilmastir.

4. 2. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 1’e iliskin Gériisleri

Tablo 3: Madde 1 (Dinlerin Temel Inan¢ Esaslarmin Elestirilmemesi Gerektigi
Kanisindayim)’e iliskin istatistiki bilgiler tablosu.

Sikhk Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 28 11,0 11,0 11,0
Katilmiyorum 29 11,4 11,4 22,4
Kararsizim 35 13,7 13,7 36,1
Katiliyorum 63 24,7 24,7 60,8
Kesinlikle Katiliyorum 100 39,2 39,2 100,0
Toplam 255 100,0 100,0
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Tablo 3 incelendiginde, madde 1’¢ 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %11(28)’1 kesinlikle katilmiyorum, %11,4(29)’u
katilmiyorum, %13,7(35)’si kararsizim, %24,7(63)’si katiliyorum ve %39,2 (100)’si
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
vermistir. Katilimcilar Dinlerin temel inang esaslarin elestirilmemesi gerektigini
belirterek, dinlerin temel inang esaslarinin elestiriye kapali oldugu konusunda fikir
belirttikleri goriilmektedir. Katilimeilar dinin temel inang esaslarin kutsal olmasi ve
bir dinin temel yapi1 taslari oldugunu diisiindiiklerinden dolayr boyle bir yanit

verdikleri sdylenebilir.

Grafik 1: DHO Madde 1’¢ ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4. 3. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 2’ye Iliskin Goriisleri

Tablo 4: Madde 2 (Farkli inanistan biriyle evlenmede sakinca gormem)’ye iliskin
istatistiki bilgiler.

Sikhik Yiizde Gegerli Birikimli
) (%) Yiizdelik  Yiizdelik
Kesinlikle Katilmiyorum 75 29,4 29,4 29,4
Katilmiyorum 44 17,3 17,3 46,7
Kararsizzim 44 17,3 17,3 63,9
Katiliyorum 39 15,3 15,3 79,2
Kesinlikle Katiliyorum 53 20,8 20,8 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 4’¢ bakildigi zaman, madde 2’ye 255 katiimci cevap vermis olup
katilimcilarin %29,4(75)’u kesinlikle katilmiyorum, %17,3(44)’u
katilmiyorum, %17,3(44)’t kararsizim, %15,3(39)’i katiliyorum ve %20,8(53)’1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit
vermistir. Katilimcilarin genel olarak farkli inanistan biriyle evlenme konusunda
cogunluk olarak kesinlikle katilmiyorum yanitini vermelerine karsin tablonun
genelinde ise farkli inangta biriyle evlenme konusunda katilimcilarin kesin bir
diistinceye sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Genel madde dagilimindaki frekans
degerleri incelendigi zaman, genel maddelere verilen yanitlarin degerleri birbirine

yakinlik gosterdiginden 6tiirii boyle bir yorum yapilabilir.
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Grafik 2: DHO Madde 2’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu

Madde2
30
207
.
=
@
o
|
Q
o
107
0—
kesinlikle katimiyarum kararsizim katilyarum kesinlikle katiliyorum
katimiyarum
Madde2

51




4. 4. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 3’e iligkin Goriisleri

Tablo 5: Madde 3 (Baska iilkeye yerlesmemde o iilkede yaygin olan dinin farkli
olmas1 verecegim karar1 etkilemez)’e iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhik Yiizde Gecgerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 26 10,2 10,2 10,2
Katilmiyorum 38 14,9 14,9 25,1
Kararsizim 39 15,3 15,3 40,4
Katiliyorum 66 25,9 25,9 66,3
Kesinlikle Katiliyorum 86 33,7 33,7 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 5 incelendigi zaman, madde 3’e 255 katimci cevap vermis olup
katilimcilarin %10,2(26)’s1 kesinlikle katilmiyorum, %14,9(38)’u
katilmiyorum, 9%15,3(39)’1i kararsizim, %25,8(66)’1 katiliyorum ve %33,7(86)’si
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Tlgili madde incelendigi zaman katilimcilarin farkl bir iilkeye
yerlesme konusunda ilgili tilkede bulunan yaygin olan din farkinin alacaklar1 karar
iizerinde bir etki yaratmadigi seklinde yorumlanabilir. Yasanilan ylizyilda diinyanin
bir¢ok yerinde insanlarin inanglarini bulunduklar1 ortamlarda yasamalar1 veya ilgili
dini vecibelerini yerine getirmede herhangi bir mekéna bagli bulunmamalarindan

otiirti boyle bir sonug ortaya ¢ikmis olabilir.
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Grafik 3: DHO Madde 3’e ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4.5. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 4’e iligkin Goriisleri

Tablo 6: Madde 4 (Farkli dinden biriyle ayni1 evi paylasmakta sakinca gérmem (ev
arkadasligi)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 42 16,5 16,5 16,5
Katilmryorum 26 10,2 10,2 26,7
Kararsizzim 45 17,6 17,6 443
Katiliyorum 81 31,8 31,8 76,1
Kesinlikle Katiliyorum 61 23,9 23,9 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 6’ya baktigimizda, madde 4’e¢ 255 katilmc1 cevap vermis olup
katilimcilarin %16,5(42)’1 kesinlikle katilmiyorum, %10,2(26)’s1
katilmiyorum, %17,6(45)’s1 kararsizim, %31,8(81)’i katiliyorum ve %23,9(61)’u
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar g¢ogunlukta katiliyorum seklinde yamit verdigi
goriilmektedir. ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimeilarin farkl
dinden biriyle ayn1 evi paylasma konusuna sicak baktiklar1 goriilmektedir. Farkli
inanglarin meydana getirdigi ibadetlerin bireysel bir sekilde yliriitiilmesinden oOtiirii
katilimcilarin farkli dinden biriyle ayni evi paylasma konusuna sicak baktiklar:

seklinde yorum yapilabilir.
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Grafik 4: DHO Madde 4’e ait yiizdelik ¢ubuk grafik tablosu

Madde4
40—
30
.
=
@
2
o 20+
o
107
0—
kesinlikle katimiyarum kararsizim katilyarum kesinlikle katiliyorum
katimiyarum

Madded

55




4. 6. SBOA’nmin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 5’e iliskin Goriisleri

Tablo 7: Madde 5 (Farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inang¢lart dogrultusunda

yasamalarina saygi duyarim)’e iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde  Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 5 2,0 2,0 2,0
Katilmiyorum 5 2,0 2,0 3,9
Kararsizim 18 7,1 7,1 11,0
Katiliyorum 74 29,0 29,0 40,0
Kesinlikle Katiliyorum 153 60,0 60,0 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 7’ye baktigimiz zaman, madde 5’e¢ 255 katilimec1 cevap vermis olup
katilimcilarin %2(5)’si kesinlikle katilmiyorum, %2(5)’si katilmiyorum, %18(7,1)’1
Kararsizim, %29(74)’u katiliyorum ve %60(153)’1 kesinlikle katiliyorum seklinde
cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap incelendigi zaman katilimcilar
cogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yamit verdigi goriilmektedir. Ilgili
arastirma maddesine iliskin yanitlar incelendigi zaman katilimcilarin yaridan
fazlasinin farkli inanglara mensup insanlarin inanglar1 dogrultusunda yasama

konusunda yogun bir hosgoriiye sahip olduklar1 goriilmektedir.

56



Grafik 5: DHO Madde 5’¢ ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4.7. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 6’ya iliskin Goriisleri

Tablo 8: Madde 6 (Segimlerde oy vermeyi diisiindiigiim adayin dini inanis1 benim

icin 6nemlidir)’ya iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 50 19,6 19,6 19,6
Katilmiyorum 38 14,9 14,9 34,5
Kararsizim 40 15,7 15,7 50,2
Katiliyorum 70 27,5 27,5 77,6
Kesinlikle Katiliyorum 57 224 224 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 8 incelendigi zaman, madde 6’ya 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %19,6(50)’s1 kesinlikle katilmiyorum, %14,9(38)’u
katilmiyorum, %15,7(40)’s1 kararsizim, %27,5(70)’1 katiliyorum ve %?22,4(57)i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar g¢ogunlukta katiliyorum seklinde yamit verdigi
goriilmektedir. Katilimcilarin ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman
katilimeilarin  siyasi  diistincelerinde din olgusunun O6nemli bir yer tuttugu

goriilmektedir.
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Grafik 6: DHO Madde 6’ya ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 8. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 7’ye Iliskin Goriisleri

Tablo 9: Madde 7 (Arkadas se¢iminde dini inang¢ benim i¢in énemlidir)’ye iligkin
istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 60 23,5 23,5 23,5
Katilmiyorum 62 24,3 24,3 47.8
Kararsizim 43 16,9 16,9 64,7
Katiliyorum 51 20,0 20,0 84,7
Kesinlikle Katiliyorum 39 15,3 15,3 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 9 incelendiginde, madde 7’ye 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %23,5(60)’1 kesinlikle katilmiyorum, %24.,3(62)’1
katilmiyorum, %16,9(43)’u kararsizim, %?20(51)’si katiliyorum ve %15,3(39)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar c¢ogunlukta katilmiyorum seklinde yanit verdigi
goriilmektedir. Katilimcilarin ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman
katilimcilarin arkadas edinmede ilk kural olarak arkadas edinecekleri insanin dini
inanis1 olmadigr goriilmektedir. Dini inanista insanlarin tercihlerinde ozgiir
olmasindan dolayr ilgili maddeye verilen yanitin ortaya ¢iktigi seklinde

yorumlanabilir.
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Grafik 7: DHO Madde 7’ye ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4. 9. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 8’e iliskin Goriisleri

Tablo 10: Madde 8 (Dinler arasindaki ortak anlayis ve uygulamalarin dinler arasi

hosgoriiye katki sagladigi kanisindayim)’e iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 8 3,1 3,1 3,1
Katilmiyorum 10 3,9 3,9 7,1
Kararsizim 24 9,4 9,4 16,5
Katiliyorum 92 36,1 36,1 52,5
Kesinlikle Katiliyorum 121 475 475 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 10 incelendigi zaman, madde 8’e¢ 255 katilimeci cevap vermis olup
katilimcilarin %3,1(8)’1 kesinlikle katilmiyorum, %3,9(10)’u
katilmiyorum, %9,4(24)’ti kararsizim, %36,1(92)’i katiliyorum ve %47,5(121)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Katilimcilarin ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi
zaman katilimcilarin dinler arasindaki ortak anlayis ve uygulamalarin dinler arasi
hosgoriiye katkir sagladigi konusunda yogun fikir sagladigi goriilmektedir. S6z
konusun maddeye verilen yanitlar dogrultusunda dinler arasindaki ortak anlayis ve
uygulamalarin insanlarin ilgili farkli dine kendini yakin hissetmesini ve onu

kabullenme konusunda kolaylik saglayan unsur oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 8: DHO Madde 8’e ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4. 10. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 9°a iliskin Goriisleri

Tablo 11: Madde 9 (Farkli dinden birinin, benim dinime saygi gostermesini
beklerim)’a iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 1 0,4 0,4 0,4
Katilmiyorum 4 1,6 1,6 2,0
Kararsizim 9 3,5 3,5 55
Katiliyorum 49 19,2 19,2 24,7
Kesinlikle Katiliyorum 192 75,3 75,3 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 11°re baktigimizda, madde 9’a 255 katillmc1 cevap vermis olup
katilimcilarin 9%0,4(1)’l kesinlikle katilmiyorum, %1,6(4)’s1 katilmiyorum, %3,5(9)’1
kararsizim, %19,2(49)’si katiliyorum ve %75,3(192)’1 kesinlikle katiliyorum seklinde
cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap incelendigi zaman katilimcilar
cogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit verdigi goriilmektedir. Katilimcilar
hangi dine mensup olursa olsun insanlarin kendi dinine saygi gdstermesini

beklemektedir seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 9: DHO Madde 9°a ait yiizdelik ¢ubuk grafik tablosu
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4. 11. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 10°a iliskin Géoriisleri

Tablo 12: Madde 10 (Farkli dine mensup insanlarin, ayni mabette inanglar

dogrultusunda ibadet etmelerini yadirgamam)’a iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 19 7,5 7,5 7,5
Katilmiyorum 28 11,0 11,0 18,4
Kararsizim 61 23,9 23,9 42,4
Katiliyorum 64 25,1 25,1 67,5
Kesinlikle Katiliyorum 83 32,5 325 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 12 incelendigi takdirde, madde 10’a 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %7,5(19)’1 kesinlikle katilmiyorum, %11(28)’ri
katilmiyorum, 9%23,9(61)’u kararsizim, %25,1(64)’1 katiliyorum ve %32,5(83)’1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Farkli dine mensup insanlarm, ayn1 mabette inanglar
dogrultusunda ibadet etmelerini yadirgamama konusunda katilimeilarin bu durumdan

herhangi bir rahatsizlik duymadiklar seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 10: DHO Madde 10’a ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4.12. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 11°e Iliskin Goriisleri

Tablo 13: Madde 11 (inanglarindan dolayr kotii muameleye maruz kalan insanlar

benim dinime mensup degilse pek dnemsemem)’e iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 144 56,5 56,5 56,5
Katilmiyorum 70 27,5 27,5 83,9
Kararsizim 15 5,9 5,9 89,8
Katiliyorum 19 7,5 7,5 97,3
Kesinlikle Katiliyorum 7 2,7 2,7 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 13 incelendiginde, madde 11’e¢ 255 katilimct cevap vermis olup
katilimcilarin %56,5(144)’1 kesinlikle katilmiyorum, %27,5(70)’1
katilmiyorum, %5,9(15)’u kararsizim, %7,5(19)’1 katiliyorum ve %2,7(7)’si kesinlikle
Katiltyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap incelendigi zaman
katilmcilarin ~ ¢ogunlukla  kesinlikle katilmiyorum seklinde yamit verdigi
goriilmektedir. inanglarindan dolayr kotii muameleye maruz kalan insanlarm hangi
dine mensup olursa olsun ortak din anlayisindan ziyade ortak insanlik degerlerinin

katilimcilar i¢in daha 6nemli oldugu seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 11: DHO Madde 11°¢ ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 13. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 12’ye Iliskin Goriisleri

Tablo 14: Madde 12 (Insanlarin, din ve inanglara saygi duymasi gerektigi
kanisindayim)’ye iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 8 3,1 3,1 3,1
Katilmiyorum 3 1,2 1,2 4,3
Kararsizim 10 3,9 3,9 8,2
Katiliyorum 51 20,0 20,0 28,2
Kesinlikle Katiliyorum 183 71,8 71,8 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 14’¢ baktigimizda, madde 12’ye 255 katilimc1 cevap vermis olup
katilimcilarin %3,1(8)’1 kesinlikle katilmiyorum, %1,2(3)’si
katilmiyorum, %3,9(10)’u kararsizim, %?20(51)’si katiliyorum ve %71,8(183)’zi
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimcilarm
Insanlarin, din ve inanglara saygi duymasi gerekliligi konusunda yogun goriis

belirttikleri goriilmektedir.
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Grafik 12: DHO Madde 12’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 14. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 13’e iliskin Goriisleri

Tablo 15: Madde 13 (Din adma yapilan savaslart (hagh seferleri gibi) dogru

bulmam)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhik Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 43 16,9 16,9 16,9
Katilmiyorum 40 15,7 15,7 32,5
Kararsizim 68 26,7 26,7 59,2
Katiliyorum 37 14,5 14,5 73,7
Kesinlikle Katiliyorum 67 26,3 26,3 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 15 incelendigi zaman, madde 13’¢ 255 katilimcit cevap vermis olup
katilimcilarin %16,9(43)’u kesinlikle katilmiyorum, %15,7(40)’si
katilmiyorum, %26,7(68)’s1 kararsizim, %14,5(37)’1 katiliyorum ve %26,3(67)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kararsizim seklinde yamit verdigi
goriilmektedir. ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimcilarin din
adma yapilan savaslarin dogrulugu konusunda net bir diisiinceye sahip olmadiklari
goriilmektedir. Bireysel olarak din adina yapilan savaslarda bireylerin sahip oldugu

din anlayisinin agir basmasindan 6tiirii boyle bir sonug ortaya ¢ikmis olabilir.

72



Grafik 13: DHO Madde 13’¢ ait yiizdelik gubuk grafik tablosu

Madde13

205

Percent

10

kesinlikle katimiyarum
katimiyarum

kararsizim katilyarum kesinlikle katilyorum

Madde13

73




4. 15. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 14°e Iliskin Goriisleri

Tablo 16: Madde 14 (Ulkemizdeki farkli dinlerin ve inanislarm, misyonerlik

faaliyetleri yapmalarina saygi duyarim)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 83 32,5 32,5 32,5
Katilmiyorum 52 20,4 20,4 52,9
Kararsizim 62 24,3 24,3 77,3
Katiliyorum 28 11,0 11,0 88,2
Kesinlikle Katiliyorum 30 11,8 11,8 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 16’ya baktigimizda, madde 14’e¢ 255 katilimct cevap vermis olup
katilimcilarin %32,5(83)’1 kesinlikle katilmiyorum, %20,4(52)’1
katilmiyorum, %?24,3(62)’i kararsizim, %11(28)’1 katiliyorum ve 9%11,8(30)’1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimcilarin
iilkemizde farkli dinlerin ve inanislarin lilkemizde misyonerlik faaliyeti yapilmasina
saygl duymadiklari goriilmektedir. Ulkemizde yapilan herhangi bir misyonerlik
faaliyetlerin kabul géormeyecegi ve toplum tarafindan hos karsilanmayacagi seklinde

yorumlanabilir.
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Grafik 14: DHO Madde 14’¢ ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 16. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 15°e Iliskin Goriisleri

Tablo 17: Madde 15 (Farkli din ve inanglara mensup insanlara, devletin esit mesafede

yaklagmasi gerektigi kanisindayim)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 12 4,7 47 47
Katilmiyorum 8 3,1 3,1 7,8
Kararsizim 18 7,1 7,1 14,9
Katiliyorum 86 33,7 33,7 48,6
Kesinlikle Katiliyorum 131 51,4 51,4 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 17 incelendigi takdirde, madde 15’e¢ 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %4,7(12)’si kesinlikle katilmiyorum, %3,1(8)’1
katilmiyorum, %7,1(18)’1 kararsizim, %33,7(86)’si katiliyorum ve %51,4(131)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Katilimcilar ilgili madde kapsaminda devletin farkli din ve
inangta olan insanlara esit mesafede olmasi gerektigi konusunda goriis belirtigi

goriilmektedir.
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Grafik 15: DHO Madde 15¢ ait yiizdelik ¢ubuk grafik tablosu
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4. 17. SBOA’min Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 16’ya Iliskin Goriisleri

Tablo 18: Madde 16 (Ulkemizdeki farkli dinlere ait eski mabetlerin tadilatinin

yapilmasini hos goriirlim)’ya iligkin istatistiki bilgiler.

Sikhik Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 8 3,1 3,1 3,1
Katilmiyorum 6 2,4 2,4 55
Kararsizim 31 12,2 12,2 17,6
Katiliyorum 81 31,8 31,8 494
Kesinlikle Katiliyorum 129 50,6 50,6 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 18’e¢ bakildiginda, madde 16’¢ 255 katihmc1 cevap vermis olup
katilimcilarin %4,7(12)’si kesinlikle katilmiyorum, %3,1(8)’1
katilmiyorum, %12,2(31)’si kararsizim, %31,8(81)’1 katiliyorum ve %50,6(129)’s1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimcilarm
ilkemizde bulunan farkli dinlere ait mabetlerin tadilatinin yapilmasina sicak

baktiklar1 goriilmektedir.
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Grafik 16: DHO Madde 16’ya ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 18. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 17’ye Iliskin Goriisleri

Tablo 19: Madde 17 (Farkli dini inanca sahip kisilerin kamuya acik toplantilar

diizenleyerek fikirlerini agiklamalarina saygi duyarim)’ye iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 8 3,1 3,1 3,1
Katilmiyorum 10 3,9 3,9 7,1
Kararsizim 49 19,2 19,2 26,3
Katiliyorum 88 34,5 34,5 60,8
Kesinlikle Katiliyorum 100 39,2 39,2 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 19 incelendiginde, madde 17’e¢ 255 katilimer cevap vermis olup
katilimcilarin %3,1(8)’i kesinlikle katilmiyorum, %3,9(10)’u
katilmiyorum, %19,2(49)’si kararsizim, %34,5(88)’1 katiliyorum ve %39,2(100)’si
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman katilimcilarm
farkli dine mensup kisilerin kamuya agik alanda toplantilar yaparak fikirlerini
aciklamalarina saygi duyduklar1 goriilmektedir. Dini hosgoriiye ek olarak bireysel
haklara saygi duyma adina katilimcilarin ilgili maddeye yanit verdikleri seklinde

yorum yapilabilir.
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Grafik 17: DHO Madde 17’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 19. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 18’e Iliskin Goriisleri

Tablo 20: Madde 18 (Bireylerin, gevresindeki farkli din ve inanglardan insanlarin

cenaze merasimine katilmasinda sakinca gérmem)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhik Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 10 3,9 3,9 3,9
Katilmiyorum 11 43 4,3 8,2
Kararsizim 45 17,6 17,6 25,9
Katiliyorum 100 39,2 39,2 65,1
Kesinlikle Katiliyorum 89 34,9 34,9 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 20 incelendigi takdirde, madde 18’e¢ 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %3,9(10)’u kesinlikle katilmiyorum, %4,3(11)%1i
katilmiyorum, %17,6(45)’s1 kararsizim, %39,2(100)’si katiliyorum ve %34,9(89)’u
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimecilar ¢ogunlukta katiliyorum seklinde yanit verdigi
goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yamtlar incelendiginde katilimcilarin bireylerin,
cevresindeki farkli din ve inanglardan insanlarin cenaze merasimine katilmasinda

sakinca gormedikleri goriilmektedir.
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Grafik 18: DHO Madde 18’¢ ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 20. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 19°a iliskin Géoriisleri

Tablo 21: Madde 19 (Higbir din ve inanisa mensup olmayan insanlara saygi

duyarim)’a iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 15 5,9 5,9 59
Katilmiyorum 17 6,7 6,7 12,5
Kararsizim 50 19,6 19,6 32,2
Katiliyorum 86 33,7 33,7 65,9
Kesinlikle Katiliyorum 87 34,1 34,1 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 21°re baktigimizda, madde 19’a 255 katilmci cevap vermis olup
katilimcilarin %5,9(15)’u kesinlikle katilmiyorum, %6,7(17)’si
katilmiyorum, %19,6(50)’s1 kararsizim, %33,7(86)’si katiliyorum ve %34,1(87)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi takdirde katilimecilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Katilimcilarin ilgili maddeye vermis oldugu yanitlar
dogrultusunda hi¢bir din ve inanisa mensup olmayan insanlara saygi duyuldugu

goriilmektedir.
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Grafik 19: DHO Madde 19’a ait yiizdelik ¢ubuk grafik tablosu
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4. 21. SBOA’min Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 20’ye iliskin Goriisleri

Tablo 22: Madde 20 (Farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inanglari

dogrultusunda yasamalarina saygi duymam)’ye iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 97 38,0 38,0 38,0
Katilmiyorum 51 20,0 20,0 58,0
Kararsizim 17 6,7 6,7 64,7
Katiliyorum 39 15,3 15,3 80,0
Kesinlikle Katiliyorum 51 20,0 20,0 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 22’ye bakildiginda, madde 20’ye 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %38(97)’1 kesinlikle katilmiyorum, %20(51)’s1
katilmiyorum, %6,7(17)’si kararsizim, %15,3(39)’i katiliyorum ve 9%20(51)’si
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendiginde katilimcilar ¢cogunlukta kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit verdigi
goriilmektedir. Katilimcilarin ilgili maddeye vermis oldugu yanitlar dogrultusunda
farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inanglar1 dogrultusunda yasamalarina saygi

duyuldugu goriilmektedir.
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Grafik 20: DHO Madde 20’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 22. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 21°e Iliskin Goriisleri

Tablo 23: Madde 21 (Misliiman bir erkegin farkli dinden biriyle evlenmesini hos

gorliriim)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 30 11,8 11,8 11,8
Katilmiyorum 29 11,4 11,4 23,1
Kararsizim 53 20,8 20,8 439
Katiliyorum 71 27,8 27,8 71,8
Kesinlikle Katiliyorum 72 28,2 28,2 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 23 incelendiginde, madde 21’e¢ 255 katilimcr cevap vermis olup
katilimcilarin %11,8(30)’1 kesinlikle katilmiyorum, %11,4(29)’1
katilmiyorum, %20,8(53)’1i kararsizim, %27,8(71)’1 katiliyorum ve %28,2(72)’si
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevaba
bakildigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta katiliyorum seklinde yanit verdigi
goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yanitlar incelendigi takdirde katilimcilarmn
Miisliiman bir erkegin farkli dinden biriyle evlenmesini hos karsiladigi ve bundan

herhangi bir sorun gérmedigi seklinde yorumlanabilir.
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Grafik 21: DHO Madde 21°ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 23. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olcegi Madde 22’ye Iliskin Goriisleri

Tablo 24: Madde 22 (Uzun yolculuk sirasinda iizerinde farkli bir dini simge tasiyan

biriyle yan yana oturmaktan rahatsiz olmam)’ye iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
) (%) Yiizdelik Yiizdelik
Kesinlikle Katilmiyorum 22 8,6 8,6 8,6
Katilmiyorum 21 8,2 8,2 16,9
Kararsizim 46 18,0 18,0 34,9
Katiliyorum 78 30,6 30,6 65,5
Kesinlikle Katiliyorum 88 345 345 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 24 incelendigi zaman, madde 22’ye 255 katilimci cevap vermis olup
katilimcilarin %8,6(22)’s1 kesinlikle katilmiyorum, %8,2(21)’si
katilmiyorum, %18(46)’zi kararsizim, %30,6(78)’s1 katiliyorum ve %34,5(88)’i
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. Ilgili maddeye verilen yamitlar incelendiginde, katilimcilarmn
uzun bir yolculuk sirasinda iizerinde farkli dini bir sembol tasiyan biriyle yan yana

seyahat etmekten rahatsizlik duymadigi seklinde yanit verdigi goriilmektedir.
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Grafik 22: DHO Madde 22’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 24. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgegi Madde 23’e Iliskin Goriisleri

Tablo 25: Madde 23 (Antisemitist (Yahudi karsitligi) faaliyetleri desteklemem)’e
iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
) %) Yiizdelik Yiizdelik
Kesinlikle Katilmiyorum 20 7,8 7,8 7,8
Katilmiyorum 28 11,0 11,0 18,8
Kararsizim 63 24,7 24,7 435
Katiliyorum 68 26,7 26,7 70,2
Kesinlikle Katiliyorum 76 29,8 29,8 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 25’¢ baktigimizda, madde 23’¢ 255 katillmc1 cevap vermis olup
katilimcilarin %7,8(20)’1 kesinlikle katilmiyorum, %11(28)’1
katilmiyorum, 9%24,7(63)’si kararsizim, %26,7(68)’si katiliyorum ve %29,8(76)’1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman, katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katiliyorum seklinde yanit
verdigi goriilmektedir. lgili maddeye verilen yamtlar incelendigi takdirde
katilmcilarin ~ Antisemitist  (Yahudi karsithigl) faaliyetleri  desteklemedikleri

goriilmektedir.
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Grafik 23: DHO Madde 23’ye ait yiizdelik gubuk grafik tablosu
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4. 25. SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgcegi Madde 24’e Iliskin Goriisleri

Tablo 26: Madde 24 (Hiristiyanliktaki ve Yahudilikteki kutsal gilinlerin, tilkemizde

resmi tatil olarak kabul edilmesinde sakinca gérmem)’e iliskin istatistiki bilgiler.

Sikhk  Yiizde Gegerli Birikimli
Yiizdelik  Yiizdelik

(n) (%)
Kesinlikle Katilmiyorum 79 31,0 31,0 31,0
Katilmiyorum 39 15,3 15,3 46,3
Kararsizim 60 23,5 23,5 69,8
Katiliyorum 37 14,5 14,5 84,3
Kesinlikle Katiliyorum 40 15,7 15,7 100,0
Toplam 255 100,0 100,0

Tablo 26 incelendiginde, madde 24’e¢ 255 katilimct cevap vermis olup
katilimcilarin %31(79)’1 kesinlikle katilmiyorum, %15,3(39)’1
katilmiyorum, %23,5(60)’1 kararsizim, %14,5(37)’1 katiliyorum ve %]15,7(40)’s1
kesinlikle katiliyorum seklinde cevap vermistir. Ilgili maddeye verilen cevap
incelendigi zaman katilimcilar ¢ogunlukta kesinlikle katilmiyorum seklinde yanit
verdigi  goriilmektedir. lgili maddeye verilen yanitlar incelendigi zaman,
katilimcilarin Hiristiyanliktaki ve Yahudilikteki kutsal giinlerin, iilkemizde resmi tatil
olarak kabul edilmesini kabul etmedikleri ve bu maddeye hosgorii ile yaklagsmadiklar

goriilmektedir.
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Grafik 24: DHO Madde 24’¢ ait yiizdelik cubuk grafik tablosu
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4. 26. SBOA’nin Cinsiyet Durumuna iligkin Bulgular

Tablo 27: SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgek Ortalamalariin Cinsiyet Degiskenine

Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Cinsiyet n x S sd t p
Kadin 137 84.17 10.35 253 .926 .355
Erkek 118 85.44 11.59

Tablo 27 incelendiginde, SBOA nin dinsel hosgorii diizeyleri ile cinsiyet
degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir. [t(s2)=.355; p>.05]. Elde
edilen bu bulgu, SBOA’nin dinsel hosgorii diizeyleri ile cinsiyet degiskeni arasinda

bir iliski olmadig1 seklinde yorumlanabilir.

Dinsel hosgoriiniin bir cinsiyetten ziyade, bireyin kisisel gelisimi ve hayata
bakis acist ile orantilidir. Dinsel hosgorii dinin insanlara vermis oldugu bir hosgorii
anlayisindan ziyade insanlarin farkli din olgularina kars1 géstermis oldugu anlayistir.
Bu baglamda SBOA’nin dinsel hosgdrii kavramina cinsiyet yoniinden herhangi bir

farklilik gostermedikleri goriilmektedir.

96



4. 27. SBOA’min Smif Degiskenine Iliskin Bulgular

Tablo 28: SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgek Ortalamalarmin Sinif Degiskenine Gore
Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way ANOVA) Sonuglari

Degisken N X Ss
E 1-) 1.Smuf 75 85.41 11.41
7
2-) 2. Simif 71 86.55 10.35
3-) 3. Simif 65 80.46 10.55
4-) 4. Simf 42 87.19 9.90
5-) 4+. Simif 2 85.00 19.80
Toplam 255 84.76 10.94
Varyansin Farkin
KT sd KO F p Kaynag
Kaynag (Scheffe)
Gruplar 1708.531 4 427133 3.724 .006
Arasi 2.3
— 2-3
Gruplar I¢i  28674.394 250  114.698 4-3
4-3

Toplam 30382.925 254

*p<.05

Tablo 28’e gosterilen veriler 1518inda, SBOA’nin 6grenim gordiikleri sinif
diizeyleri ile dinsel hosgorii diizeyleri arasinda anlamli bir fark oldugu goriilmektedir
[Fa-250=.006, p<.05]. Arastirmanin bu bulgusu sonucunda, SBOA ’nin dinsel hosgorii
algilar1 ile simif degiskeni arasinda bir iliski oldugu seklinde yorumlanabilir.

SBOA’nin &grenim gordiikleri sinif diizeyinde, 2. Sinifta 6grenim gérmekte olan
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SBOA’nin dinsel hosgorii diizeyleri 3.sinifta 6grenim gdrmekte olan sosyal bilgiler
Ogretmen adaylarina gore daha yiiksek diizeyde bulunmustur. Yine 6grenim goriilen
simf diizeyinde 4.smifta 6grenim gormekte olan SBOA’nin dinsel hosgérii
diizeylerinin 3.sinifta 6grenim gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina

kiyasla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

4. 28. SBOA’nin Ortadgretimden Mezun Olunan Lise Tiiriine Iliskin Bulgular
Tablo 29: SBOA’nin Dinsel Hosgorii Olgek Ortalamalarmin Mezun Olunan Lise
Tiirti Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way ANOVA) Sonuglart

Degisken N X Ss
2 Anadolu Lisesi 90 83.74 10.71
g
2 Meslek Lisesi 34 83.26 8.55
-
: 0
§ fmam Hatip Lisesi 8 77.88 7.61
S
= Diiz Lise 101 85.93 11.70
)
= —
= Fen Lisesi 6 92.33 6.12
:
s Ozel Lise 2 86.00 9.90
50
'S
< Diger 14 86.93 13.23
o

Toplam 255 84.76 10.94

Varyansin

KT sd KO F p

Kaynag

Gruplar 1099.534 6 183.256  1.552 .162

Arasi

Gruplar Igi 29283.392 248 118.078

Toplam 30382.925 254
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Tablo 29°de gosterilen veriler 1s131nda, SBOA’nin ortadgretimde mezun
olduklar1 lise tiirii ile dinsel hosgorii diizeyleri arasinda anlamli bir fark olmadigi

goriilmektedir [Fe-248)=.162, p>.05].

4. 29. SBOA’nin Medeni Durumuna iliskin Bulgular

Tablo 30: SBOA’nin Dinsel Hosgérii Olgek Ortalamalarmin Medeni Durum

Degiskenine Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Medeni n X S sd t p
Durum

Evli 4 88.25 6.85 253 .643 521
Bekar 251 84.70 10.99

Tablo 30 incelendigi takdirde, SBOA nin dinsel hosgérii diizeyleri ile medeni
durum degiskeni arasinda anlamli bir fark tespit edilmemistir. [tes3)=.521; p>.05].
Elde edilen bu bulgu, SBOA’nin dinsel hosgérii diizeyleri ile medeni durum

degiskeni arasinda bir iliski olmadig1 seklinde yorumlanabilir.
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V. BOLUM

SONUC VE ONERILER

Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylarmin dinsel hosgorii algilarinin  gesitli
degiskenler acisindan incelenmesinin hedeflendigi arastirmada istatistiksel olarak elde

edilen veriler yorumlanmis ve asagidaki sonuglara ulagilmistir.

SBOA’nin genel olarak dinsel hosgérii algilarmin yiiksek diizeyde oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Cinsiyet degiskenine gore yapilan incelemede SBOA’nin dinsel hosgorii
algilarinin, Ogretmen adaylarinin cinsiyetlerine gore degismedigi sonucuna
ulasilmistir. Onger (2013) tarafindan yapilan calismada 6gretmenlerin hosgdrii algis
tutum oOlgegine iliskin katilim diizeyleri cinsiyetlere gore ( p=0,047< 0,05 oldugundan)
farklilik gosterdigi belirlenmis olup, yapmis oldugumuz calismada elde edilen sonugla

celismektedir.

Simif diizeyi degiskenlerinin SBOA’nin dinsel hosgorii algilarina etkisi
incelendiginde, bu degiskenler ile dinsel hosgdrii algilar arasinda istatistiksel agidan
anlamli bir farklilik bulunmustur. Katilimeilarin 6grenim gordiikleri sinif diizeyinde,
2. Smifta 6grenim gdrmekte olan SBOA’nin dinsel hosgorii diizeyleri 3. smifta
ogrenim gormekte olan sosyal bilgiler 6gretmen adaylarina gore daha yiiksek diizeyde
bulunmustur. Yine 6grenim goriilen sinif diizeyinde 4. sinifta 6grenim gérmekte olan
SBOA’nin dinsel hosgorii diizeylerinin 3. siifta 6grenim gérmekte olan sosyal

bilgiler 6gretmen adaylarina kiyasla daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ortadgretimden mezun olunan lise tiirli degiskenine gére yapilan incelemede
SBOA’nin dinsel hosgérii algilarinm, égretmen adaylarinin mezun olunan lise tiiriine
gore degismedigi sonucuna ulasilmistir. Bu baglamda bireylerin hangi lise tiirlinden
mezun olursa olsun, dinsel hosgorii algisinda bir degisiklik meydana getirmedigi

seklinde yorumlanabilir.



SBOA’nin dinsel hosgérii algilar1 ile medeni durum degiskeni agisindan
yapilan incelemede, dinsel hosgorii algilari ile medeni durumlari arasinda anlamli bir
fark elde edilmemistir. Bu durum Onger (2013) tarafindan gerceklestirilen calisma
sonucunda elde edilen bulgularla benzerlik gostermektedir. Bireylerin evli ya da bekar
oluslarinin dinsel hosgoérii algilar1 tizerinde bir etki meydana getirmedigi, dinsel
hosgoriiniin bireyin hayata bakis agisi, egitim diizeyi, sosyo-ekonomik durum, ¢evre,

aile vb. gibi ¢esitli durumlardan etkilenebilecegi seklinde agiklanabilir.

Insanin sosyal bir varlik oldugu diisiiniildiigiinde; toplumsal yasamin
gerekliligi ve 6nemi daha iyi anlasilmaktadir. Kimi zaman ( belki de ¢ogu zaman )
toplumun en kiigiik yapisi oldugu varsayilan ailede; aile bireylerini olusturan bireyler
arasinda bile hosgoriisiizliik Ornekleri goriilebilir. Eslerin bireysel farkliliklari
gormezden geldigi, kardeslerin birbirlerini kiskanip rakip olarak gormeleri, alinacak
ortak kararlarda aile ferlerine danisilmamasi, aile bireylerinin birbirlerinin fikirlerine
sayg1 gdstermemesi, ev icerisinde ortak kullanim alanlarinin bagkalarinin hassasiyeti
dikkate alinmadan kullanilmasi, televizyon kumandasina hiikkmetme miicadelesi, ev
icerisindeki isbirligindeki aksakliklar, farkli futbol takimlarinin tutulmasi sonucu
ortaya ¢ikan olumsuz durumlar ailelerde goriilebilecek durumlar olarak karsimiza

cikmaktadir. Bunun sonucunda da tahammiilsiizliik ve hoggoriisiizliik bas gosterebilir.

Hosgoriisiizliik durumu bireyden yasadigi topluma gecebilir. Toplumsal yagam
karmasik bir yapi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Yukarida verdigimiz aile 6rnegindeki
durumlar daha da gesitlenip karmasik bir hale doniigebilir. Siyasal goriis ayriliklart,
begeniler, zevkler, hobiler, fobiler, kisilik 6zellikleri, irksal-dinsel farkliliklar, cinsiyet
farkliligi, ekonomik durum, egitim-kiiltiir seviyeleri, diinya goriisleri, zihinsel
yeterlilik-yetersizlik, bedensel yeterlilik-yetersizlik, dilsel farkliliklar, mezhep
cesitliligi gibi durumlar toplumsal farkliliklarimiz olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Onemli olanin farkliliklarin catismaya veya hosgoriisiizliige doniismemesi; tam aksine

ahenkli bir mozaik gibi toplumsal yasamin uyumlu bir pargasi haline gelmesidir.

Gliniimiiz diinyasinda gordiiglimiiz hosgoriistizlilk orneklerinin sonuglarinin
cok aci bir sekilde karsimiza ¢iktigi goriilebilir. Calismamizin ikinci boélimiinde
vermeye ¢alistigimiz “Charlie Hebdo Karikatiirleri ve Saldiris1” bunun en agik drnegi
olarak verilebilir. Bu o6rnek olaydaki bakis agilarmin ne kadar farkli oldugunu

caligmamizin ilgili béliimiinde vermistik. Kisa bir hatirlatma yaparsak; Charlie Hebdo
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karikatiirleri ve sonrasinda gergeklesen saldiri olayma verilen tepkilerin; diisiince
Ozgiirligli, dine saldiri, cesaret-kahramanhk, kutsal degerleri asagilama,
odiillendirilmesi gereken olay, batili degerlerin yansimasi, Miislimanlara saygisizlik,
dini asagilama gibi cok cesitlilik arz ettigi goriilebilir. Burada yapilmasi gerekenin
veya en ideal durumun; hi¢ kimsenin baska dinin kutsal degerlerini asagilamamasi,
alay konusu yapmamasi, mizah unsuru olarak kiskirtici bir sekilde sunmamasi
gerektigidir. Bunun yapilmamasi sonucunda ortaya ¢ikan ve on iki kiginin dliimiiyle
sonug¢lanan durumun da kabul edilebilir bir tarafi yoktur. Size gore yanlis olan bir
durumu bagka bir yanligla diizeltmeyi segcme yoluna girmeniz olay1 daha da karisik ve

telafisi gii¢ bir hale getirebilir. Kisacast; iki yanlistan bir dogru ¢ikmaz.

Toplumsal yasam kiiltiiriiniin uzun siireli tecriibelerin sonucunda olustugu
bilinmektedir. Bazen bu tecriibelerin sancili-6liimciil sonuglar sonrasinda ortaya
ciktig1 goriilebilir. Tipki gegmisteki Almanya’nin ikiye ayrilmasi-birlesmesi, Hach
seferlerindeki dinsel faktér sonucu tahribat, cografi kesiflerdeki katliamlar, II. Diinya
savagindaki Yahudi soykirimi, batili devletlerin Afrika kitasindaki katliamlar1 gibi

olaylarin diinya tarihinde derin izler biraktig1 goriilebilir.

Hosgoriisiizliikle miicadele etmek veya hosgoriiyii bireysel, toplumsal, ulusal,

evrensel hayata egemen kilmak i¢in su dnerilerde bulunabiliriz:
v’ Birey olarak farkl kiiltiirleri tanitici kitap-yayinlar takip edilebilir.

v’ Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin egitiminde hosgoriiye yonelik ¢alismalar

yapilabilir.

v Ulusal diizeydeki egitim kurumlarinda 6zellikle Sosyal Bilgiler egitiminde
hosgorti ile ilgili diizenli olarak resim-siir-kompozisyon yarigsmasi, tez, panel,

miinazara, konferans gibi ¢aligmalar yapilabilir.

v' Uluslararasi diizeyde birlikte yasama kiiltiiriine katki saglama adma cesitli

panayir, festivaller, sergiler, sportif yarismalar yapilabilir.

v' Ulusal ve uluslararasi diizeyde egitimin biitiin seviyelerinde, egitim
kurumlarinda farkli kiiltlirlerdeki 6grencilerle karsilikli  olarak geziler

diizenlenebilir.
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Ogretmenlere yonelik olarak seminer déneminde hosgdrii egitimi icerikli

hizmet i¢i egitim gergeklestirilebilir.

Farkliliklara saygi konusunda sivil toplum kuruluslarinin ulusal ve uluslararasi

alanda bireyleri egitici-bilgilendirici ¢alismalar yapmasi saglanabilir.

Hosgoriiye dair farkindaligr artirmak i¢in siiflarda ve dgretmenler odasinda

cesitli gorseller (afis, fotograf, grafik) asilabilir.
Hosgoriiyli 6zendirici televizyon dizileri-programlari yapilabilir.
Cocuklara yonelik farkli kiiltiirleri tanitici ¢izgi filmler yapilabilir.

Ulkemizde her y1l 23 Nisan gibi etkinliklerde, dis iilkelerden gelen gocuklarm,
bagka iilkelerde de buna benzer organizasyonlar kapsaminda bir araya

gelmeleri saglanabilir.

Diinyanin degisik yerlerindeki resmi olarak dini temsil eden Kkisilerin
hosgoriiyii 6zendirici vaaz, sohbet, bildiri, konusma, konferans diizenlemeleri

saglanabilir.

Diinyada kutsal kabul edilen mekanlarin her tiirlii saldir1 ve isgallere karsi

korunmasi teminat altina alinabilir.

Diinya genelinde ders kitaplarinda var olan her tiirlii inanglar1 asagilayici, irke1,

toplumlari ayristiran boliici, kiskirtict ifadeler ve boliimler ¢ikartilabilir.
Dogal afetlerdeki yardimlagma kiiltiirii daha da artirilabilir.

MEB’e bagh egitim kurumlarinda se¢cmeli “hosgorii” dersi konulabilir. Bu

dersi Sosyal Bilgiler 6gretmenlerinin vermeleri saglanabilir.

Evrensel barisa katki saglamak adina diinyaca taninmis yazarlarin hosgoriiyle

ilgili yayin yapmalari saglanabilir.

Beyazperdede o6diillii yonetmenlerin hosgorii temali film g¢ekmeleri tesvik

edilebilir.

Cinsiyet esitligi konusunda toplumsal duyarliligi saglayict c¢alismalar

yapilabilir.
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v' Toplumda kin, nefret, hakaret, kutsal degerlere saldir1, irk¢ilik gibi duygulari

koriikleyenlere agir yasal yaptirimlar uygulanabilir.

v' Toplumun mimarlar1 oldugu diisiiniilen ebeveynler ve o6gretmenlerin

hoggoriiyii 6zendirici calismalar yapmalar tesvik edilebilir.

v Tiirk ve Islam kiiltiiriindeki tasavvufi algilari &n plana cikartilarak Mevlana,
Ahmet Yesevi, Yunus Emre ve Hact Bektasi Veli gibi kisilerin diigiincelerinin

On plana ¢ikartilarak, toplumsal hosgdrii yayginlastirilabilir.

Yukarida ifade edilenleri Ozetleyip, kisaca sunu diyebiliriz; bu konuda
ogretmenlere Ozellikle sosyal bilgiler 6gretmenlerine biiylik gorev diismektedir.
Oncelikle bireysel olarak hosgorilyii igsellestirmemiz ve akabinde bunu toplumsal
yasama yansitmamiz gerekmektedir. Tabi ki bu ben ve oteki arasindaki karsilikli
hosgorii ve saygi anlayisi ile dogru orantili olmalidir. Aksi halde bir tarafin hosgorii
ve saygi ile davranmasi toplumsal hosgoriiyii beraberinde getirmez. Dahasi bir taraf

mazlum konumuna diisebilir.

Elif okuduk étiirii,
Pazar eyledik gotiirii.
Yaratilani hos gordiik,
Yaratandan otiirii.

Yunus Emre
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Degerli Arkadaslar,

Asagida sizlere cevaplamaniz igin Bolim-1'de Kigisel Bilgi Formu ve Bolim-2’de Dinsel Hosgérii Olgegi
verilmistir. Sizden istenilen, Bolim-1'deki ilgili kutucuklari dogru sekilde doldurmaniz ve Boélim-2'de yer alan her bir
ifadeyi dikkatle okuyup karsisindaki kutucugu kendi gorusleriniz dogrultusunda (X) isaretlemenizdir. Elde edilen veriler
akademik bir ¢alisma icin kullanilacaktir. Bagka bir amagla kullanilmayacaktir. Calismamiza katilim tamamen goniilliiliik
esasina dayall olup; olgegin herhangi bir yerine adinizi ve soyadinizi yazmayiniz. Arastirma sonuglarinin gergegi

yansitmasi igin samimi fikirlerinizi belirtmeniz olduk¢a 6nemlidir.
Katkilariniz igin tesekkdrler...

Ahmet KILIC

Nigde Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii
Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dali

Yiiksek Lisans Ogrencisi

BOLUM-1: KiSISEL BiLGI FORMU

1) Cinsiyetiniz:
[ Kadin [ Erkek

2) Sinifiniz:
L1 02 os Oa 04+

3) Ortadgretimden mezun oldugunuz okul:
[J Anadolu Lisesi [ Meslek Lisesi [J imam Hatip Lisesi [ Diiz Lise
[ Fen Lisesi [ Ozel Lise [ Diger

4) Medeni durumunuz:
O Evli [ Bekar
5) Yasimz:

6) Kendinizi hangi dine ve dini anlayisa (inanca) ait hissediyorsunuz? Liitfen belirtiniz (islamiyet, Hristiyanlk vb. /

Siinni, Alevi vb.):

BOLUM 2: DINSEL HOSGORU OLGEGI

MADDELER

Kesinlikle
Katiliyorum
Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle

Katilmiyorum

1. | Dinlerin temel inang esaslarinin elestiriimemesi gerektigi kanisindayim.

2. | Farkh inanigtan biriyle evlenmede sakinca gérmem.

3. | Bagka llkeye yerlesmemde o Ulkede yaygin olan dinin farkli olmasi verecegim karari
etkilemez. 3

4. | Farkh dinden biriyle ayni evi paylasmakta sakinca gormem (ev arkadashgi).

5. | Farkli din ve inanglara mensup insanlarin, inanglari dogrultusunda yasamalarina saygi
duyarim.

6. | Segimlerde oy vermeyi diisiindiigiim adayin dini inanigi benim i¢in dnemlidir.

7. | Arkadas segiminde dini inang benim igin 6nemlidir.
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MADDELER

Kesinlikle
Katiliyorum

Katiliyorum

Kararsizim

Katilmiyorum

Kesinlikle
Katilmiyorum

8. | Dinler arasindaki ortak anlayis ve uygulamalarin dinler arasi hosgériiye katki
sagladigi kanisindayim.

9. | Farkl dinden birinin, benim dinime saygi géstermesini beklerim.

10, Farkli dine mensup insanlarin, ayni mabette inanglari dogrultusunda ibadet
etmelerini yadirgamam.

11. inanglarindan dolayi kétii muameleye maruz kalan insanlar benim dinime mensup
degilse pek Gnemsemem.

12, insanlarin, din ve inanglara saygi duymasi gerektigi kanisindayim.

13, Din adina yapilan savaslari (hagh seferleri gibi) dogru bulmam.

14, Ulkemizdeki farkh dinlerin ve inamislarin, misyonerlik faaliyetleri yapmalarina saygi
duyarim.

15, Farkh din ve inanglara mensup insanlara, devletin esit mesafede yaklasmasi gerektigi
kanisindayim.

16, Ulkemizdeki farkl dinlere ait eski mabetlerin tadilatinin yapiimasini hos gériiriim.

17 Farkh dini inanca sahip kisilerin kamuya agik toplantilar diizenleyerek fikirlerini
agiklamalarina saygi duyarim.

18. Bireylerin, cevresindeki farkhh din ve inanglardan insanlarin cenaze merasimine
katilmasinda sakinca gérmem.

19, Hicbir din ve inanisa mensup olmayan insanlara saygi duyarim.

20, Farkh din ve inanglara mensup insanlarin, inanglan dogrultusunda yasamalarina
saygi duymam.

21, Misliman bir erkegin farkli dinden biriyle evlenmesini hos gériiriim.

22, Uzun yolculuk sirasinda iizerinde farkli bir dini simge tasiyan biriyle yan yana
oturmaktan rahatsiz olmam.

23, Antisemitist (Yahudi karsitligi) faaliyetleri desteklemem.

24, Hiristiyanliktaki ve Yahudilikteki kutsal giinlerin, iilkemizde resmi tatil olarak kabul

edilmesinde sakinca gérmem.
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Ek 2. Arastirma izin Belgeleri

M 1.C E-Tmuzalidir
»kgg NiGDE UNIiVERSITESI REKTORLUGU
% ““\f Ogrenci Isleri Daire Baskanhg:
16/06/2016

Sayr :69972237-302.08.01-E.997
Konu : Aragtirma Izni Ahmet KILIC

EGITIM FAKULTESI DEKANLIGINA

: Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirligiiniin 16.06.2016 tarihli ve 98862767-302.08.01-E.
217 sayili yazisi.

igi

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisii [[kdgretim Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi
Bilim Dali yiiksek lisans programi 143524041 numarali 6grencisi Ahmet KILIC Yrd. Dog. Dr.
Bayram POLAT damigmanhginda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Dinsel Hosgdrii
Algis1” konulu tez galismasini Fakiilteniz Sosyal Bilgiler Ogretmenligi 1., 2., 3. ve 4. de okuyan
ogretmen adaylarina uygulama istegi ile ilgili ilgide kayith yazi ekte gonderilmistir. Konu ile
ilgili 21.06.2016 tarihine kadar Rektorliigiimiize bilgi verilmesi hususunda;

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Mustafa BAYRAK

Rektor Yardimcist
Ek:
1-Ilgi yazi (9 sayfa)
Bu belge 5070 sayili e-imza Kanununa gére Prol.Dr.Mustafa BAYRAK tarafindan 16.06.2016 tarihinde e-imzalannigtir

Dogrulama Kodu:http://eimza.nigde.cdu.tricimza’default.aspx?Code=498CSDIFXA

Nigde Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Baskanligi Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Telefon : (0388) 225 2708 Faks: 0 (388) 225 27 01 www.oidb@nigde.edu.tr
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T.C.
NIGDE UNIVERSITESI
Egitim Fakiiltesi Dekanlhig:

o

Say1 :46810852-302.08.01-1425 21.06.2016
Konu : Arastirma izni-Ahmet KILIC

REKTORLUK MAKAMINA
(Ogrenci Isleri Daire Baskanlig1)

flgi:  16.06.2016 tarih ve 69972237-302.08.01-E.997 sayili yazimz.

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisti {lkogretim Anabilim Dali Sosyal Bilgiler
Egitimi Bilim Dal yiiksek lisans programi 143524041 numarali 6grencisi Ahmet KILIC in,
Yrd. Dog. Dr. Bayram POLAT damsmanhginda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin
Dinsel Hogsgorii Algisi” konulu tez galigmasini, Fakiiltemiz ilkdgretim Boliimii Sosyal
Bilgiler Ogretmenligi Programi 1., 2., 3. ve 4. sinifta okuyan Sgretmen adaylarina uygulama

talebi Dekaﬂllglﬂlll tarafindan uygun gor tilmektedir.
0¢. Dr Muhammet BA G

Geregine ve bilgilerinize arz ederim.

Dekan V.,
Ek: Boliim Bagkanligi Yazisi (2 sayfa)
Nigde Universitesi Egitim Fakilltesi Bor yolu iizeri merkez yerleske NIGDE .
Telefon:(0388)2254328 Faks:(0 388)2254316 Ayrinti bilgi igin: Ozlik Bilrosu

In ~dus 4v Clal ninda adu ¢
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NIGDE ONIVERSITESI EGiTiM FAKOLTESI

h“} {Ikdgretim B5lim Bagkanhig

Say1  :93278009/302.08.01/443 2 106/2016
Konu  : Aragturma Izni Ahmet KILIC

DEKANLIK MAKAMINA

figi: Oprenci Isleri Daire Bagkanhgi’'mn 16/06/2016 tarih ve 69972237-302.08.01-E.997
sayil yazisi.

Universitemiz Egitim Bilimleri Enstitiisti {lkgretim Ana Bilim Dali Sosyal Bilgiler
Egitimi Bilim Dal yiiksek lisans programi 143524041 numarali &grencisi Ahmet KILIC 1n
Yrd. Dog. Dr. Bayram POLAT damsmanhiginda “Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarmin
Dinsel Hosgérii Algisi” konulu tez ¢aligmasim Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi
Sgrencilerine uygulamas: Boliim Bagkanlhifimizca uygun gériilmektedir.

Geregine ve bilgilerinize arz ederim.

< =*- GUNA
Dog. Dr. Emre UNAL
Boliim Bagkan
EK:
1-ABD Jatisi.
“Adres: Nigde Universitesi Egitim Fakilies Merkez Verleske 51240 NIGDE ‘Ayrmtili bilgi igin irtibet: BoIam Sekreterlig]
Telefon: (0 388) 225 43 26 Faks: (0 388) 225 43 16
e-posta: egitimfak@nigde.edu.tr.
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T.C I—If:uahiu:
NIGDE UNIVERSITESI REKTORLUGU

Ogrenci Isleri Daire Baskanhg

Sayr :69972237-302.08.01-E.1020 22/06/2016
Konu : Aragtirma Izni Ahmet KILIC

EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE

Ilgi :a)16.06.2016 tarihli ve 98862767-302.08.01-E.217 sayil yaziniz.
b)Egitim Fakiiltesi Dekanlhiginin 21.06.2016 tarihli ve 46810852-302.08.01-1425 sayili
yazisi.

Enstitiiniiz {lkogretim Anabilim Dali Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal1 yiiksek lisans
programi 143524041 numarali &grencisi Ahmet KILIC® i “Sosyal Bilgiler Ogretmen
Adaylarinin Dinsel Hoggérii Algist” konulu tez ¢aligmasini Egitim Fakiiltesi [lkogretim Bolimii
Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Programi 1., 2., 3. ve 4. Smifta okuyan 6gretmen adaylarina
uygulamasinin uygun goriildiigiine dair Egitim Fakiiltesi Dekanliginin ilgi b)’ de kayitli yazisi
ekte gonderilmistir.

Geregini rica ederim.

Prof. Dr. Mustafa BAYRAK

Rektor Yardimeisi
Ek:
1-Ilgi yazi (2 sayfa)
Bu belge 5070 sayihi e-Imza Kanununa gore Prof.Dr.Mustala BAYRAK tarafindan 22.06.2016 tarimude c-imzalannustie

Dogrulama Kodu:http://eimza.migde.edu.treimza deianitaspx?Code=5 1 SFTBFIXE

Nigde Universitesi Rektorliigii Ogrenci Isleri Bagkanh@ Bor Yolu Uzeri Merkez Yerleske NIGDE
Telefon : (0388) 225 2708 Faks: 0 (388) 225 27 01 www.oidb@nigde.edu.tr
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=SS _ NIGDE UNIVERSITESI REKTORLUGU
Q\“\f EGITIM BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGU
0_</06/2016

Say1 :98862767-302.08.01-232.
Konu: Arastirma Izni

Saymn Ahmet KILIC
ilkégretim Ana Bilim Dali

Sosyal Bilgiler Egitimi Bilim Dal

Tezli Yiiksek Lisans Programi Ogrencisi

Nigde Universitesi Ogrenci Isleri Daire Bagkanhig’nin 22.06.2016 tarih ve 69972237-
302.08.01-E.1020 say1l1 yazisi ekte sunulmustur.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Yrd. Dog. Dr. Mehmet MUTLU
Miidiir V.

EK: lgi Yazi ve Ekleri (4 Sayfa)

Egitim Bilimleri Enstitiisii Miidiirliigii Tel:0388 225 43 30 Fax:0388 225 27 30

web: http://www.nigde.edu.tr/ebe e-mail: ebe@nigde.edu.tr
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Ek 3. Ozgecmis

KIiSISEL BiLGILER

Ad1 Soyadi

Dogum Yeri ve Tarihi

Medeni Durumu

Iletisim bilgileri

EGITIM

1994-1997
1998-2002

2014-2017

IS DENEYIMI

2002-2005

2005-2006

2006-2009

2009-2012

: Ahmet KILIC
: Hatay/Reyhanli- 1979
- Evli

: ahmetkilic51@hotmail.com

: Antakya Lisesi

: AKU Usak Egitim Fak. Sosyal Bilgiler Ogretmenligi
Nigde Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

[Ikdgretim Anabilim Dali, Sosyal Bilgiler Egitimi

Programi

: Nigde/Altunhisar Yesilyurt Kasabas1 Sosyal Bilgiler

Ogretmeni

: Yozgat/Sorgun Gedikhasanli Kasabas1 Sosyal Bilgiler

Ogretmeni

: Nigde/Altunhisar Comlek¢i Kasabasi Sosyal Bilgiler

Ogretmeni

: Nigde/Bor Bahgeli Kasabasi Sosyal Bilgiler Ogretmeni
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2012-2013 . Nigde/Merkez 5 Subat Ortaokulu Sosyal Bilgiler

Ogretmeni

2013-2014 : Nigde/Merkez Kemal Aydogan Ortaokulu Sosyal
Bilgiler Ogretmeni

2014-2015 : Nigde/Merkez Mevlana Ortaokulu Miidiir Yardimcisi

2015-2016 : Nigde/Merkez Kemal Aydogan Ortaokulu Sosyal
Bilgiler Ogretmeni

2016-... : Nigde/Merkez Aksemseddin Bilim ve Sanat Merkezi

Mudir Yardimcisi

YABANCI DiL

Ingilizce
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