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YEMIN METNIi

Yiiksek Lisans Tezi olarak sundugum “Tiirkiye’nin Kent Merkezlerindeki
Yesil Alan Sorunu: Istanbul Ornegi” baslikli bu ¢alismanin, bilimsel ve akademik
kurallar cergevesinde tez yazim kilavuzuna uygun olarak tarafimdan yazildigini,
yararlandigim eserlerin tamaminin kaynaklarda gosterildigini ve c¢alismanin ig¢inde

kullanildiklar1 her yerde bunlara atif yapildigini belirtir ve bunu onurumla dogrularim.
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Nilay BOSTANCI



ON SOZ

“Tiirkiye’nin Kent Merkezlerindeki Yesil Alan Sorunu: Istanbul Ornegi”
baslikl1 tezde Istanbul basta olmak iizere Tiirkiye’deki kentlerin yesil alanlar ile ilgili
sorunlar1 alan yazin incelemesi teknigiyle arastirilip ele alinarak yesil alanlarin kent

yasami i¢in anlam ve 6nemini ortaya koymak amaglanmistir.

Oncelikle, bu ¢alismadaki ve yiiksek lisans siirecindeki degerli katkilar1 igin
tez danismanim olan Sayin Doktor Ogretim Uyesi Abdullah Karatas’a ¢ok tesekkiir
ederim. Tez savunma jiirimde yer alan Sayin Dogent Doktor Sefa Usta’ya ve Sayin
Doktor Ogretim Uyesi Taner Demirkol’a, ders siirecindeki degerli katkilar1 igin Sayim
Profesor Doktor Selim Kilig’a ve Saym Doktor Ogretim Uyesi Hatice Sevgi Zengin’e
tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica bu siiregte benden maddi manevi destegini

esirgemeyen sevgili anne ve babama tesekkiir ederim.
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YUKSEK LiSANS TEZI

TURKIYE’NIN KENT MERKEZLERINDEKI YESIL ALAN SORUNU:
ISTANBUL ORNEGI

BOSTANCI, Nilay
Kamu Yonetimi Anabilim Dah
Tez Damsmani: Dr. Ogr. Uyesi Abdullah KARATAS
Aralik 2021, 99 sayfa

Kent merkezleri; niifus baskisi, trafik, hava kirliligi gibi nedenlerle kent
sakinlerinin zaman zaman yogun is temposunun da etkisiyle bunaldigi mekéanlar
olmaktadir. Yesil alanlar bu baglamda bir kacis noktasi olarak Onemli islevler
istlenmektedir. Yesil alanlarin sosyal, ekonomik, saglik ile ilgili yararlar
bulunmaktadir. Ancak her gecen giin artan yapilasma faaliyetleri ¢ercevesinde yesil
alanlar giderek azalmakta, korunup gelistirilmek yerine yok edilmektedir. Kent
merkezlerinde yesil alanlarin azalmasi, 6nemli ¢evre sorunlarinin ortaya ¢ikmasini

tetikleyebilmektedir.

Tiirkiye kentlerindeki yesil alan sorunlarmn Istanbul 6rnegi ile ele alinacagi
bu ¢alismada yesil alanlarin giiniimiiz kent yasami1 agisindan anlam ve énemini ortaya
koymak amaclanmistir. Hizli ve carpik kentlesme hareketleri ile yok edilen yesil
alanlar1 Istanbul 6rnegi gercevesinde ele alan bu calisma diger calismalara kaynak
olusturmas1 ve yesil alanlarin kentsel yasamdaki yerinin ortaya konmasi agisindan
onem tasimaktadir. Verilerin alan yazin incelemesiyle elde edildigi bu calismada,
yesil alanlara verilen 6nemin daha iyi goriilebilmesi i¢in birinci bdliimde tarihsel
cergevede Tiirk kiiltiiriinde bahcenin yeri ve 6nemi ile Tiirkiye’de kentlesme siirecine,
ikinci boliimde yesil alanlarla iligkili kavramlara ve yesil alanlarin islevlerine, ti¢iincii
boliimde cesitli kent Ornekleri ile Tiirkiye’de yesil alanlarla ilgili sorunlara ve
Istanbul’un yesil alan varligmin detayli degerlendirilmesine yer verilmektedir. Sonug
kisminda ise yesil alanlarin 6nemi bir kez daha vurgulanarak cesitli Onerilerde

bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Yesil Alanlar, Kent Merkezleri, Istanbul, Yapilasma

Faaliyetleri, Cevre Sorunlar1
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THE GREEN AREA PROBLEM IN TURKEY'S CITY CENTERS:
THE CASE OF ISTANBUL

BOSTANCI, Nilay
Public Administration
Supervisor: Asst. Prof. Abdullah KARATAS
December 2021, 99 pages

Due to population pressure, traffic, and air pollution, city centers are places
where the residents of the city get overwhelmed from time to time due to the intense
work tempo. In this context, green areas undertake important functions as an escape
point. Green areas have social, economic and health benefits. However, within the
framework of increasing construction activities, green areas are gradually decreasing
and are being destroyed instead of being protected and developed. The decrease in
green areas in urban centers can trigger the emergence of important environmental

problems.

In this study, in which the green space problems in Turkish cities will be
discussed with the example of Istanbul, it is aimed to reveal the meaning and
importance of green spaces in terms of today's urban life. This study, which deals
with the green areas destroyed by rapid and unplanned urbanization movements
within the framework of the example of Istanbul, is important in terms of being a
source for other studies and revealing the place of green areas in urban life. In this
study, in which the data were obtained through literature review, in the first part, the
place and importance of the garden in Turkish culture in the historical framework and
the urbanization process in Turkey, in the second part the concepts related to green
spaces and the functions of green spaces, in the third part various city examples and
the problems related to green spaces in Turkey and a detailed evaluation of Istanbul's
green space existence. In the conclusion part, the importance of green areas was

emphasized once again and various suggestions were made.

Keywords: Green Spaces, City Centers, Istanbul, Construction Activities,

Environmental Issues
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GIRIS

Yesil alanlar kent yasaminin kalitesini artiran; insanlarin spor, eglenme,
dinlenme gibi ihtiyaclarin1 karsilayan; ayrica toplum sagligi, ekolojik denge ve
ekonomiye katki saglayan onemli unsurlardir. Bu konuda yapilan aragtirmalardan da
goriilecegi iizere yesil alanlarin bircok yarari bulunmaktadir. Ornegin, Onder ve
Polat’m (2014) yaptig1 arastirmada tespit edildigi lizere yesil alanlarin havayi
temizlemek, sera gazlarmin etkisini azaltmak, girilti kirliligini 6nlemek, su
baskinlarin1 6nlemek gibi pek ¢ok hayati islevi vardir. Bunun yaninda turizm ig¢in
avantaj saglamak, enerji tasarrufuna katkida bulunmak, kente estetik deger
kazandirmak gibi ekonomik yararlart1 da mevcuttur. Akpinar ve Cankurt’un (2015)
arastirmasindan elde edilen veriler de yesil alanlarin psikolojiyi olumlu etkileyerek
intihar oranlarmi ve 6limciil hastaliklar1 azalttigini, egzersizi tesvik ettigini ortaya
koymaktadir. Bruch’a (2006) gore ise yesil alanlarin su¢ oranlarini ve stresi azaltmak
gibi toplumsal yararlar1 vardir. Goriildigi iizere yesil alanlarin 6nemli iglevlere
sahiptir. Ancak Ozellikle kentsel alanlarda yesil alan miktar1 giin gectikce giderek

azalmaktadir.

Kisi basina diisen yesil alan miktar1 matematiksel olarak bir kentteki yesil
dokuya sahip alanlarin o kentte yasayan kisi sayisina boliinmesi ile bulunmaktadir.
Aktif yesil alan oranmi ise halkin yararlandigi park ve bahge oraninin kentin
yiizOl¢limiine boliinmesiyle bulunmaktadir. Ancak yesil alan standartlari iilkeden
iilkeye hatta kentten kente niteliksel olarak degisebilmektedir. Aksoy’un (2014)
arastirmasina gore Avrupa’da niifus biyiikliigline dayali yesil alan standardi
kullanilirken, Tiirkiye’deki mevzuatta niifusa dayali bir norm yoktur. Tiirkiye’de
niifus arttikca kisi basina diisen yesil alanlar azalirken Avrupa’da niifus arttik¢a yesil

alanlarin da arttirilmas1 6ngoriilmiistiir (Aksoy, 2014).

Ulkemizde yesil alan standartlar1 yasa ve yonetmeliklerle diizenlenmistir. 1999
tarihli imar yasasi ile kisi basina diismesi gereken yesil alan miktar1 7 metrekareden
10 metrekareye ¢ikarildiysa da bir¢cok kentimizde yesil alan standardinin bu miktarin
altinda kaldig1 sdylenebilir. Avrupa Birligi ve Amerika’daki yesil alan standartlarinin
yaninda, yasal diizenlemeyle belirlenen kisi bast 10 metrekarelik sinir da diisiik

kalmaktadir. Kirdar’a (2013) gore gelismis lilkelerde bu sinir 20 metrekareye kadar



cikabilmektedir. Ustelik Tiirkiye’de giin gectikce yesil alanlar azalmakta, orman
varligi kaybolmaktadir. Ozellikle Avrupa kentleriyle kiyaslandiginda, giiniimiizde
Tiirkiye’deki kentlerin yesil alan varligmin ¢ok diisik ve yetersiz oldugu
gbzlemlenebilir. Oysa tarihsel ¢ercevede bakildiginda, eski Tiirk devletleri doneminde

bile yesil alanlara verilen 6nem ve deger acik¢a goriilebilmektedir.

Eski Tiirk devletlerinden bu yana Tiirk bahge kiiltiirii degisim gdOstermistir.
Orta Asya steplerinde gdgebe olarak yasayan Tiirk boylar1 Anadolu’ya girisleriyle
beraber kendilerine 6zgii bir bahge kiiltiirii olusturmuslardir. Bu bahge kiiltiirii pratik,
islevsel, dogaya saygili olarak tanmimlanabilir. Tarim alanlari, ekim dikim igin
kullanilan alanlar disinda av alanlar1 ve eglence-dinlence alanlar1 ve yesilin, suyun bol
oldugu mesire yerleri o donemki yesil alanlar olarak kabul edilebilir. Osmanli
doneminde, ¢ogu Selguklulardan kalma mesire alanlarinin sayist artirilmigtir.
Aliagaoglu ve Ugur (2016)’a gore Hidirlik denilen bu yesil alanlar Hizir Ilyas

kiiltiirlinlin bir yansimastydi.

Celik (2018)’e gore Osmanli Devleti’nin ilk doneminde planli bir kentlesme
oldugu sdylenemez. Yesil alanlar daha ¢ok evlerin ve 6zel alanlarin i¢ine sikismis
halde bulunmaktadir. Dolayisiyla planlanmis kent meydanlarindan ve parklardan s6z
edilemez. Baskent Istanbul’a tasindiktan sonra Bati’ya yakinhigin etkisiyle park
kavrami1 olusmaya baslamistir. 18. Yiizyilla kadar Osmanli’da park kavramindan
bahsetmek miimkiin degildir. Onceden Istanbul’daki mesire alanlar1 ve av yerleri daha
cok padisah i¢in diizenlenen mekanlar olmasina ragmen, Tanzimat Fermani sonrasi
tebaa yerine millet kavrami kabul edilince millet bahgeleri yapilmaya baslanmistir.
Ancak halk tarafindan bu mekanlarin hemen kabul edildigi sdylenemez. Ciinkii
Sanayi Devrimi’ni yasamamis halk, eski aligkanliklarini siirdiirmeye devam etmistir.
Milattan Once 6000’lerde basladig1 varsayilan kentlesme hareketleri Sanayi Devrimi
ile zirveye ulasmistir. Ozellikle makinelerin gelisimiyle birlikte fabrikalarin
acilmasiyla bu iiretim merkezlerinin ¢evresinde yeni yerlesim alanlar1 kurulmaya
baglanmigtir. Ozellikle Sanayi Devrimi’nin basladigi Ingiltere’de Londra niifusu
neredeyse bes katina ¢ikmustir. Tirkiye’de kentlesme ise bati iilkelerinden farkli
sekilde ilerlemistir. Osmanli’da sanayilesmenin ge¢ baslamasi kentlesmeyi de
geciktirmistir. Toprak miilkiyeti sisteminin degismesiyle topraklarindan koparilan
koyliiler kentlere dogru diizensiz bir sekilde go¢ etmislerdir. 19. Yiizyillda Osmanli’da

kentli insan oran1 %25’e dayanmustir. Issiz kalan k&yliilerin toplumsal yapida ve kent



dokusunda 6nemli degisimlere neden oldugu sdylenebilir. Kent dis1 banliydler
olusmaya baslamis, ulasimda at arabalar1 6énem kazanmistir. Cumhuriyet dénemine
gelindiginde ise Osmanli'nin  millet bahgesi alisgkanligi  siirdiirilmeyip
kiiresellesmenin etkisiyle standartlagsmaya dogru gidilmistir. Osmanli’dan kalma ¢ogu
millet parki ve kent kiiltiirii yok olmustur. Ancak Cumbhuriyet’ten sonra
modernlesmenin devam etmesiyle, imar planlar1 igine park yapimi da eklenmistir.
Cumbhuriyet Donemi’nde Ankara baskent olmus, kiy1 kentlerinin 6nemini nispeten
azaltmistir. Sanayilesme devlet eliyle tesvik edilmesine ragmen cumbhuriyetin ilk
yillarinda kentlesme yavas gerceklesmistir. 1950°den sonra 2. Diinya Savasi’nin
bitmesiyle beraber tarimda modernizasyona gegilmis, kentlesme hiz1 artmistir. Ancak
yogun go¢ akimlarina kentler ayak uyduramamis, plansiz bir kentlesme baslamistir.
1960-80 aras1 kentsel doniisiim daha da artmistir. Niifus artmasina ragmen tarim
alanlarindan yeterince verim alinamamasi kirdan kopuslara yol agmistir. Bu durum
kentte konut sikintilarinin yasanmasina, gecekondulasmanin artmasina, carpik

kentlesmenin ¢ogalmasina neden olmustur (Niray, 2002).

Kentlesmeye dair tim bu sikintilar yesil alanlarin azalmasina, hatta bazi
yerlerde yok olmasina neden olmustur. Kentlerde niifus hizla artmakta ancak buna
karsilik kisi basna diisen yesil alan miktar1 oransal olarak azalmaktadir. Ozellikle
milyonlarca niifusa sahip metropollerde bu durum daha da belirginlesmektedir.
Tiirkiye’de bu metropollerden en biiylik ve sorunu ciddi yasayanlardan biri de
Istanbul’dur. Istanbul orman kaybinin en fazla oldugu illerimizin baginda gelmektedir
(Cmar, 2021). Bununla beraber kisi basina diisen yesil alanlarin miktar1 da yillar
gectikce azalmaya devam etmektedir. Ornegin Aksoy (2001)’un yaptif1 c¢alismaya
gore Istanbul’da kisi bagina diisen aktif yesil alan miktar1 2001 yilinda 1,90 m? iken
Akkemik vd. (2021)’in arastirmasina gore 2021°de 1,85 mz’ye kadar diismiistiir. Baz1
ilgelerde ise bu alan kisi basina 1 mz’yi bile bulmamaktadir. Kritik 6neme sahip yesil
alanlarin yok olmamasi icin acil onlemler alinmali ve hazirlanan yasalar eksiksiz bir
sekilde uygulanmalidir. Bu baglamda yapilan g¢alisma kapsaminda genel olarak
Tiirkiye’deki ve 6zellikle Istanbul’daki kentlesmeye bagli yesil alan sorunu gegmisten
giinlimiize incelenerek bu soruna ¢Oziim olabilecek Oneriler getirilmeye

calisilmaktadir.

Calismanmin Konusu: Yesil alanlar saglikli bir kent yasami i¢in olmazsa

olmaz etmenlerden biridir. Ancak gerek kentlesmenin hizlanmasi gerek plansizlik



yiiziinden, biiyiik 5nem tasiyan bu alanlar biiyiik bir hizla azalmaktadir. Ulkemizdeki
yesil alanlar tarihsel olarak incelendiginde bu yikimin boyutlar1 daha net
anlasiimaktadir. Bu c¢alismada Istanbul 6rnegi iizerinden Tiirkiye’deki yesil alan

sorunu tarihsel baglamda ele alinarak diger tilkelerle karsilagtirmasi yapilmistir.

Calismanin Amaci: Yesil alanlarin kent yasami iizerindeki yararlarina
deginmek ve Tiirkiye’de yesil alan sorununu Istanbul 6rnegi iizerinden inceleyerek
diger ilkelerin durumuyla karsilagtirma yapmaktir. Ayrica c¢alismada asagidaki

sorulara cevap bulmak amaglanmistir;

e [Eski Tiirk devletlerinde yesil alanlar ve bahge kiiltiiri nasildir ve giinlimiiz

Tiirkiye’sinde nasil bir degisim gdstermistir?

e Millet Bahgeleri tarihteki yesil alan uygulamalarindan ders ¢ikarmak adina

okunabilir mi?
e Kentlesme ve sanayilesmenin gelisimi yesil alanlar1 ne 6l¢iide etkilemistir?
e Yesil alanlarin kent yagamina faydalari nelerdir?
e Tirkiye nin kent merkezlerinde yesil alanlara ilgili sorunlar ne boyutlardadir?

e lstanbul ile diger diinya kentlerinin yesil alan varlig1 arasinda ne kadar fark

vardir?

e Yesil alanlarin korunup gelistirilebilmesi i¢in neler yapilabilir ve diger diinya

kentlerinden hangi uygulamalar 6rnek alinabilir?

Cahsmanin  Onemi: Diger iilkelerde goriilen iyi 6rnekler incelenerek
Tiirkiye’ye de uyarlanabilecek planlar ve projeler yapilmasi: konusunda ornek teskil
etmesi icin bir kaynak olusturmaktir. Ayrica yesil alanlar konusunda yapilacak diger
caligmalara kaynaklik etmek ve yesil alanlarin kent yasamindaki yerinin ortaya

konulmasi agisindan 6nem tasimaktadir.
Arastirma Yontemi: Arastirma verileri literatiir taramasiyla elde edilmistir.

Calismanin birinci boliimiinde Tiirk tarihinde bahge kiiltiirii Selguklu ve
Osmanl devleti {izerinden ele alinmakta ve kent-kentlesme kavramlari agiklanarak
diinyadaki ve Tiirkiye’deki kentlesme siireci tarihsel olarak incelenmektedir. ikinci
bolimde acik-yesil alanlar ile erisilebilirlik kavramlari aciklanarak bu alanlarin

siniflandirilmalarindan ve islevlerinden bahsedilmekte, pandemi sirasinda bu alanlarin



erisilebilir olmasmin ne denli énemli oldugu belirtilmektedir. Ugiincii béliimde ise
Tirkiye’nin yesil alanlarla ilgili sorunlarina deginilerek diinya kentlerinden yesil
alanlara yonelik bazi projeler drnek verilmekte ve Istanbul’un yesil alan sorunlari
detayli bir sekilde ele alinmaktadir. Sonug kisminda ise yesil alanlarin 6nemine ve bu
alanlarin iilkemizdeki durumuna tekrar deginilerek daha yesil bir iilkede yasamak i¢in

neler yapilmasi gerektigi konusunda 6nerilerde bulunulmaktadir.



BiRiNCi BOLUM
TURKIYE’DE KENTLESME VE BAHCE KULTURU: TARIHSEL GELISIM
VE KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde tarihsel perspektifte Tiirklerde bahge kiltliri  konusu
incelenmekte ve kent ile kentlesme kavramlar1 ele alindiktan sonra kentlesmenin

diinyadaki ve Tiirkiye’deki tarihsel gelisimi {izerinde durulmaktadir.
1.1. Tiirk Tarihinde Bahge Kiiltiirii

Tiirk kiiltiirti, Orta Asya’da dogup yayilan oldukga eski ve koklii bir yapidadir.
Tiirkler, yayildiklar1 ve yasadiklari yerler dolayisiyla cografi yakinliklari, iklim
sartlar1 ve dini inamislar1 bakimindan Islam, Yunan ve Iran gibi bir¢ok farkl kiiltiirden
etkilenmig ve tiim bu kiiltiirlerden kendilerine 6zgii bir birlesim yaratmiglardir. Bu
bakimdan, ayn1 anda hem gocebe hem gogerlikle yerlesiklik arasi bir yasam tarzina
sahip olan Tiirk’lerin bahgecilik gelenegi, toplumun tarihsel ve kiiltiirel 6zelliklerini
acitk mekan diizenlemelerine yansitmistir. Bu noktada, bahce kiiltiiriinii etkileyip
bigimlendiren asli unsurlardan birinin yasant1 bi¢imini ve kiiltiirii ¢oke¢a etkileyen dini
inanislar oldugu sdylenebilir (Ozdemir, 2015). Kutsal kitaplarda ve dini 6gretilerde
cennet kavrami, genellikle sulak, yesili ve meyvesi bol, serin ve huzur verici bir bahge
olarak betimlenir. Bu baglamda, Babiller, Asurlular, Iran gibi Orta Dogu ve Misir
medeniyetleri, Cin ve Japonya gibi Uzak Dogu medeniyetleri, Eski Yunan uygarligi,
Arap-Islam medeniyeti ile antik dénem sonrasi bati uygarliklar1 gibi toplumlar
“cennet bahgesi” diisiincesinden etkilenerek bu diinyada cennete benzeyen bahgelerin
yapilmasina c¢alismiglardir. (Akdogan, 1995; Cinar ve Kirca, 2010; Kayakent, 1999;
Oztan, 2004). Tiirk kiiltiirii de bu tarihsel siiregle sekillenen dzgiin bir bahge tarzi
ortaya cikarmistir (Cinar ve Kirca, 2010). Bahge, mekansal kullanimi agisindan
insanin doga ile en yakin olabilecegi ve iligki siirdiirebilecegi yerdir denilebilir.
Gegmisten beri bahgeler insanlarin dogaya ve ¢evreye nasil baktiklarini, sanatsal ve
kiiltiirel yasantilarin1 yansitan mekanlar olagelmistir. Tiirk bahge kiiltiirii gocebe
yasam bi¢imiyle ve diisiince yapisiyla sekillendigi i¢in dogalligiyla dikkat ¢ceken bir
tarza sahiptir (Giirenli, 2010). Tiim bunlar géz Oniine alindiginda Tiirk bahgesi
cografi sartlarla, gecmisten siiziilerek gelen kiiltiirel ve toplumsal yasamla sekillenip

gelismistir denilebilir.



1.1.1. Tiirk Bahge Kiiltiiriiniin Olusumu

Orta Asya’daki Tiirk topluluklarinin ¢ogu temel gecim kaynagi hayvancilik
olan ve bozkirlarda c¢adirlarda yasayan gogebelerdir. Kiiltlirleri; akinlarla,
yagmacilikla, kis mevsimini “kiglak™ adi1 verilen ovalarda, vadi veya irmak kiyilarinda
gecirirken, yaz mevsimini “yayla” veya “yaylak” olarak adlandirilan dag eteklerine
gogen siirekli hareket halinde bir yasam tarziyla sekillenmistir. Anadolu’da Selguklu
kiiltiirinde mevsimlik veya yazin-kigin farkli mekanlarda yasamayi tercih etmeleri
Tiirk toplumlarmin gogebelik kiiltiirliniin izlerini hala iizerlerinde tasidiginin bir

gostergesi olarak ifade edilebilir (Ozcan, 2004; Tanyeli, 1996).

Tiirklerin  10. yiizyildan baslayarak, Orta Asya’dan topluluklar halinde
Anadolu topraklarina go¢ ederek yerlesmeye baslamasi Anadolu’da tarih, niifus
yapisi, mimari ve kiiltiir gibi alanlarda degisim ve doniisiimlerin yaganmasina neden
olmustur. Bu siiregte “bahge” olgusu, Tiirk kiiltiiriiniin 6nemli bir pargasi haline
gelmistir (Aslanoglu Evyapan, 1972; Evyapan, 1991; Akdogan, 1995; Oztan, 2004;
Wallace, 2007). Tiirk toplumu, yerlesik hayata Anadolu’ya gog¢ ettikten sonra gegerek
bahge diizenlemelerini dogala yakin olacak tarzda sekillendirmistir (Tarhan, 1998).
Tiirklerin dogaya duydugu saygi, dogal bicimi koruma istegi ve sade hayat tarzi ile
Anadolu'nun cografi konumundan otiirii dort mevsimin yasanmasi, farkli iklim
tiirlerinin bir arada goriilmesi sonucu ortaya ¢ikan zengin bitki Ortiisii ve topraklarinin
verimliliginin birlesimi sonucu, Anadolu Tiirk bahgesinin kendine 0zgii yapisi

bigimlenmistir (Kus Sahin ve Erhan, 2009).

Anadolu Tiirk bahgelerinin 6zelliklerini anlamak i¢in Selguklu ve Osmanl
dénemi bahge Kkiiltiirleri cumhuriyet donemine dek incelenecektir. Anadolu’da
kurulan Tiirk devletlerinin yesil alanlara verdigi onem bugiin ilkemizdeki yesil

alanlara kars1 bakis agis1 ve Tiirk bahgeciligi konusunda fikir verecektir.
1.1.2. Sel¢uklu Déonemi Bahce Kiiltiirii

Anadolu’ya go¢ ettikleri zaman Tiirkler dogal kaynaklari en etkin sekilde
kullanabilmek ic¢in en sulak, havadar, bitki Ortiisi bakimindan zengin, av
hayvanlarinin bol bulundugu dogal alanlar1 yasam mekéan1 olarak tercih etmislerdir.
(Oztiirk 2008). Bundan yola ¢ikilarak Tiirklerin yerlesik hayata gegerken bahceleri
ekonomik ve islevsel bir alan olarak diizenlemek istedikleri goriilebilir. Selguklu

bahge kiiltiirtinde, tarimsal tiretimin yapildig1 bag—bahge ve sebze—meyvelik alanlarin



yani sira, eglence—dinlenme alanlarinin, av parklarinin ve mesire amagl bahgelerin

kullanildig1 goriilmektedir (Ozcan 2004).

Anadolu Selguklu Devleti doneminde Tiirkler dogal peyzaj alanlarina islevsel,
ekonomik, estetik dokunuslarda bulunarak degisim doniisiim siirecindeki Tiirk bahge
kiiltiiriinii yeniden tasarlamistir denilebilir (Ozdemir, 2015). Selguklu dénemindeki
bahgelerin 6zellikleri uzmanlar tarafindan dogal ve yeryiiziine saygili, ¢evreyle
biitiinliik i¢inde (Giirenli 2010; Merdoglu Bilaloglu, 2004; Oztan, 2004), sade ve
fonksiyonel (Evyapan, 1974; Giirenli, 2010) olarak nitelendirilmistir. Orta Asya ve
fran Tiirk-Islam kiiltiiriiniin hakim oldugu Anadolu Selguklu Devleti’'ndeki en dnemli
kentler olan Konya, Sivas, Nigde, Aksaray, Erzurum, Amasya, Sivas, Antalya,
Alanya, Kayseri ve ¢evresinde sultanlar tarafindan i¢lerinde saray ve kosklerin oldugu
bahgeler yaptirilmis ve bu alanlar mevsimlik yer degistirme ya da mesire amaciyla

kullanlmustir (Giiltekin, 1991; Memliik, 2013; Ozcan, 2004; Redford, 2008).

Horasan yoresinde kurulan Karahanli, Gazneli ve Biiyiik Selguklu
devletlerinin 6nemli sembollerinden olan sulama amacgli yapilmis kanallar, av
bahgeleri ve koskler birgok Anadolu Selguklu kentini de sarmalamistir. Bu alanlarin
bircogu Selguklu kentlerinin i¢ bolgelerinde sultana ve onemli emirlere, beylere ait
0zel eglenme dinlenme bahcgeleri olarak kullaniliyordu. Selguklular ayrica
kervansaraylarin  g¢evresinde ve ticaret yollar1 {izerinde tarimsal iretim
gergeklestirmek amaciyla “tarim bahgesi” olarak adlandirilabilecek ekim-dikim

alanlar1 da olusturmustur denebilir. (Ozdemir, 2015).

Anadolu Selguklu Devleti’nin bassehri olan Konya ve diger Selguklu
kentlerindeki Onemli yapilarin bahcgeleri hakkindaki bilgiler tam anlamiyla giin
yiiziine ¢ikarilamasa da edebi eserlerden ve yazili kaynaklardan bir takim bilgiler
toplanabilmektedir. (Memliik, 2013). Ornegin, Evliya Celebi’nin seyahatnamesinde
Bag-1 Meram olarak gegen bahge; Konya’da bulunan, giizelligi, bereketiyle {inlii
“Meram Baglar’dir ve Selcuklu doneminden giiniimiize kadar varligim

koruyabilmistir (Gokyay, 1996).
1.1.3. Osmanh Doneminde Bahge Kiiltiirii

Yesil alanlar toplumun yasantisina ayna tutan kamusal alanlarin
gozlemlenebilen bir formudur. (Tanyeli, 2005: 201). Yani park ve bahgeler sahip

oldugu simgesel degerle sadece o giinkii toplumun kiiltiiriinii ve kamusal hayatini



aktarmakla kalmayip biling seviyesini de yansitmaktadir. Kiiltiirii bu denli aktarabilen
ve tarihe 151k tutan bu tiir kiiltiirel peyzaj alanlar1 dogal ve tarihi bir deger olarak da

korunmali ve gelecek kusaklara birakilmalidir. (Turgut Giiltekin 2015: 8).

Osmanli’da mahalle i¢inde kalan, cami ve kiilliye avlulari, cesme, kahvehane
cevresinde, pazarlarda ve sokaklarin genislemesiyle beraber plansiz bir sekilde
kendiliginden olusan meydanlar halkin toplandig1 en 6nemli kamusal alanlar olarak
gbze carpmaktadir. Ayrica bag, bahce ve korular da agik kamusal alanlar arasinda

sayilabilir (Nalbant, 2016: 19).

Osmanli sehirlerinde planli yapilmis kent meydanlar1 bulunmamakla beraber;
ibadethanelerin, ¢esmelerin, pazar yerlerinin etrafinda kendiliginden olusan agikliklar
mevcuttur. Bu mekansal durumu Osmanli toplumunun ige donik yapist ile
merkeziyetei politik sistemin yansimasinin ortaya ¢ikardigi disiintilebilir (Tapan,
1998). Sehirlerdeki yesillik evlerin bahgelerinde toplanirken, cami avlular1 ve
cesmelerin bulundugu meydanlar disinda sokaklarda aga¢ bulunmamaktadir (Kuban,
1995). Ancak yesil alanlar sadece bunlardan ibaret degildir. Selgcuklu Devleti’nde
oldugu gibi gocebe Tiirk hayat tarzinin bir gelenegi olan, yaylak ile kislak arasindaki
goclerin sehirlerdeki yansimasi, baga bahceye gogmek seklinde siirdiiriilmekteydi
(Baykara, 1992). Bu durum kenar yesilinin, yesil ihtiyacinin bir kismini karsiladiginin
gostergesi sayilabilir. Ayrica Hizir-ilyas kiiltiiriinden etkilenilmesi sonucu yesil ve
suyun bol oldugu mesire alanlar1 ortaya ¢ikmis, bu yesil alanlara hidirlik denilerek
Hidrellez senliklerine ev sahipligi yapan agik mekanlar haline getirilmistir. Anadolu
Selcuklu ve Beylikler doneminde biiyilik Olclide bigimlenen bu alanlarin
yayginlagsmasit Osmanli doneminde olmustur. Hidirliklar, yerlesim yeri ve ¢evresinin
arazi ylzeyinin Ozelliklerine gore yesilin bol bulundugu tepelere veya
Afyonkarahisar’da oldugu gibi dag yamaglarina kurulmustur. Zamanla sehirlerin

gelismesiyle bu alanlarin bazilar1 mahalle yapilmistir (Gokge, 2012).

Osmanli sehirlerinde yasayanlar daha ¢ok evlerdeki ve sehirlerin kenarindaki
yesil ile yesil alan gereksinimini karsilamaktadir denilebilir. Bu bakimdan hidirliklar
onemli bir firsat sunar. Adina hidirlik denmese de sehir yerlesmelerinin biitiiniinde bu

durum mevcuttur (Aliagaoglu, Ugur; 2016).

Osmanli doneminde, kentlerin eglence, sosyal ve kiiltiirel yasam merkezlerini

olusturarak halka acik kamusal alan olarak hizmet veren bag, bahg¢e ve korular halkin



sosyokiiltiirel temasini, gelisimini ve degisimini saglayan Oonemli alanlar haline
gelmistir. Batililasma hareketleri sonucu modernizme gegis siirecinde yesil alanlarin
anlami, bi¢imi, kullanilis amaci farklilasarak mesire yerleri ve parklar, Selguklu ve
Osmanli’dan kalan geleneksel bag ve bahgelerin yerine gegmeye baslamistir. (Celik,
2018). Bu baglamda millet bahgeleri Osmanli modernlesmesinin kamusal alandaki

yansimasina 0rnek olarak gosterilebilir.

Selguklular da Osmanlilar da Anadolu’ya dogudan gelen kendi kiiltiirlerini
tasirken “Bahge Kiiltiiri”nii de beraberlerinde getirmislerdir. Osmanli’da bahge
kiiltliriiniin en zirvede oldugu dénem, Edirne’nin baskent olmasindan sonradir. Basta
Edirne olmak {izere biitiin Trakya’da kentler bir bahge sistemi iizerine insa edilmistir.
Bagskentin Istanbul’a tasinmasiyla yavasca batidan etkilenmeye baslayan Osmanli,
sonunda batida gelisen park sistemlerini kendi kiiltiiriiniin bahgelerine tercih etmistir
(Memliik 2013). Osmanli’nin sosyokiiltiirel yapisi Istanbul’daki yesil alanlarin
kullanilisin1 da etkilemis ve bu alanlar daha c¢ok ev, kosk, saray, kasir gibi o6zel
alanlarin bahgelerinde yogunlagsmistir. Korular ve mesire yerleri ise halka agik alanlar
olarak diizenlenmistir. Istanbul’daki bahgeler, iki kiiltiire de yakinligindan dolayr hem
Dogu’nun hem Bati’nin bah¢e mimarisinden etkilenmis, bu tarzlari taklit ederek,
birlestirerek hem baskentte hem imparatorlugun diger kisimlarinda yeni tarzlar
yaratilmasina olanak saglamistir. (Ozgii¢ Erdénmez ve Aydogdu Unlii 2009: 37). 16.
yiizyilla kadar Akdeniz’e yakin olan Miisliiman, Latin, Yunan ve Bati Avrupa
iilkelerindeki bahgecilik tarzlar1 birbiriyle benzerlikler tasisa da Osmanli-Tiirk
bahgelerinin bir takim ayirt edici 6zelliklere sahip oldugu gbézlenmistir. Bu ozellikler

sOyle Ozetlenebilir (Tuncer ve Aytekin, 2019);

e Bahge, her zaman kiiglik bir alan1 kaplamaktadir ve duvarlarla ya da binalarla
cevrilidir. Oturup dinlenmek, cicek dikmek ve meyve sebze yetistirmek gibi
amaclar i¢in yapilmistir. Eldeki imkanlar ve alan smirlt oldugu i¢in kiigiik

Olciilerdedir.

e Eski bir dogu gelenegi olan setli bahgelere ve su alanlarina 6nem verilmistir.
Miisliimanlar setlere ve teraslara bahgelerinde daima yer vererek bu tarzi
cokca kullanmiglardir. Hatta bunlarla kalmayip damlarin iizerine bile bahgeler
insa etmislerdir. Havuzlar ve bu havuzlar1 birbirine baglayan su kanallar1 da

Miisliiman bahgeciliginin tipik 6zelliklerindendir.
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Yesil alan kavrami geleneksel Osmanli diinyasi i¢in acgik bir alan1 ya da
iizerinde oynanmamis yesil bir dogay1 ifade etmektedir denilebilir. Bu acgidan
bakildiginda modernlesme hareketlerinin kendini her alanda gosterdigi 2. Mesrutiyete
kadar dogal olarak bir park varligindan s6z edilemez. 17. yiizyila dek planlanan
mesire alanlari ise yalnizca Istanbul’un ¢evresinde yapilan, padisaha dzel diizenlenmis
av sahalar1 ve saray c¢alisanlarinin evlerini igeren alanlardan ibarettir. (Giirkas, 2003:

175).

1718-1730 yillar1 arasinda yasanan ve “Lale Devri” olarak anilan dénem kisa
siirse de glizel sanatlar konusunda oldukca gelisme yasanmus, siir, edebiyat, miizik,
mimari gibi bircok alanda bir¢ok yenilik gerceklemistir. Ozellikle yesil alanlarin
formunda ve kullaniminda bir¢ok degisim olmus ve Tiirk bahge sanatinda epey
gelisim yasanmuistir. Lale Devri ile baslayan siiregte Osmanli’nin geleneksel “bahge”
uygulamasi, yerini Batili lilkelerin toplumun doniisiimii ve sosyallesmesini saglamak
igin yogun bicimde kullandigi “parklara” birakmustir. Ozellikle gezinti amagh
kullanimlara olanak saglamak igin diizenlenen akarsu vadilerinin icinde Istanbul’daki
Goksu ve Kagithane Dereleri 6n plana ¢ikmaktadir. Kagithane’de insa edilen baglar
ve bahgeler déneminin Snemli bahge eserlerindendir (Memliik, 2013). Istanbul
onciiliigiinde kentsel mekanlarda yapilan kokli doniisiimler agik-yesil alanlarda da
uygulanmaya baglamistir. Bu sekilde saraylar, evler gibi 6zel alanlara sikisan
bahgelerin ve plansiz dogal gezinti yerlerinin yanma halkin kullanabilecegi

planlanmis parklar eklenerek yesil alanlara dahil edilmistir (Giirkas 2003: 25).

Tiirk Bahgesi, Bati etkisine girilmesinden Once sade diizeni, yasam alani
saglamast ve islevselligiyle 6n plana ¢ikmaktadir. Ancak avlu ve bahgeler Osmanli
Doneminde 18. ylizyilin ikinci yarisindan sonra bati kiiltiirlinden etkilenilmesiyle
dogalliktan kopmus, bi¢cimsellige ve estetige daha fazla 6nem verilmeye baslanmigtir.
Bu doénemde mesire yerleri, korular ve bahgeler diizenlenerek halkin kullanimina
acilmistir. (Eldem 1976: 52). Parklar ve mesire alanlar1 toplumda kabul edilen bazi
geleneksel kurallar degistirmis, bir takim yeni ihtiyaglar ve zenginlik kistaslar1 da
yaratip bunlarla viicut bulmustur. Ornegin dzel arabaya sahip olmak ¢ok 6nemli bir
hale gelmistir (Tanyeli 2005: 155). 19. ylizyilin sonu ile 20. ylizyilin baslarinda ise
ulagim olanaklariin gelismesiyle beraber pek cok yeni gezinti yeri ortaya ¢ikmistir.

(Giirkas 2003: 20).
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Osmanli’nin ge¢ donemlerinde ise sehrin farkli yerlerinde yer alan, natiiralist
bahge iislubu denilen ¢imle kapl alanlar, agaclar ve dogal havuzlarla kurulan mesire
alanlar1 ve halka agik bahgeler ilk basta “millet bahgeleri” daha sonra ise “park”
olarak adlandirilmistir. Modernlesme c¢abalari Osmanli  doneminde baglayip
Cumhuriyetin kurulmasi ve sonrasinda da siirmiis, yesil alanlar imar planlariyla

yapilmaya baglanmistir (Celik, 2018).
1.1.4. Millet Bahgeleri

Osmanli Imparatorlugu’nda batililasma hareketlerinin devleti yonetilenler
tarafindan bilingli olarak ilk kez 18. Yiizyilin baslarinda baslatildig1 bilinmektedir.
Modernlesmeyle beraber toplumsal yap1 da degisip yenilenince bu durum giindelik
toplumsal uygulamalara da yansiyarak mekanlarin sahiplenilmesini, tiretim siirecini

ve kullanimini da etkilemistir (Giirkag, 2004: 410).

Osmanli modernlesmesi siirecinde, kentlesmenin mekéansal goriinlimiinde
bircok kentte geleneksel kent merkezinin hemen yaninda, olusan yeni ihtiyaglara
uygun olarak yeni yapilarla insa edilmis modern merkezler gelistigi goriilmektedir
(Selvi Unlii 2012: 251). Bu siiregte kentin bigimi ve anlami degisimlere ugramis,
kentsel mekan devlet i¢in imaj ve sayginliginin goriiniirliik kazandig1 bir alan haline
gelmistir. Bundan 6tiirii kentte bati tarzinda park ve bahgelerin olusturulmasi estetik
kayg1 ve kamu yararindan ziyade iktidar miicadelesiyle alakalidir denilebilir. Boylece
batili yasam bigimi geregi, basta Istanbul olmak iizere tasra kentlerinde de batidaki
parklara benzetilerek tesis edilen millet parklar1 ya da bahgeleri kentin en yogun ve
goriiniir oldugu merkezde ve cogunlukla hiikiimet binalarinin karsisinda yer almistir.
Bu parklar ile cinsiyet ayrimi ortadan kaldirilmak istenmis, kadinlarla erkeklerin bir
arada bulunup sosyallesmesine imkan saglamasiyla bu mekanlarin daha ¢ok taninip
bilinmesi, bdylece kabul edilisinin daha ¢ok kolaylasip hizlanmasi hedeflenmistir

(Turgut Giiltekin, 2015: 10).

Osmanli devlet diizeninde Tanzimat’tan Once dini bir ayrim yapilarak
Miislimanlar {immet-tebaa, Miisliman olmayan topluluklar ise millet olarak
adlandirilmistir. Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 ve ardindan Kanuni Esasi’nin ilantyla
vatandaslar arasinda biitlinliik saglanmaya calisiimis, “millet” ve “limmet-tebaa”
kavramlar1 yeniden gozden gecirilmis, iimmet ve millet biitlinlestirilerek, hepsi

‘millet’ catisinda toplanmistir. Millet Bahgeleri de bu biitiinliigii cagristiran bir
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kavram olarak one ¢ikmistir. Tanzimat sonrasi yapilan diizenlemelerle tiim devlet
alaninda yeni orgiitler kurulmus, toplumun yasam bi¢imi doniiserek sosyallesme gibi
kavramlar yerlesmeye baslamistir. 1864 yilinda diizenlenen ve o donemin yerel
yonetimler yasasi konumunda olan Vilayet Nizamnamesi’'ne “Millet Bahgeleri” de

dahil edilmistir (Memliik, 2017).

Avrupa’da monarsilerin yikildig1 zaman ortaya ¢ikan park kavramini Osmanl
Devleti’nde Sultan Abdiilaziz hayata gecirmis, halka agik genel kullanima uygun
bahgeler yapilarak bunlara Millet Bahgesi denilmistir. (Memliik, 2013). Fransa’daki
Halk Bahgeleri o6rnek alinarak bu Millet Bahgeleri yapilmis ve bu bahgelerle
sahislarin ve toplumun sosyallestirilmesi ve kontrolii hedeflenmistir (Memliik, 2009:
75). Devlet mekanin yani sira vatandaslarinin davranislart tizerinde de denetim
kurmak istemektedir denilebilir. Bu denetimin ve devlet otoritesinin halkin kullandigi
mekanlara  yansima  bigimlerinden  biri de isimlendirmeler {izerinden
anlagilabilmektedir. 2. Mesrutiyete kadar bulundugu yerin adiyla anilan bag, bahge,
gezinti yerlerine parka donustiiriildiikten sonra “millet”, “hiirriyet” gibi isimler

verilmistir (Giirkas, 2009: 178).

Osmanli modernlesmesinin kentsel diizenlemeleri i¢inde yer alan yesil alanlar
ve bunlarin kullanim1 Osmanli biirokratik eliti, ticari burjuvazi ve bunlarin diginda
kalan halk olmak tizere ii¢ grup tarafindan farkli sekilde yorumlanmis ve
kullamilmigtir (Giirkas, 2009: 411). Kentte modernlesmeyi simgeleyen kamusal
alanlar olarak goriilen millet bahgelerinin toplumun tiim kesimleri tarafindan ayni
ol¢iide benimsendigi ve kullanildig1 sdylenemez. Kent i¢i kamusal toplanma alanlar
olarak; ibadethane, kahvehane, hamam gibi mekanlar1 kullanan tebaa, eski
aligkanliklarma zit buldugu millet bahgelerini ¢ogunlukla reddetmistir. Avrupa
kentlerinde bu tiir kent i¢i agik alanlar endiistri devrimi etkisiyle; is birakma saatlerine
gore kisa siireli gezme, dinlenme, seyretme ya da kendini gosterme, iletisim kurma
gibi sosyal ve psikolojik ihtiyaglara uygun olarak tasarlanmistir. Sanayi devrimini
yasamayan Osmanli halki; kentten uzakta, yeme-igme ve eglence aktiviteleriyle uzun
stireli kullandiklart mesire alanlarinin yerine, bu tiir parklari tercih etmemislerdir

(Turgut Giiltekin, 2015: 11).

Taksim Millet Bahgesi Istanbul’daki ilk millet bahgesi olarak 1866 yilinda
Sultan Abdiilaziz doneminde agilmistir. ikinci millet bahgesi olan Sarikaya Millet

Bahgesi (1868-1869) ilkinden 3 yil sonra, Uskiidar’da olusturulmustur. Istanbul’da
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acilan ti¢lincii millet bahgesi, Sultan Ahmet Meydani’na yaptirilan (1871-1872) Sultan
Ahmet Millet Bahgesidir. Sultan Ahmet Bahgesi sonradan Yeni Millet Park: olarak
adlandirilmistir. Daha sonra Tepebasi Millet Bahgesi ve Kisikli Millet Bahgesi tesis
edilmistir (Memliik, 2009; Giirbiiz, 2009: 185). Istanbul disinda Ankara, Adana,
Aydin, Bursa, Erzurum, Edirne, Kars, Kayseri, Konya, Mersin, Sinop ve Sivas’ta da
Millet Bahgesi yapilmistir (Memliik, 2017). Ancak bugiin iilke sinirlarimizin i¢indeki
ve disindaki sehirlerde millet bahgelerine dair iz kalmamistir (Celik, 2018).

Millet Bahgelerinde miizik salonlari, restoranlar, gazinolar, dans ve oyun
salonlari, konser, sinema ve tiyatro salonu gibi yapilar da bahgenin yerinin ve
biiyiikliigiiniin izin verdigi kadariyla kendine yer bulmustur. Iginde, Atatiirk’iinde
sikca ugradig bir restoran ve ¢ay bahgesi, akasya agaglari, havuz ve ahsap bir sinema
binas1 bulunan Ankara Millet Bahgesi; Sakarya Meydan Savasi zaferi, ilk Isci
Bayrami ve bando dinletileri gibi cesitli kutlamalara sahne olmustur. Ayrica
Ankara’nin ilk ¢igekgisi de burada acgilmistir (Memliik, 2009: 75). Millet Meclisi’nin
kargisinda bulunan Millet Bahgesi Ankara’nin modernlesme siirecinde ve eglence
hayatinda 6nemli bir yer tutmustur. Ahmet Hilmi Bey Ankara’nin ilk sinema ve
tiyatro salonunu Millet Bahgesi’nde a¢mis ve burada Kurtulus Savasi’nin ilk
doneminde Azm-i Milli cemiyetinin tiyatro oyunlari sahnelenmistir. Yazarlarin da
Milli Miicadele doneminde edebi sohbetler yaptiklari bir bulusma yeridir (Tonga,
2014: 198). Millet Bahgesi torenlerin yapildigi, milletvekili ve biirokratlarin
dinlenmek i¢in tercih ettigi bir mekan olmakla beraber, sinema binasinda film
gosterimlerinin yapildigi, tiyatrolarin sahne aldigi, Biiyiik Orkestra’nin ilk Ankara

konserini verdigi yer olarak O6nemli bir kiiltiir merkezi goérevi de gormiistiir

(Bayraktar, 2013: 68).

Millet Bahgeleri, kentin bi¢imini ve halkini etkiledigi gibi donemin edebi
eserlerini de etkilemistir. Ornegin Recaizade Mahmut Ekrem Araba Sevdasi
romaninin baslangicinda Camlica Millet Bahgesini kusbakisi goriiyormus gibi
bahcenin etrafi agaglarla dolu ve tastan yapilmis yolundan baslayarak duvari
tizerindeki tellere kadar ayrintili bigimde betimlemistir. (Akgiil, 2016: 513). Yakup
Kadri Karaosmanoglu’nun hatiratinda da Ankara Millet Bahgesi donemin yazar ve
entelektiiellerinin bir araya gelip sohbet ettigi Oonem tasiyan bir mekan olarak

aktarilmistir (Karaosmanoglu, 1999).
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Goriildiigii tizere millet bahgeleri insanlarin sohbet edebildikleri, hosga vakit
gecirebildikleri mekanlar olarak toplum hayatinda 6nemli bir yer edinmislerdir.
Ancak 17. Yiizyildan itibaren baglayip artarak devam eden kdyden kente gocler Millet
Bahgeleri ve oteki yesil alan varliklart i¢in bir tehdide doniigmiistiir. Bu niifus
hareketliligi sonucunda Istanbul, Bursa, Edirne ve Konya gibi o donemin biiyiik
sehirlerinde niifus artmig, bunun sonucunda kentin i¢indeki ve disindaki baglik
bahgelik alanlar; kurallara uyulmadan inga edilen binalar tarafindan yok edilmeye
baslanmis, gecekondu bolgelerine benzeyen alanlar olusmustur. (Ozcan, 2017: 103).
Ancak, 20. yiizyilin ilk yarisina kadar Konya, merkezde yogun yerlesimi olmayan,
merkez disindaki alanlarda yayilan bag, bahg¢e ve tarlalariyla bahge-sehir olma
Ozelligini muhafaza etmistir (Oktag, 2003: 275). Ancak sonraki donemlerde
uygulanan imar planlarindaki degisiklikler ile Konya’nin karakteristik kent yapisi ve
baglar1 bahcgeleri yok olmustur (Celik, 2016: 35). Osmanli’'nin ge¢ donemlerinde
baslayan modernlesme ¢alismalart Cumhuriyet kurulduktan sonra da artarak
stirmiistlir. Konya’da dogal yesil alanlarin bolca bulunmasiyla beraber Ge¢ Osmanli
Donemi’nde Millet Bahgesi ile Halk Bahgesi ve Cumhuriyet doneminde Kayali Park,
Fahrettin Pasa Parki, Aldeddin Tepesi iizerindeki ve etegindeki parklar insa edilerek
kente bu yesil alanlar da kazandirilmistir. Ancak bu parklarin biiyiik bir bolimii

varligini giiniimiize kadar stirdirememistir (Celik, 2018).

Osmanli donemindeki batililasma ve pesinden Cumhuriyet doneminde devam
eden modernlesme hareketleri yesil alanlarda degisim ve doniisiimlere neden olmus
ve hatta baz1 yerlerde yok edilmesine yol agmistir. Batililasma ve modernlesmenin
adindan gelen ve tiim Diinya ile birlikte Tiirkiye’yi de etkisi altina alan kiiresellesme
stirecinde ise; yapilan tek tiplestirici uygulamalar, yesil alanlarin kimligini ve tarihten
gelen Ozelliklerini yok etmistir. Ayrica bahce ve parklarin; tarihi arasta, garsi,
kahvehane, cami gibi kamusal alanlara kiyasla miidahale edilerek degistirilmesi daha
kolay oldugu i¢in giinlimiizde Tiirk Bahgesi mevcut degildir. Bu sebeplerle koklii
tarihi ve kiiltiirel altyapisina ragmen Selcuklu ve Osmanli donemlerinin 6zelliklerine
sahip Tiirk Bahgeleri orijinal halini muhafaza edememistir. Istanbul ve diger Anadolu
kentlerindeki Millet Bahceleri de kiiltiirel peyzaj alani olarak korunamamus,
giinlimiize aktarilamamistir. Osmanli modernlesmesini yansitan, Tiirk bahgecilik
anlayisina yeni bir bicim ve kullanim alan1 kazandiran Millet Bahgeleri yapildigi

Osmanli doneminde ve varligini siirdiirdiigii kadariyla Cumhuriyet sonrasinda toplum
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yasaminda Oonemli bir yer tutmustur. Ancak Cumhuriyet sonrasinda da stirdiiriilen
modernlesme calismalar1 ile mekanlar radikal degisimlere ugramis, geleneksel
Osmanl yerlesimlerinin 6zglnliigii kaybolmustur. Geleneksel kentsel doku zamanla
doniisiir ya da yok olurken Osmanli doneminin kent kimligi ve hafizasinin izleri

silinmistir (Celik, 2018).

Goriildiigii gibi Tiirk bahge kiiltiirii zamanla degisime ve donilisiime ugramakla
beraber yesil alanlar kent yasaminin sosyal ve kiiltlirel olarak 6nemli bir pargasini
olusturmustur. Tirkler eskiden godcebe bir toplum yapisina sahip olmalarindan
kaynaklanan doga sevgisinden otiirli yesil alanlara biiyiik deger vermis ve mevcut
yesil alanlar korunarak Osmanli doneminde daha da yaygmlastirilmistir. Lale
devrinden sonra bahge tarzinda doniisiim yasanarak parklar ve millet bahgeleri 6n
plana ¢iksa da hizlanan kentlesme ile birlikte bu yesil alanlar da yok olmaya yiiz
tutmustur. Ne yazik ki korunamayarak giliniimiize aktarilamayan millet bahgeleri
yerini betonarme yapilara ve ¢arpik kentlesmeye birakarak tarih sahnesinden ve kent

yasamindan silinmistir.
1.2. Kentlesmenin Kavramsal Cercevesi ve Tarihsel Gelisimi

Yesil alanlar kentlesme siireciyle beraber degismis, donlismiis ve Onemini
artirmistir. Tarihte tarim devriminden sonra baslayan kentlesme sanayi devrimi ile
beraber biiyiik bir hiz kazanmis ve avantajlariyla beraber dezavantajlarini da yaninda
getirmistir. Bu siire¢ sanayilesmis iilkeler ile sanayilesmemis iilkelerde farkli bir seyir
izlemistir. Gelismekte olan tilkelerden biri sayilan Tiirkiye’de Avrupa iilkelerinkinden
farkli bir kentlesme siireci yasansa da kentlesmenin getirdigi olumsuz sonuglardan
benzer sekillerde etkilenilmistir. Carpik ve plansiz kentlesme yesil alanlar1 olumsuz
yonde etkileyerek cevreye tehdit olusturmustur. Kent ile kentlesme kavraminin,
kentlesmenin diinyadaki ve Tiirkiye’deki tarihsel gelisiminin incelenmesinin tarihten
ders almak ve yesil alanlarin nasil korunabilecegine dair ¢ikarimlarda bulunmak i¢in

faydali oldugu diisiiniilebilir.
1.2.1. Kent Kavrami

Kentler c¢ogunlukla tarihte ve giiniimiizde yer alan diger yerlesim
birimlerinden farkli olan yanlariyla bircok sekilde tanimlanabilir. Bu tanimlar
sosyologlar veya diger sosyal bilim disiplinlerinde c¢alisan bilim insanlar1 tarafindan

kentlerin farkli ozellikleri goz oOniinde bulundurularak yapilmistir. Bu tanimlar
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kentlerin daha ¢ok; niifus, iktisadi yapi, islevsel ve sosyal ozellikleri {lizerinden
yapilmaktadir. Kentler kdy ya da kira zit olan yonleriyle de tanimlanabilmektedir

(Saglam, 2006).

Kent terimi sozliikte “niifusun biiyiik boliimiiniin ekonomik faaliyet alam
olarak ticaret, sanayi, yonetim ve hizmetle ilgili islerle gecimini sagladigi, toplumsal
ve kiiltiirel bir Orgiitlenmenin oldugu yerlesim alani” seklinde tanimlanmaktadir.
Keles (1973)’e gore kent kavrami; kirsal yerlesimlerden daha yiiksek niifusa sahip
olan, niifusunun biiyiik ¢ogunlugu tarim dis1 sektorlerde ¢alisan, insanlarin ¢alisma,
eglenme, barinma gibi ihtiyaglarim1 karsilayabildigi, devamli gelisim ic¢inde olan,
yiiksek biitiinlesme derecesine sahip yerlesim yerleri olarak tanimlanabilir. Sencer
(1979)’in yaptig1 tanima gore ise kent; bireyler arasi iligkilerde geleneksellikten
ziyade rasyonelligin 6ne ¢iktig1, 6zellikle sanayi ve benzeri islerin agirlikta oldugu

glinlimiize 6zgii bir yerlesim birimi ve toplum tipidir (Sencer, 1979).

Bakis acis1 farklilastikga farkli kent tanimlar1 da ortaya ¢ikmaktadir. Sosyoloji,
tarih, sehir planciligi, antropoloji, edebiyat, ekonomi gibi disiplinlerdeki bilim
insanlarmin kendi alanlarina ve bakis acilarina gore kent tanimimi farkli sekillerde
yaptiklar1  goriilebilir. Kent tanimlamalar1 birbirinden farkli kriterlere gore

yapilmaktadir. (Niray, 2002).

Tarihsel olarak bakildiginda arkeolojik bulgular kesin olmamakla birlikte ilk
kentlerin M.O. 6000°li yillarda belirmeye basladig1 ve M.O. 4000 dolaylarinda ortaya
ciktigr goriilmektedir (Hatt ve Reiss, 2002). Begel (1996)’e gore kentlerin ilk kez
ortaya ¢iktig1 donem maden ¢agidir.Metali islemeyi bilen insanlar, metal silahlariyla
tas silah kullanan insanlarin yasadig: yerleri ele gecirerek topraklarina yerlesmislerdir.
Hakimiyet altina alinan topraklarin bir tiir ordu karargahi olarak kullanildig:

diisiiniilmektedir (Begel, 1996).

Idari olarak diisiiniildiigiinde genellikle belediye sinirlart iginde yer alan insan
toplulugu, kentsel niifus diye tanimlanabilir. Niifusu 2000°den fazla olan yerlesim
yerleri kent niifusuna dahil edilebilir. Bundan hareketle bir yerlesim yerini kent olarak
nitelendirmek icin bir belirli bir demografik biiyiikliige sahip olmasi 6lgiit olarak

alimmustir.

Ekonomik agidan bakildiginda kentler; i¢inde yasayan insanlarin tarimdan ¢ok

sanayl ve hizmet sektoriinde calistig, iiretim, dagitim ve tiiketimin devamliligini
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saglayarak toplumun ihtiyaglarini karsilayan ekonomik bir yap1 olarak goriilebilir
(Keles, 1996: 75). Tarimsal ve tarim dig1 lretimin denetiminin yapildigi ve
iiriinlerinin dagitildigi, niifusunun ¢ok az bir boliimiiniin tarimla ugrasan birimlerdir
(Niray, 2002). Sosyologlarin tanimlarina gore ise kent, birbirinden ayr1 etkinliklerde
bulunan ve farkli 6zellikler gosteren insanlar ve binalarin olusturdugu topluluk veya
sosyal bakimdan benzerlikleri bulunmayan genis insan kitlelerinin olusturdugu yogun
ve slireklilik arz eden mekanlardir (Taneri, 1978: 19). Keles’in bagka bir
tanimlamasina gore ise kent; toplumsal agidan farkliliklar gdsteren fertlerden olusan,
is bolimii ve uzmanlasma diizeyinin yliksek oldugu, niifusu yiiksek ve mekansal

stireklilik gosteren yerlesimlerdir (Keles, 1996: 75).

Niifus, idari smurlar, ekonomi, toplumsal yap1 gibi farkli 6zelliklerine gore
tanim1 yapilan (Ozer, 2017: 251) kent, insanlarin topluca yasadigi, belli bir niifusa
sahip, ekonomisi daha ¢ok sanayi ve hizmet sektoriine dayanan, orgiitlii idari birim
tarafindan yonetilen yerlesim yeridir. Avrupa Kentsel Sarti’na gore ise kent, “toplum
hayatinin temel ¢ekirdegi ve karakterini olusturan tarihi ve yasal bir olusum olup,
giintimiizde ortak ¢ikarlari olan insan topluluklarinin bir araya geldigi 6zerk idari
birimler ve diizenli yapilagsmis kamu hizmetleri sunan ve kendi kendini yonetebilen

yasam merkezleri”’dir (Kaya, 2007: 154).

Niifus biiytikliigli ve yapisi, uzmanlagsma ve is boliimii, ekonomik faaliyetler,
fiziksel kosullar, sosyokiiltiirel durum gibi birgok kriterle kentlerin kendine has
ozellikleri tanimlanmaya calisilmistir. (Dinger, 1999). Bu tanimlar goz 6niine alinarak
bir yerlesim biriminin kent olarak kabul edilmesi i¢in asagidaki ozelliklere sahip

olmasi gereklidir denilebilir (Aydogan, 2000):
e Belli bir niifus biiyiikliigiine ve yogunluguna sahip olmasi,

e Tarimsal {iretimi asip daha karmasik bir iiretim sistemi olan sanayi sektoriiyle

beraber hizmet sektoriiniin de gelismis olmasi,
e Yerlesim yerinin belli seviyede bir fiziksel altyapiya sahip olmasi,
e (ekirdek aile yapisinin ¢oziilen genis ailenin yerini almis olmasi,

e Niifusun yiiksek oranda organizasyon, is boliimii ve uzmanlagma diizeyine

ulagmis olmasi,

e Ulusal veya evrensel degerlerin, yerel degerlerin yerine yerlesmis olmast,
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e (Cemaat tarz1 geleneksel iligkilerin ¢oziiliip bireyselligin yiikselisi,

e Egitim seviyesinin kirsala gore daha yiiksek olmasi ve cocuk bakimi ve

egitiminde ailenin diginda orgiitlii kurumlarin da rol almasi,

e Toplumsal kurallar ve ilkelerin yerini, resmi kurumlarin ve yasalarin almis

olmasi,

[ ] oplulu 1¢INdCK1 Sayginiigin an agilyla atarlmal, 1rcyscl ¢abalar
Topluluk igindeki sayginhgm kan bagiyla aktarilmayip, bireysel cabal

sayesinde edinilmis olmasi.

Niifus biiyiikligii kendi basina yeterli bir kriter olmasa da kentin tanimlandig1
ozelliklerden biridir. Kentler 6teki yerlesim birimlerine gore daha ¢ok insanin
yasadig1 yerlerdir. Hatta bazi sehirlerin niifusu kiigiik {iilkelerinkinden yiiksek
olabilmektedir. Ancak niifusun niceligi kadar yogunlugu da kent tanimi agisindan
onem tasimaktadir. Niifus kriteri iilkeler arasinda farklilik gostermektedir. Ornegin bir
yerin kent sayilabilmesi i¢cin A.B.D.’de 2.500, Japonya'da 30.000, Kore'de 40.000
kisilik niifusa sahip olmas1 beklenmektedir (Kaya, 2017). Tiirkiye’de ise 442 sayili
koy kanununun 1. Maddesinde niifusu 2000’den asagida olan yerlesim birimleri kdy,
2000 ve 20.000 arasindakiler kasaba-ilge ve 20.000’den yukarida niifusa sahip olanlar
sehir-il olarak belirtilmistir (Isbir 1986: 6). Kentin niifus kriteri hususunda devlet
kurumlari birbirlerine gore farkli standartlar belirlemistir. Ornegin, Devlet Planlama
Teskilati’na gdre bir yerin kent sayilmasi i¢in niifusunun 20.000 ve yukaris1 olmasi
gerekmekteyken, Imar Iskdn Bakanlhigi ic¢in 10.000 smir1 yetmektedir. Istatistik
Enstitiisii’ne gore ise kent tanimu il ve ilge merkezlerinin belediye sinirlar1 arasinda
kalan bolgesidir (Bal 1999: 23). Goriildiigii gibi kent ve diger yerlesim bolgelerinin
tanimlanmasinda niifus yogunlugu kriteri {ilkelere, bilim insanlarinin tercihlerine,

kurum ve kuruluslara gore farkl sekillerde belirlenmektedir.
1.2.2. Kentlesme Kavramina Genel Bir Bakis

Kent kavramini agikladiktan sonra bu kavramla paralel kentlesme kavramini
da incelemek yararli olabilir. Kentlesme kentsel yerlesim alanlarinin ve kent sakini
niifusun ¢ogalmasi olarak anlasilabilecek bir kavramdir. Kentlerin niifusu sadece
iclerinde bulunan insanlarin ¢ogalmasiyla degil, diger illerden, ilgelerden, kdylerden
yapilan gocler sebebiyle de artmaktadir (Saglam, 2006). Kentlesme ¢ok boyutlu bir
kavramdir ve sosyokiiltiirel yapi, ekonomi, niifus gibi farkli acgilardan yola ¢ikilarak

birgok tanimi yapilmistir. Keles genel itibart ile kentlesmeyi (Keles, 1972: 6);
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sanayilesme ve iktisadi gelismeye paralel olarak kentlerin sayisinin ve niifusunun
arttig1, toplumdaki orgiitlenmeyi, uzmanlasmayi, i boliimiinii gelistiren, insanlarin
kente has davranig kaliplar1 ve sosyal iliskiler gelistirdigi bir siire¢ seklinde

tanimlamaktadir.

19. yiizyilda, Bati Avrupa iilkelerinde hiz kazanan sanayilesme siireci
kentlesmeyi de beraberinde getirmistir ve bu {ilkelerde iki olgu birbirine paralel
sekilde ilerlemistir. Sanayilesmenin yarattig1 istihdam olanaklar1 sayesinde gelisen
sehirlesmeye "diizenli sehirlesme" denilmektedir. Gelismis iilkeler arasinda sayilan
Bat1 Avrupa iilkeleri ve Amerika Birlesik Devletlerindeki sehirlesme biiyiik oranda bu
tanima uymaktadir denilebilir. Sehirlesmenin sanayilesmeyle siireciyle dogrudan
baglantili olmadig1 az gelismis ya da gelismekte olan {ilkelerdeki sehirlesme tiirii
"sanayilesmesiz sehirlesme" veya "carpik sehirlesme" olarak adlandirilir. Bu tiir
iilkelerde yeterince istihdam saglanamadigindan dolay1 kentlere gbgen egitimsiz niifus
issiz kalmakta, diizensiz alt yapiya sahip, sagliksiz ve hukuka uygun olmadan yapilan
konutlar ve mahalleler kentleri sarmaktadir. Ulkemizde kentlesme, sanayilesmeyle
paralel bir ¢izgide ilerlemediginden dolayr 1950°1i yillarda hizlanan sehirlesme ve
kirdan kentlere yapilan gocler bu baglamda degerlendirilebilir. Ulkemizde tarimda
makinelesme ile kirda yasayanlarin igsiz kalmasi, kan davalar1 gibi kirin iticiligi ile

ilgili faktorlerin hizli kentlesmeye neden oldugu sdylenebilir. (Saglam, 2006).

Gelismis Bati iilkelerinde en hizli kentlesme donemi Sanayi Devrimi’nin
yaganmasinin ardindan 19. yiizyilda gerc¢eklesip o donemden giiniimiize dek hareket
alamini  arttirirken, Tiirkiye ve gelismekte olan diger iilkelerde Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra kentlesme hizlanmistir. (Niray, 2002). Kentlesme; tarim, sanayi ve
teknolojide yasanan bir takim gelismelerin, ekonomik ve toplumsal yapida yarattig
degisimlerin bir sonucu olarak degerlendirilebilir. Ancak kentlesme sadece bazi
stireclerin sonucu degil, aym1 zamanda toplumsal degisimi saglayan bir sebeptir de
denilebilir. Ozellikle Tiirkiye gibi yiiksek bir hizda ve oranda kentlesen iilkelerde
ekonomik, sosyal, siyasi agidan yasanan zorunlu degisimlerin de bir nedeni olmustur

(Kartal, 1978: 4-5).
1.2.3. Kentlerin ve Kentlesmenin Tarihsel Gelisimi

Topragi islemenin kesfi ve hayvansal giiciin kullanimina dayal1 tarim, kentin

kokenini olusturmustur denebilir. Cilali Tas Devrinde (Neolitik Cag), teknolojik
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yenilikler sayesinde topragin islenmesinin ¢iftciler i¢in kolaylagmasi ile {iriinlerden
daha ¢ok verim alip yiyecek bollugu olusmus ve bu sekilde kentlerin ortaya ¢ikma
stireci baglamistir denilebilir. Bolluk i¢indeki yiyecek bulma sikintis1 ¢cekmeyen
halkin bir kismi tarimla ugrasmayi birakmis, ¢omlekgilik, dokumacilik, metaliirji,
marangozluk, kuyumculuk ve duvarcilik gibi zanaatlara ve yoneticilik, din adamlig:
ve sanat gibi entelektiiel alanlara yonelmistir. Tarimla ugrasan kdyler niifus ve
biiylikliik agisindan kritik sinir1 gegtikleri zaman kent olma hakki kazanmaktadir.
Kirdan kopusun hizlanmasinin; el sanatlari, yonetim ve politika gibi kente 6zgii
ugraslarin gelismesiyle yasanarak kenti ortaya ¢ikardigi diisiiniilmektedir. (Bookchin,
1999:45-46).

M.O. 4000 yillarindan sonra yakin dogudaki neolitik toplumlar i¢in maden
cagl baslamis, M.O. 3500’lii yillarda bronz kullanilmaya baslanmustir. Ozellikle,
bronzun iiretilme agamasi i¢in is boliimii ve uzmanlagma gerekmesinden dolay1 tarim
disinda faaliyetlerle ugrasan bir kesim ortaya ¢ikmistir. Misir, Mezopotamya ve Indu
Vadisi sadece tarimla ugrasan kiigiik ¢iftcilerden ibaret olmayan, 6rgiitlenmenin giiclii
oldugu, cesitli meslek ve smiflardan olusan bir topluma sahip olduklar1 i¢in M.O.
3000’11 yillarin 6nemli devletleri haline gelmistir. Mimari de geliserek kuliibe ve
ciftlik evlerinin yanma anit mezarlar, saraylar ve tapinaklar da eklenmistir. Ayrica
gelir artistyla beraber hesaplamalar1 daha rahat bir sekilde yapabilmek ve bunlarin
kaydin1 tutabilmek amaciyla rahip yoneticiler yeni yazi ve rakam sistemleri
gelistirmeye mecbur olmuslardir. Tapinaklarda Tanr1 adina vergi toplandig: i¢in bu
alanlar sadece dinsel yagamin degil, ekonomik yasamin da merkezi haline gelmistir.
Yeterli besinin iiretilmesine dayanan ve birinci devrim olarak adlandirilan tarim
devrimi, Uiriin bollugu yaratarak dis ticarete dayali ekonomiyi yaninda getirerek biiytik
bir niifus artisina neden olmus, bu da ikinci devrime yani kentsel devrime neden
olmustur denilebilir ~(Niray, 2002). ikinci devrimle beraber ticaret de oldukca
gelismis ve kentlerin pazarladigi iiriinlerin gesitliligi artmigtir (Child, 1996:104-112).

Ortagag Avrupa’sinin ekonomik gelisiminde Roma Imparatorlugu ve
Akdeniz’in ¢ok biiyiik rol oynadig1 inkéar edilemez. Ancak, biitiin diger bolgelerde
oldugu gibi, bu bolgede de, toplumsal etkinlikte genel bir azalma goriilmektedir.
Kavimler gocii sonucu olusan istilalardan dolayr Imparatorluk yikilmaya yiiz
tutmustur. Ancak Germen boylarimin gelisi sonucu kentsel yasam ve ticarette eklenen

durgunluk yasanmamistir. Kilise, dinsel bdolgeleri imparatorlugun yonetim
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bolgelerinin modeline uygun olarak diizenlemistir. Genel bir kural olarak, her
piskoposluk bolgesi bir “civitas”a yani “piskoposluk kenti’ne denk diismektedir. Bu
nedenle kilise, Roma Imparatorlugu yikildiktan sonra da varhigm siirdiiriirken, bir
yandan Roma’dan geriye kalan kentlerin de korunmasmi saglamistir. Onceki
uygarliktan miras kalan bu kentler ekonomik etkinliklerin de merkezi olarak
gorilmistir. O donemde ticaret merkezi Akdeniz oldugu i¢in kentler Akdeniz’e
yakinlig1 olgiisiinde gelismis bir ekonomiye sahip olmaktaydi denilebilir. Akdeniz
cevresindeki kentlerde ticari etkinliklerin imparatorluk yikildiktan sonra da canliligin
yitirmeyip devam etmesi tiiccarlar1 bolgeye ¢ekmis ve onemli bir ekonomi merkezi
olarak ticaretin devamini saglamistir. Ticaretin disinda Islam’in yayilisinin da
kentlerin gelisimine etkileri olmustur. islam kusatmasi, énceki durumlarla benzerligi
olmayan gelismelere neden olmustur. Fenikeliler, Yunanlilar ve Romalilar sayesinde

Bat1 Avrupa Dogu medeniyeti ile tanisip o kiiltiirii gelecege tasimistir (Pirenne, 1994:

18-27).

11. yiizyila kadar ige kapali bir ekonomisi olan, topraktan aldig: iiriinle kendi
kendine yeten, paraya gereksinim duyulmayan Avrupa’da bu donemden itibaren
tarimsal Uretimdeki yeni tekniklerle beraber verimlilik artmig, ticari yasam
canlanmaya baslamistir. Bu canlanmayla beraber toprak sahibi zenginlerden ¢ok para
karsiligt mal alip satan servet sahibi tiiccarlar 6n plana c¢ikmaya baslamistir.
Endiistriyel faaliyetlere adim atilmasi da ticaretteki gelisime paralel olarak
gerceklesmistir. Ozellikle tekstil endiistrisinde calismaya baslayan iicretli isciler ile
kentlerde bir is¢i smifi olusmus, bu durum da simf savasmin fitilini ilk kez
ateslemistir denilebilir. Gelisen endiistriyel faaliyetler, Ortacag ekonomik yasamini
denetim altinda tutmus, rekabeti engellemis, daha ¢ok yerel pazara mal yetistiren ve
usta-kalfa-girak iliskisi tizerine kurulu lonca diizenini siirdiirmistiir. O dénemde kent
icinde, olusan farkli simiflar ve gruplar arasinda bazi miicadeleler yasanirken kir ve

kent arasindaki ayrim derinlesmektedir (Bumin, 1998: 65).

Ticaretle birlikte sanayinin de gelisimi, ideal iklim kosullari, salginlarin
kontrol altina alinabilmesi, yiyeceklerin kalitesi, ¢esitliligi ve miktarinin artmasi hayat
kalitesini de ylikseltmis; bu durum her yerde olmasa da bircok yerde niifusun
artmasima yol agcmistir. Kuzey Avrupa i¢in konusulursa tarimdaki gelismelerle daha
cesitli yiyeceklerin liretilmesi insanlarin daha dengeli beslenmesini, daha saglikli

yagsamasini saglayarak niifustaki bu artisa neden olup sehirleri ¢ogaltmis, endiistriyel
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iretimle ticareti de canlandirmis, topluma bir canlilik getirmistir. Ancak dogum
oranlarinin yiikselip 6liim oranlarinin diismesinin nedenleri sadece bunlarla sinirh
degildir. 8. ve 11. yiizyillar arasinda son kalan koleler de serf konumuna yiikseltilerek

aile kurabilmisler, dogum oranini artmasina katkida bulunmuslardir.

Ancak niifusun agir1 artigiyla beraber topraklarin ve kaynaklarin yetmeyecegini
anlayan bazi bilingli kimseler fazla niifusun ideolojik amaglarla denizasir1 iilkelere
seferlere gonderilebilecegini diisiinmiislerdir. Ornegin 1095 yilinda Papa II. Urban
yasadiklar1 her tarafi denizler ve daglarla cevrili topraklarin artan niifusu
kaldiramayacagini, verimli ve zengin topraklara sefere gidilmesi ve higbir seyin onlari
bu seferden alikoymamasi gerektigini halka duyurarak ilk haglh seferini diizenleyen

kisi olmustur. (Gimpel, 1997: 50-55).

Ortacagda kilisenin yaptigi baski ve zorlamalara karsin Bati Avrupa gegmisten
gelen birikimiyle, kendi tarihinden ve diger uygarliklarin bilgilerini sentezlemeleriyle,
tiim bunlart igsellestirip doniistiirebilmeleriyle belki de uygarligin en 6nemli atilimi

olan Sanayi Devrimi’ni gergeklestirmeyi bagarmistir denilebilir.

Ortagagin sonlarina dogru sadece tarimda degil her alanda yenilikler ve
gelismeler yasanmistir. Uretim araglarinin farklilasarak makinelerin gelismesiyle ve
bu konuda uzmanlasan bir grubun ortaya ¢ikmasiyla {liretim fabrikalara tagindiginda
kiiciik zanaatkarlar da rekabet edemeyecek duruma gelerek isleri son bulmustur.
Sanayi Devrimi’nin en onemli hamlesi iiretimde buhar giicii kullaniminin kesfidir.
Ko6miir ve demirin iiretimi alanindaki gelismeler tagimaciligi, ulagimi ve diger teknik
geligsmeleri olumlu yonde etkilemis, 18. Yizyilin sonlarma dogru biiytlik kitlelerin
topraktan kopup sanayi alanlarina yonelmesine yol agmistir. Ancak bu durumun
ortaya ¢ikmasinda sadece teknik gelismelerin degil sosyal ve ekonomik yapimin da

onemli rol oynadig1 gozden kagirilmamadir (Niray, 2002).

Ozellikle Ingiltere’de 16. yiizyil sonlarindan itibaren biiyiik toprak sahipleri
miilklerini daha da biiyiitmiis, bu topraklar ticaret ilkelerine gore isleterek rekabeti
yok etmistir. Boylece ortacagin kdylii toplumu yikilmis, 18. Ve 19. Yiizyilda yapilan
baz1 yasal diizenlemeler sonucunda kdy ekonomisi biiyiik darbe almistir. Ingiltere’nin
endiistrinin hizla gelistigi bir bolgesinde 1765 yilinda ailelerin sadece yiizde otuzu
gecimini topraktan saglarken geri kalanlar ise is¢i, dokumaci ve kiigiik satic1 olarak

caligmaktaydi. 100°e yakin kii¢iik koylii ailesinden 70’1 toplam topraklarin yiizde
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yirmisinden azina sahipken, piramidin tepesindeki on iki seckin aile, topraklarin
ylizde altmisini elinde bulundurmaktaydi (Moore, 1993: 186). Bu durum sonucunda
kdy ekonomisi ortadan kalkmis, kirmn itici giicii bu insanlar1 kentlere yonelterek

kentlerde belirli gruplarin dogup orgiitlenmesine neden olmustur denilebilir.

Biiylik fabrikalar eski kentlerin disindaki kirsal alanlara dogru enerji ve
hammadde kaynaklarina yakin olarak kurulurken, ozellikle 19. Yiizyilda kente
gocerek fabrikalarin etrafina yerlesen is¢i aileleri ve igsizler buralar1 adeta yeni kent
merkezleri haline getirdiler. 1836’dan sonra demiryollar1 yayginlasip biiyiik kentlerin
merkezlerinden ge¢cmeye baslamis, enerji ve hammadde ihtiyacinin ulagtirilmasini
sagladig1 kolaylik ile gectigi bolgelerde de sanayiyi gelistirerek oralar1 iiretim
merkezleri haline getirmistir. Endiistrinin gelistigi Ingiltere’de 1801°de Londra’nin
niifusu 864.845 iken 1890°da neredeyse 5 katina g¢ikarak 4.232.118’¢ ulasmisti
(Bumin, 1998: 81-82). Sanayi Devrimi kitle iiretimini yayginlagtirarak uluslar arasi
bir etkinlik kazanmis ve iiretimdeki Orgiitlenme buna goére sekil almistir. Kitle
iretiminin  verimliliginin ve etkinliginin yiikseltmesi, bununla beraber dis
ekonomilerden de faydalanilabilmesi igin ilgili kuruluslarin da yonetim ve {iretim
alaninda merkezilesmesine ihtiyag¢ duyulmustur. Bu Orgiitlenme iiretim ve is
kollariin boyutlarin1  genisleterek onlara organik bir biitiinlik kazandirmas,
isletmelerin yonetimsel bir merkezlesmenin bir iiriini olmustur (Sencer, 1979: 20).
Bugiin hala bir 6lgiide de olsa devam eden bu doniisiimlerin ardindan o donem

kentinin baz1 temel 6zelliklerini s0yle siralanabilir (Begel, 1996: 14):
e Onceden var olan kent tiplerinin yanima bir yenisi daha eklenmistir.

e Kirsal alanlar yakilip yikilirken az sayida kisiyi surlarin ardinda koruma altina
alan saglamlastirilmis kentler yok olmustur. Ayricalikli yerlesimlere saglanan
koruma da surlarla birlikte yikilip gitmistir. Modern savunma tesisleri, sadece

bir kentin degil biitiin bir iilkenin savunmasina yonelik olmustur.

e Kentlerin siyasi ayricaliklart ortadan kalkarak kent ve kir aynm siyasi haklari
kazanmistir. Her ne kadar yonetimdeki partiler bazen secim bdlgelerini kendi
avantajlar i¢in dogal yerlesimleri hice sayarak diizenlese de, her vatandasin

oy kullanma hakkindan dolay1 iist sinifin egemenligi son bulmustur.
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e Siyasi olarak kentler artik sadece yerel Ozerkligi olan birer idari merkez
durumuna gelmislerdir. Gergek siyasi giigleri ise biitlin bir iilkenin bilesimine,

ozellikle de kentlesmenin derecesine bagl hale gelmistir.

e Modern kentte siniflar aras1 hukuki ayrim kalkip kanun oniinde herkes esit
sayllmasina ragmen ekonomik durum ve statiiler arasindaki farkliliklarin

stirmesi bir takim gerilimlere neden olmaktadir.

Tiim bu bilgiler 1s18inda Sanayi Devrimi ile asil kentlesme hareketleri
baslamistir denebilir. Uretim bigiminin degisimiyle yaratilan istihdam imkani, emege
duyulan ihtiyag, tarimsal iiretimdeki farklilagmalar kirdan kente gocii baslatmistir.
Ancak kentler sadece sagladigi is olanaklariyla degil sunduklar1 farkli imkéanlarla da
kira gore daha cazip hale gelmistir. Diger taraftan kentlesmenin getirdigi olumlu
yanlara ragmen kente 0zgii konut sikintisi, hava ve su kirliligi, attk maddelerin
cogalmasi, caligma sartlarnin kotiilesmesi gibi bir takim olumsuzluklar da bas

gostererek onemli sorunlara neden olmustur. (Niray, 2002).

Endiistri Devrimi sonrasi kentlesme gelismis llkeler ile gelismekte olan
iilkelerin ekonomik yapilarindan dolay1 birbirinden farkl sekillerde gergeklestigi i¢in
bu siirecleri sanayilesme oranina gore ayri ayri incelemek miimkiindiir. Gelismis
iilkeler tarimsal iiretimden sanayiye, sanayiden sonra hizmet sektOriine gegis
yaparken, gelismekte olan iilkeler tarimdan sonra sanayiye ge¢meden dogrudan
hizmet sektoriine giris yapmistir. Bu nedenle gelismekte olan tilkelerdeki kentler
niifus yogunlugundan dolayr kent sayilabilse de ekonomik etkinlik yoniinden kent

olma kriterini tagidiklar1 sdylenemez. (Niray, 2002).
1.2.4. Tiirkiye’de Kentlesme

Tiirkiye sanayilesme atilimini nispeten ge¢ yapan bir lilke olarak gelismekte
olan tilkeler arasinda yer aldig1 i¢in kentlesme stireci Batili lilkelerinkinden farkli bir
seyir izlemistir. Bir¢ok farkli medeniyete ev sahipligi yapan Tiirkiye’de toplumsal,
kiiltiirel ve ekonomik durum kentlesme olgusundan oldukca etkilenmistir. Ancak bu
durum sadece tarim ve sanayilesme gibi iiretim bigimlerinde yasanan degisikliklerin
bir sonucu olmayip toplumsal yapida da yasanan degisim siirecinin bir gostergesi

olarak belirtilebilir.

Ulkemizde kentlesme kamu kurum ve kuruluslarinin denetimi altinda

planlanarak hayata gecirilmemistir. Ayn1 zamanda kamu tarafindan belirlenen agik
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piyasa kurallarina gore de gergeklestigi savunulamaz. Erder’e gore (Erder, 1998: 231)
Tirkiye’de kentlesme merkeziyetgi ve geleneksel devlet yonetimi, zayif yerel
yonetimler ve halka hos goriinmeye calisan politikalarin olusturdugu kaotik
denebilecek bir diizende gergeklemistir. Buna gore iilkemizin kentlesme siirecinin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in, bu siirecin Osmanli modernlesmesinin ve buna bagh
olarak kentlesmenin de hiz kazandigi Tanzimat Devri’nden baslayarak giiniimiize

kadar irdelenmesi daha uygundur (Niray, 2002).
1.2.4.1. Tanzimat’tan (1839) II. Mesrutiyet’e (1908) Kentsel Gelisim

Osmanl1 Devleti’nin ‘miri’ toprak sisteminde topraklar devlete aitken kisilere
isleme hakki verilmis ve bu sayede devletin topraklar ile tarimsal {iriinleri yiizlerce yil
boyunca kontrol edebilmesi kolaylagsmistir. Topraklar gelirlerine gore dirliklere
ayrilirken sipahi denilen devlet memuru konumundaki askerler gorevleri karsiliginda
bu dirliklerin gelirlerini toplamaktadir. Topragi isleyen ve iiretim yapan reaya adi
verilen koyliilerin ise topragindan ayrilmamasi gereklidir. (Sencer, 1979:45). Osmanli
Devleti’nin toprak miilkiyetini elinde tutarak tiretim ve denetim mekanizmalarini ¢ok
sik1 kurallarla kontrol altina almasi, tarim ekonomisini uzun bir zaman boyunca
ayakta tutmasini saglayan en énemli nedenlerdendir denilebilir. Ancak Bat1 etkisiyle
bir takim ekonomik sorunlar yasanmaya baglaninca timar sistemi terk edilmek

zorunda kalinmaistir.

Batida gelisen olaylar o donemde Osmanli Devleti’ni de oldukga etkilemistir.
Agirlikli olarak askeri harcamalar ve dis faktorler yiiziinden giderleri artan ancak
gelirini ayn1 dlglide artiramayan devlet yeni bir vergi sistemi getirmistir. Mal olarak
O0denen ve hizmete doniistiiriilen timar gelirlerinden vazgegilerek toplanan vergiler
pesin para karsilig1 iltizama verilmis, bu sistemi devlete ait miri topraklarin satilarak
toprakta 6zel miilkiyetin gelmesi izlemistir. Topragin 6zel miilkiyeti ve merkezi
iktidarin zayiflamasi sonucu yerelde ayan adiyla otoritesi resmen taninan bir toprak
aristokrasisi smifi ortaya c¢ikmistir. Koyli topragin 6zel miilkiyeti ile topraktan
kopmaya baglamis issiz, giigsiiz kalan insanlarin kentlere go¢ etmesi Osmanli kentinin
goriinen yiizlinii degistirmistir. Fakat biiyiik ciftliklerin kirsal alanda yayginlagmay1
bagsaramayip tarimsal iiretimde kurumsallasamamasi ve tarimda piyasaya yonelik
iiretim seklinin hakim olmamasi kdyliiniin bir kisminin topraga bagli kalmasina neden
olmustur. Bununla birlikte 16. yy’ da baslayip 18. yy’ da iyice artan topraktan kopusla

kirdan kente yapilan gocler ve toplumsal iliskilerin degigmesi devlette de degisimlere
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neden olarak Tanzimat donemine giden siirecin yap1 taglarin1 olusturmustur (Sencer,
1979: 45-48). Avrupa’da meydana gelen yeniliklerden sonra, batinin gerisinde
kalmaya baslayan Osmanli Imparatorlugu ¢ag1 yakalayabilmek igin bir takim reform
hareketlerine giristigi icin devletin yerlesim yapisinda da bir takim degisimler

olmustur denilebilir (Niray, 2002).

19. yiizyilda yiiksek bir oranda kentlesmeye olanak veren faktorler arasinda
iilkenin dis pazarlara a¢ilmasi, ulasim ve tarim teknolojisindeki gelismeler sayilabilir.
Niifusun dortte biri kentlerde yasamaya baslamistir. Kentler biiyiirken bir yandan
mekansal dagilimlar1 da farklilasmistir. Tanzimat 6ncesi daha ice kapali bir yapi
hakimken disa doniik yeni bir ticaret sisteminin gelismesiyle nedeniyle kentsel
dagilim disa doniik bir bi¢cime biirlinmiistiir. Ayrica kentlerin yapisi da degismis,

gelisen kapitalizm i¢in yeni is merkezleri gerekli hale gelmistir.

Tanzimatla beraber biirokratik bir yapmin olusmasi sonucu devlet daireleri
dogmus ve Osmanli kentlerinde iki merkezli bir yapi ortaya c¢ikmistir. Doniisiim
sadece kent merkezlerinde kalmayip konut alanlarina da yayilmigtir. Kent i¢i ulagim
atl arabalarin 6nem kazanmasiyla geligsmistir ve buna paralel olarak halkin bir kismi

kent disina kayarak banliyoleri olusturmustur. Kentin i¢ dokusunda da degismeler

yasanmistir. (Keles, 1986: 240-241).

Yeni iligkiler sonucunda Ozellikle liman kentlerinde yeni altyapilara
gereksinim duyulmus, Osmanli’nin bedesten c¢evresindeki ve liman kenarindaki
aligveris yerlerinden, ¢arsilardan, pazarlardan olusan eski kent merkezlerinin yanina
bankalar, is hanlari, posta binalari, sigorta sirketleri, limanlar, rihtimlar eklenerek yeni
ve modern bir is alan1 ve kent merkezi olugsmaya baslamistir. Degisimler sadece
kentlerin yapisinda degil Osmanli’nin toplum yapisinda da yasanmistir. Osmanli
Devleti’nin merkezi otoritesini tekrardan giiclendirmek ic¢in kurumlarda yenilige
gitmesinin, kapitalist iligkiler icindeki kentlerde yeni sosyal smiflarin ortaya

¢ikmasina neden oldugu soylenebilir.

19. ylizyihin ikinci yarisindan itibaren niifusun saglik kosullarindaki
iyilesmeler sayesinde yavas da olsa artmasiyla ve imparatorlugun kaybettigi
topraklardan yogun sekilde Miisliiman go¢ alinmasiyla biiyliyen kentlerin ¢evresinde

gd¢cmen mahalleleri olusmustur (Tekeli, 1998: 2).
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Kent diizenine bakan eski kurumlarin iglevini yerine getirememesiyle
belediyelerin kurulmasi ve Istanbul’dan baslanarak kentsel planlamalar yapilmaya
baglanmas1 onemli gelismelerdendir. Bu gelismelerle Osmanli’dan Cumbhuriyet’e;
ozellikle liman kentlerinde kurulmus bir kentsel altyap1 ve kent yasamiyla giicii az da
olsa bir belediye kurumu, yetersiz de kalsa uygulanmaya baglanmis bir kent
planlamacilig1r gelenegi kalmustir. (Tekeli, 1998: 3). Farklilasan durumlara uyum
saglayamayan kurumlarin yerine gelen belediyelerin canlilik kazanmaya baglamasi ile
kent planlamaciligina dair ilk diizenlemeler yapilmistir. Ayrica bu dénemde sosyal
bilimler alaninda da Onemli gelismeler yasanarak sosyolojinin uygulama alani
genislemis, monografik arastirmalar 6n plana ¢ikmistir. Cumhuriyet kurulduktan
sonra da Ozellikle koy monografisi ve kentsel alanla ilgili istatistik ¢alismalarindan
cokca yararlanilmig, bu arastirmalar Tiirkiye’nin kentlesme politikalarinin olusumuna

da yon vermistir denilebilir (Niray, 2002).
1.2.4.2. Cumhuriyet Doneminde Kentsel Gelisim

Cumbhuriyet Oncesi yapilan alan arastirmalariyla ulagilan verilerle 1s18inda
modern Tirkiye’nin temellerinin atildigi Cumbhuriyetle, kentsel alana iligkin

caligmalarda yogun bir degisim ve moderniteye ulasim ¢abalar1 goze carpmaktadir.

Cumhuriyet doneminde kentlesme hizi niifus artiy hizina bagli olarak
gergceklesmistir. Kentlesme ancak donemin sonlarina dogru hiz kazanmistir. Ankara
baskent yapildiktan sonra kentlesme hizim1 %6 oraninda artirmistir. Devletgilik
uygulamasi ve demiryolu yapimma agirlik verilmesiyle beraber I¢ Anadolu
kentlerinin, liman kentlerine gére dneminin artmasi1 kentlesme siirecinde ortaya ¢ikan
degisikliklerdendir. Ayrica bu donemin kentlesme politikalar1 agisindan en 6nemli
ozelliklerinden biri 1930-35 yillarinda ¢ikarilan yasalarla belediye yonetimi ve imar
mevzuatinin bastan sona degistirilmesidir. Bu yeni yasalarda belediyenin yetkileri
genisletilerek kentlerin; saglik, temizlik, estetik ve modern kiiltlirlin yansitildig:
yerlesim alanlarima doniisiimii saglanmak istenmistir. 1580 sayili belediye yasasi ile
her belediyeye imar plan1 yapma yikimliligi getirilmis, planlarin nitelikleri
cikarilan Yap1 ve Yollar Yasasi ile ayrintili bicimde belirlenmistir (Tekeli, 1986:
253).

O donemde biiylik sehirlerde yogunlasan bir kentli niifus vardir ve toplam

niifusun altida biri kentlerde yasamaktadir. Istanbul ve Izmir disindaki iller ekonomisi
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tarima dayali ve sanayilesmesi devlet eliyle tegvik edilen bir toplumun merkezleri
konumundadir. Kentlesmenin yavas oldugu bu donemlerde, kent merkezleri agirlikli
olarak tarim ile ugrasan, sinirli boyutta tarim dis1 iiretimi denetleyen ve hizmet sunan
mekanlardi. Yonetim islevleri, kisisel ve kurumsal hizmetlere yonelik isler merkezde
yer almaktaydi. Pek c¢ok kentte, yan yana farkli iki merkezli bir kent dokusu
olusmustu. Bu merkezlerden Biri, carsisinda kiigiik el iiretiminin yogunlastig
diikkanlarin, perakendecilerin, ¢evrenin iriinlerini toplayarak i¢ ve dis pazarlara
sunan tiiccarlarin hanlarin, hamamlarin, ¢esmelerin vs. yer aldig1 dar sokakli, ev ile is
yerinin ¢ok farkliliginin olmadigi geleneksel kent merkeziydi. Digeri ise devlet
kurumlarinin yer aldigi, diizenli yapilmis yollarin tiim kenti bu yapilarin bulundugu
genis meydanlara bagladigi, devlet otoritesini hissettiren modern kent merkeziydi.
(Osmay, 1998: 140-141).

Cumhuriyet doneminde kentlesme hizi epey agir seyretmis ve kentle kirin
niifus artist birbirinden farkli olmustur. Bu dénemdeki en biiyiik niifus hareketliligine
Cumhuriyetin ilk yillarinda yasanan Tiirk-Rum miibadelesi neden olmustur. Ayrica
Cumbhuriyet doneminde kentlesme ¢abalarinin II. Diinya Savasi yillarinin golgesinde

kaldig1 icin yavas ilerledigi, istenilen diizeye ulasamadigi sdylenebilir (Niray, 2002).
1.2.4.3. 1950-60 Doneminde Kentsel Gelisim

Kentlesme 1950’lere kadar pek gelismemis olmasina ragmen 1950’den sonra
Tiirkiye’nin en onemli sorunlarindan birine doniismiistiir. Bu yasananlarin iilkenin
hatta diinyanin i¢inde bulundugu siyasal durumdan bagimsiz oldugu diisiiniilemez. 2.
Diinya Savasi’ndan sonra politikada degisimler baglamis ve demokrasi, insan haklari,
refah devleti gibi degerler tiim diinyayla beraber Tiirkiye’de de one ¢ikmistir. Cok
partili siyasal hayata gecilmis, liberal ekonomi devletciligin yerini almaya baglamistir.
Savag oncesinde i¢ pazara hapis olmus iilke ekonomisi yerine, bu donemde 6zellikle
tarimda modernlesme c¢aligmalar1 yogunlasarak dis piyasaya acilma donemine
girilmistir.

Liberallesme kapsaminda 06zel sektore agirlik verilmeye baglanmistir.
Demiryollarina yonelik ulagim stratejisinden vazgegilip karayollarina yonelik ulasim
stratejisine gecis yapilmistir (Tekeli, 1998:12). Sanayilesmenin hiz kazanmasi ve yeni

sanayilesme stratejilerinin gelistirilmesi, kent niifusundaki asir1 artis, kentlerin
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belediye smirlarin1 asarak kirlara dogru tagmasi, ulasim araglarinin ¢esitlenmesi ve

sayilarinin artmasi kentleri sekillendiren etmenlerdendir (Osmay, 1998:142).

1950°den sonra her alanda yasanan hizli doniisiim kentlere de yansimigsa da
kentler bu donilisiimii kaldiramamis ve ulagim, yerlesim, mesleki orgiitlenmeye kadar
hemen her boyutta plansizlik, diizensizlik, aykirilik kentlere hakim olmustur. Bu
donemde Ozellikle tarim alaninda meydana gelen degisimlerle tarimsal verimliligin
artmasi ve sanayi sektorliniin gelisimi asirt niifus artisini da beraberinde getirmistir.
Bu dénemde toplam niifus 20.947.000’den 27.755.000°e ¢ikmis, kent niifusu %19’dan
%23 e yiikselirken, kir niifusu %81°den %77 ye gerilemistir (DIE, 1996). Bu artis

beraberinde ani degisimleri ve sorunlar1 da getirmektedir.
1.2.4.4. 1960-1980 Donemi Kentsel Gelisim

1960’larda planli donem baslamis, planlamayla beraber kent merkezlerindeki
isyerleri, sanayi tesisleri kent disina ¢ekilmeye baslanarak sanayi siteleri olugturulmusg
ve boylece kentlerdeki hizli doniisiim siirmiistiir. Kent merkezlerinde ise, denetim ve

ticari faaliyetler agirlik kazanmistir (Niray, 2002).

Is merkezlerinin déniisiimiinii etkileyen ve kentlerin aldig1 bigimin belirleyicisi
olan iki onemli faktdr yeni konut sunum tipleri ve ulasim sorununa bulunmaya
calisilan ¢oziimler olarak ifade edilebilir (Osmay, 1998: 145). Planli donemden sonra
ozellikle 1954’te cikarilan kat miilkiyeti imkani veren yasa ile kooperatif evleri
cogalmig, 1-2 katli evler yikilarak yerini ¢ok katli apartmanlar almaya baslamis ve
bina yapip satma girisimleri yayginlagsmistir. Ulasim konusundaysa belediyenin
kaynak bulamadigi i¢in ¢6zemedigi ulasim sorunu dolmuslarla ¢oziilmeye c¢alisiimis,
dolmusguluk kent ulasiminda 6nemli hale gelmistir. Kente goclerin de hiz kesmeden
devam etmesi 1960-1975 yillar1 arasinda kentsel niifus artisin1 zirveye g¢ikarmistir
(Niray, 2002).

Kente gocii besleyen temel etken olarak tarimsal yapinin durumu, 1973 yilinda
Devlet Planlama Teskilati’nca yapilan bir arastirmaya gére (DPT, 1973); toplam tarim
isletmelerinin; %19’u bes ve daha az, % 45,4’1 yirmi ve daha az, %70,6’s1 elli ve
daha az doniim toprag: isleyen isletmelerden olusmaktadir. Ote yandan toplam
isletmelerin  %45,4’unu olusturan isletmeler tiim islenebilir tarim topraklarinin
%7,4unu, elli doniimden az topragi isleyen ve toplam isletmelerin %70,6’sin1

olusturan igletmelerin tarim topraklarinin ancak %21,3’iinii ve geri kalan %29,4’unun
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ise tiim topraklarin %78,7’sini isletmekte olduklar1 anlagilmistir. Bu veriler
degerlendirildiginde topraklarin isletmelere dengesizce dagitildigi, diger taraftan tarim
isletmelerinin ¢gogunun kiiciik igletmeler olmasi nedeniyle elde edilen {iriin miktar1 ve
verim artirilamazken ¢ift¢i niifusun yasama seviyesinin artmasi goze carpmaktadir
(DPT, 1967: 302). Bu durumun tarimla ugrasan kesim i¢in kirin iticiligini artiran ve

kente gocleri tesvik eden en 6nemli neden oldugu savunulabilir.

Kirsal kesimden gelen hizli gocii kentlerin entegre edememesi, is olanaklarinin
azlig1, konut bulamama sorunlarinin ortaya ¢ikmasi, sanayide is¢i olarak ¢alisan ve
kent niifusunda oranmi1 giinden giine artan bir gecekondu kesimini ortaya ¢ikarmistir.
(Igduygu ve Sirkeci, 1998: 252). Gecekondulara imar affi verilerek ve 1966 yilinda
Gecekondu Yasast cikarilarak bu yapilarin sahiplerine giivence saglanilmaya
calisilmig, bu giivenceyle gecekondu mahalleleri daha kaliteli konutlara ve alt yap1
imkanlarina kavugmustur. Tiim bunlarin sonucunda gecekondu yapimi ticarilesmis,
carpik kentlesme hizla artmis ve gecekondulasma siyasi kaygilar yiiziinden i¢inden

c¢ikilamaz bir probleme doniismiistiir (Tekeli, 1998: 19).
1.2.4.5. 1980 Sonrasi Kentsel Gelisim

Tiirkiye’de 1980 ve sonrasinda kiiresellesmenin etkisi ve yeni ekonomi
politikalar1 ile yeni siireglerden ge¢cmistir ve bu donem bir¢ok acidan bir déniim
noktasit olmustur. 1980 sonrasi Tiirkiye’nin diinyada artan kiiresellesmeye uyum

saglayabilmek adina yaptig1 yenilikler su sekilde siralanabilir (Tekeli, 1998: 20):

e 1980°e¢ kadar uygulanan, bazi mallarin ithalatinin kisitlanip yurt icinde
iiretilmesine yonelik ithal ikameci ekonomi politikas1 terk edilerek disa agik

ihracat ve ithalata dayanan ekonomi modelinin benimsenmesi,

e S0z konusu ekonomik model dogrultusunda alt yap1 yatirimlarinda

telekomiinikasyon hizmetlerine agirlik verilmesi,
o Kiiresel ekonomiye uyum saglamak icin gerekli olan yeni kurumlarin
gelistirilmesi.

1980 sonras1 serbest piyasa kosullarinin 6ne ¢ikmasiyla kentli niifusta siniflar
aras1 ucurumu iyice belirginlesmistir. Bundan dolay1 kentle biitiinlesmesi olumsuz
yonde etkilenen oOzellikle gecekondu mahallelerinde yasayan gruplar icine kapali

cemaatler haline gelmistir. 90’11 yillarda yogun olarak yasanan bu durumun siyasette
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de farkli yansimalar1 olmustur. (Niray, 2002). Bu donemde kentlesme agisindan

yasanan ii¢ onemli gelisme su sekilde siralanabilir (Tekeli, 1998: 23):
e Toplu Konut Idaresi (TOKI)’nin kurulmast,
e Imar Iskan Bakanligi’nin lagvedilmesi,

e 1983-1984 wyilinda ¢ikarilan yasalarla belediyelerin biitgelerinin  onemli
derecede arttirilmasi, yerel yonetimlere biraz daha agirlik verilmesi, eskiden
bakanliga ait olan imar planlarinin yapim ve onayina iligkin karar yetkisinin

belediyelere devridir.

1980 sonrasi, oOnceki donemlere gore kentlesmede bir miktar diisiis
gozlenebilir. Kentsel yerlesim sayis1 fazlalasip lilke i¢cinde daha c¢ok kentten kente
goclerin yapilmast sonucu kentlerin niifus orani artsa da 1990’lardan sonra dogum
oranlarinin azalmasi ile birlikte kent niifusunun artis hizi azalmistir (Osmay,
1998:147). Bu donemde en ¢ok da 90’11 yillarda kirsaldan kente en yogun gogler dogu
bolgelerinden olmustur. Bu durumun en 6nemli sebeplerinden biri bolgenin giivenli
olmamasi ve bosaltilan koylerde yasanan mecburi niifus hareketliligidir (Niray,
2002). Ogzellikle kent merkezlerine olan gd¢ hareketleri beraberinde yapilasma
faaliyetlerini de getirmis, bu durum ozellikle yesil alanlar icin 6nemli bir tehdit
unsuru olmus ve hala da olmaya devam etmektedir. Oysa yesil alanlar, daha saglikli
bir ¢evre i¢in var olmasi gereken olan en Onemli sartlardan birisi belki de en

Onemlisidir.
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IKiNCi BOLUM

KAVRAMSAL CERCEVEDE YESIL ALANLAR VE iSLEVLERI

Bu boliimde acik ve yesil alan ile birlikte erisilebilirlik kavramlar1 ele alinip
genel bir ¢ergeve c¢izildikten sonra bu alanlarin ne sekilde smiflandirildiklari, islevleri

ve Kovid-19 pandemisi sirasindaki 6nemi agiklanmaya ¢alisilmaktadir.
2.1. Acgik Alan ve Yesil Alan Kavramlari

Kentlerin yasam kalitesini artiran 6nemli etmenler arasinda yer alan acik ve
yesil alanlar kentlerde yasayan insanlarin eglenme, dinlenme ihtiyacini karsilayan,
kente estetik katan ve farkli islevleri yerine getiren alanlardir. Acik ve yesil alanlar
hakkinda birgok arastirma yapilmig, bu alanlar farkli sekillerde tanimlanarak,
biiytikliikleri, kullanimlari, fonksiyonlari, olusum sekillerine gore siniflandirtlmistir.

Bu tanimlardan bazilari su sekildedir;

Gold (1980)’a gore acik alanlar; kentsel bir alanda lizerinde tasit yollar1 ve
yapilasma bulunmayan arazilerle su havzalar1 veya park ve rekreasyon (eglenme-
dinlenme) faaliyetleri, tarih, peyzaj ve dogal kaynak bakimindan deger tasiyan
iizerinde oynama yapilmamis araziler olarak tanimlanmistir (Kutay, 2006). Uzun’un
tanimina gore (1990) agik - yesil alan kavrami, temel olarak yapi topluluklarinin
disarisinda kalan, bir bolimii ya da tamami insanlar tarafindan rekreasyonel
faaliyetler i¢in kullanabilecek potansiyele sahip alanlar olarak belirtilmistir. Agik-
yesil alanlar tiplerine ve fonksiyonlaria gore ¢esitlilik gdsterdigi igin farkli tanimlari
ve siniflandirmalart mevcuttur. Ancak genel olarak parklar, oyun ve spor alanlari,
cocuk bahceleri, meydanlar, kavsaklar, botanik ve hayvanat bahgeleri, eglence
merkezleri bu alanlar i¢inde yer almaktadir (Uzun, 1990). A¢ik ve yesil alanlar farkli
sekillerde tanimlanmistir. Kentsel agik alanlar unsurlarina, iglerinde yapilanlara ve

cevrelerine gore iki gruba ayrilabilirler (Aksu ve Ulu, 2002).
e Kentsel agik alanlar
e Yesil alanlar

Kentsel acik alanlar; Keles (1998)’e gore kentlerdeki yapilagsmaya agilmamus,
konut ya da binalarin oldugu kapali yerlerin diginda kalan, tarimsal veya dinlenme

amagcl ayrilan toprak pargalaridir. Acik alan kavrami, Oztan (1968) ve Ozbilen
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(1991)’e gore kentsel doku iizerinde mimari yap1 veya ulagim alanlariin olmadigi
yerlerdeki agikliklar veya bosluklar olup kentin genel yapisindaki temel 6gelerden
birini olusturan alanlardir. Yani herhangi bir sekilde yapilasmanin bulunmadigi, dis
mekandaki rekreasyonel faaliyetler icin uygun potansiyel tasiyabilecek alanlar olarak
anlasilabilir. Ornegin s6z konusu tanimlara gore; sulak alanlar, bitki ortiisii
bulunmayan veya c¢ok az bulunan meydanlarla ulasim platformlar1 da acik alanlara

dahildir (Giil ve Kiigiik, 2001).

Yesil alan kavramu ise; agik alanlarin otsu veya odunsu bitkilerle hali hazirda
kapli bulunan ya da sonradan kaplanan yiizey alanlar1 olarak tanimlanmaktadir. Bu
tanima gore her yesil alan ayn1 zamanda agik alan olarak kabul edilirken, her agik alan
yesil alan 6zelligini tasimayabilmektedir (Onder ve Polat, 2012). Bu iki kavramin
birbirinden ayri olarak kullanilmasi miimkiin olmakla birlikte uygulamada bu
kavramlarin arasinda ¢ok keskin ayrimlar bulunmayabilmektedir. Bundan dolay1 ayri
kullanmak  yerine  acgik-yesil  alanlar/mekénlar  olarak  bu  kavramlar

birlestirilebilmektedir (Giil ve Kiigtik, 2001).
Yesil alanlar olusum 6zelliklerine gore iki grupta incelenebilir(Y1ldizcl, 1987);
e Dogal yesil alanlar
e Kentsel yesil alanlar

Dogal yesil alanlar; sahip oldugu hayvan ve bitki varlig1 acisindan dogal deger
tastyan, genelde kent cevresinde bazen de kent icinde yer alan biiylik boyutlu

yapilandirilmamis ve yapilasma olmayan alanlardir.

Kentsel yesil alanlar; yapilagsmis alanlarda insanlarin eglenme, dinlenme,
gezme gibi etkinlikleri yapabilmeleri ve dogaya yakin olabilmeleri i¢in planli olarak
diizenlenmis ortak kullanima agik alanlardir (Yildizci, 1982; Keles, 1984). Kentsel
yesil alanlar da kendi iginde aktif ve pasif yesil alanlar olmak iizere iki gruba

ayrilabilir (Aksu ve Ulu, 2002);

o Aktif Yesil Alanlar: Eglenme, dinlenme saglik gibi islevleri 6n planda olan,
kent halkinin dogrudan kullanimma acik alanlardir. Imar Bakanligi
standartlarina gore parklar, ¢ocuk parklar1 ile oyun alanlar1 ve spor alanlari

aktif yesil olarak belirlenmistir. Aktif yesil alan orani halkin yararlandig1 park
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ve bahge oraninin kentin yiizol¢limiine boliinmesiyle bulunmaktadir (Aksoy,

2014).

o Pasif Yesil Alanlar: Kent sakinlerinin dogrudan kullanimina kapali olan,
ancak cevre diizeni, koruma ve estetik goriiniim saglayan alanlardir. Tiim yol
ve orta kaldirim diizenlemeleri, yesil kusaklar, 6zel ya da kamu miilkiyetinde

halka a¢ik olmayan yesil alanlar, mezarlik ve buna benzer yerler sayilabilir.
2.2. Erisilebilirlik Kavram

Erisilebilirlik; bir yerden, baska bir yere istenilen siirede, ekonomik, gilivenli,
konforlu ve g¢evresine zarar vermeden gidebilmek, gidilecek yerin yakinina
yaklasabilmek olarak tanimlanmaktadir (Kuntay, 2006). Kentsel alanlarda agik-yesil
alanlarin varlig1 (arz), bu alanlara yakin yerlerde insanlarin yasamasi (talep), engeller
ve imkanlar, insanlarin yesil alanlarla ilgili farkindaligi, yesil alanlarin yeri ve boyutu,
yasam tarzlar1 ve kullanim sikligi gibi bircok faktér acik-yesil alanlara erisimi

etkilemektedir (Ciice ve Ortagcesme, 2018).

Erisilebilirlik indeksi insanlarin ihtiyaci olan kuruluslara, iiriinlere, hizmetlere
istedigi zaman ulasabilme kolaylig1 olarak tanimlanmakta, ulagimin asil amaci olan
erisimin ve saglanacak faydalarin &ngoriilmesine dayanmaktadir (Ozuysal, 2010).
Kent yasaminin 6nemli bir &8esi olan kentsel yesil alanlarin kullanim orani,
kullananlarin ulagimindaki kolaylikla birlikte artmaktadir. A¢ik-yesil alanlarin daha
stk kullanilmasini saglayan ve kent sakinlerinin yasam standartlarinin ytikseltilmesine
yardimci olan en 6nemli faktdriin bu alanlarin erisilebilirligi oldugu diisiiniilmektedir
(Forest Research, 2011; Moseley vd., 2013). Yapilan arastirmalara gore fiziksel
hareketsizligin hastalik sebepleri arasinda diinyada dordiincii sirada oldugu tespit
edilmistir. Bu durum erisilebilirligin halk sagligi i¢in de ne derece 6nemli oldugunun

gostergesidir (WHO, 2019).

Erisilebilirlik; kamu hizmetlerinden herkesin esit sekilde faydalanabilmesi ve
sosyal adaletin saglanmasinda siirdiiriilebilirlik stratejileri agisindan da onemli bir
kistas olarak kabul edilen gerekli ve degerli bir ilkedir (Chan ve Lee, 2008). Avrupa
Komisyonu tarafindan hazirlanan Kentsel Denetim Raporu’nda, ayni zamanda
kamusal hizmet grubu icerisinde yer alan kentsel yesil alanlar icin ideal yiiriime siiresi

15 dakika olarak kabul gormektedir (Anonymous, 2000).

35



Kentsel yesil alanlarin erisilebilirligi konusunda uzmanlarin genellikle benzer
fikirleri benimsedigi goriilmektedir. Tiirkiye ve yurt disindaki kentsel yesil alan
orneklerini inceleyen Altunkasa (2004) erisilebilirlik mesafesini; 400 metre etki
alanina sahip cocuk oyun alanlari i¢in ortalama 10 dakika yiiriiylisle ulasilabilme
stiresi ve 800 metre etki alanina sahip semt-mahalle parklar i¢in 20 dakika yiiriiytisle
ulagilabilme siiresi olarak tanimlamistir. Cetiner (1991) ile Van Herzele ve
Wiedemann (2003) da bir mahalle tinitesi i¢in oyun ve dinlenme alanlarinin etki alani
mesafesinin 400 metre, semt Olgegindeki oyun ve dinlenme alanlarinin etki alani
mesafesinin ise 800 metre oldugunu belirtmistir. Bu arastirma kapsaminda ise ideal
yliriiyiis stiresi ve kentsel yesil alanlarin islevleri-kullanic1 gruplarina dayali olarak
erisebilirlik mesafelerinin; ¢ocuk oyun alanlari i¢in 400 metre, semt-mahalle parki ve
spor tesisi alanlar1 igin 800 metre olacagi ongoriillmektedir (Yenice, 2012). Mesafe
kentsel yesil alanlarin kullanim miktarina en c¢ok etki eden degisken olarak
belirtilmektedir. 300-400 metrelik uzaklik bir esik olarak kabul edilerek bu mesafeden
sonra yesil alanlarin kullanim hizinin genellikle diismeye basladigi fark edilmistir
(Grahn ve Stigsdotter, 2003). Ornegin; Ingiltere’de <’Natural England’’ tiim insanlarm
evlerinin 300 metre yakininda yesil alanlar1 birbirine baglayan, akarsu boylarinda ya
da patikalarda yer alan, manzaralarin izlenebilecegi, rekreasyonel faaliyetlerin
yapilabilecegi yesil yol tiiri alanlarin olmasi gerektigini belirtmistir (Harrison ve ark.
1995). Avrupa Cevre Ajanst (EEA) yesil alanlarin maksimum 15 dakika yiirtiytisle

ulagilabilir olmasini 6nermektedir (Stanners, Bourdeau, 1995).

Bugiin “yesil altyapi sistemlerinin™ bir 68esi olarak goriilen kentsel acgik ve
yesil alanlar halka agik alanlarin ve kamusal olarak sunulan hizmetlerin énemli bir
parcast sayillmaktadir. Bu nedenle, acik yesil alanlarin kentte yasayan tiim insanlar
tarafindan kolayca erisilebilmesi ve tek bir yerde toplanmayip sehir i¢inde dagiliminin

esit sekilde saglanmasi gerektirmektedir (World Health Organization, (WHO, 2017).
2.3. Kentsel Acik-Yesil Alanlarin Siniflandirilmasi

Kentsel yesil alanlar, kent sakinlerinin sehrin sikici, duragan atmosferinden
kagarak sigindiklari, kisitli da olsa dogayla biitiinlesebildikleri mekanlar olarak biiyiik

Onem tasimaktadirlar.

Kentsel acik-yesil alanlar, kullanim durumuna goére genel, yar1 6zel ve 6zel

alanlar olarak 3 grup adi altinda toplanabilir (Onder, 1997). Genel (kamusal) agik-
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yesil alanlar toplumdaki tiim bireylerin faydalanabildigi veya tiim rekreasyonel
ihtiya¢larin karsilanmasina yonelik faaliyetlerin yapilabildigi kamusal alanlardir. Kent
ve mabhalle parklari, kent ormanlari ve koruluklar, mezarliklar, botanik bahgeleri,
hayvanat bahgeleri, fuar ve sergi alanlari, yol-bulvar ve refiijler, spor alanlar1 gibi
yerler sayilabilir. Yari-6zel agik-yesil alanlar ise ¢ogunlukla toplumdaki herkesin
yararlanamadigi, sadece belli kurum kuruluslarda ¢alisanlar gorevliler ile aileleri veya
toplumun bir kesimi tarafindan bir takim sartlara bagl olarak kullanilabilen okullar,
askeri araziler, kamu kurum ve kuruluslari, fabrika bahgeleri gibi alanlardir. Ozel
acik-yesil alanlar sadece 0zel miilkiyet sahiplerinin kullanabildigi 6zel miilkiyetli

konut veya toplu konutlar gibi alanlardir.

Kent icindeki agik-yesil alanlari, hizmet ettikleri kent birimine bagli olarak
islev ve etkinliklerine gore bina diizeyinde, komsuluk diizeyinde, mahalle diizeyinde
ve kent diizeyinde olmak iizere 4 grup altinda smiflandirmak miimkiindiir (Gl ve

Kiigtik, 2001):

e Konut Diizeyinde Yesil Alanlar: Yesil alanlarin en kiiglik birimi olarak kabul
edilir. Tek veya ¢ok katli evlerin bahgeleri, ¢ati bahgeleri, teras ve balkon
diizenlemeleri bu birime dahildir. Bina bahgeyle birlikte bir biitiin halinde
degerlendirilerek konumuna gore genellikle 6n, yan ve arka bahge olarak
tanimlanir. Boyutlari, fonksiyonlar1 ve estetik goriiniisleri, konut sahiplerinin
sosyoekonomik durumu ile baglantili oldugu kadar kentin fiziksel ve

toplumsal 6zellikleri ile de yakindan alakalidir.

e Komsuluk Birimi Diizeyinde Yesil Alanlar: Yaklasik olarak 6 ile 400
konutu igeren ve 30 ile 5000 kisilik niifusu barindirabilen ve alan olarak en
fazla 15 hektara kadar uzanabilen kent birimidir. Bu diizeydeki yesil alanlar,

cocuk bahgeleri, spor ve oyun alanlar1 ve toplu konut bahgelerinden olusurlar.

e Mahalle-Semt Diizeyinde Yesil Alanlar: En az 15.000 kisilik niifusu
barindiran ve 15 hektarlik alani kapsayan kent birimidir. Mahalle parklari,

spor alanlari, ¢ocuk bahceleri, oyun alanlar1 ve okul bahgelerinden olusur.

o Kent Diizeyinde Yesil Alanlar: Etki alani tiim kent halkinin ihtiyaglarim
karsilayacak kapasitede boyut ve isleve sahip yesil alanlardir. Niifus ve
yapilasma yogunlastik¢a yesil alan ihtiyaci ¢cogalacagi icin kent diizeyindeki

yesil alanlar mahalle diizeyindeki yesil alanlarin kapasitesinin en az 3 kati
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olacak sekilde diizenlenmelidir. Bu oran da 45.000 niifus barindiran, en az 135
hektara sahip ve hektar basina en az 350 kisinin diistiigii bir alana karsilik
gelmektedir. Kent parklari, spor kompleksleri, eglence alanlari, hayvanat
bahgeleri, botanik bahgeleri, fuar ve sergi alanlari, kent i¢i yol-bulvar ve
refiijler, yaya yollari, kent ormanlari, koruluklar, yesil kusak ve mezarliklar

kent diizeyindeki yesil alanlar arasinda sayilabilir.
2.4. Kentsel Yesil Alanlarin Islevleri

Kentsel yesil alanlar, kent halkinin yasam kalitesini direkt etkileyen kentin
temel donatilarindan biri olarak kentin goriiniimiine olumlu katkilar saglayan ve
rekreasyon islevlerinin yerine getirilmesinde ©nemli rol oynayan unsurlardir.
(Aydemir vd., 2004: 285). Yesil alanlarin biiyiikliigii ya da kisi basina diisen miktari,
zamanla toplumlarin gelismisligine dair bir kriter olarak goriilmeye baglanmuistir.
Kentsel alanda farkl islevler goéren ve cok cesitli boyutlara sahip olan yesil alanlar
cevresel, sosyal, ekonomik, fiziksel faydalariyla kentlilerin yasam kalitesini
yiikseltmektedir (Tiirkoglu ve Kisar Koramaz, 2012: 474). Bu baglamda yesil
alanlarin islevlerini ekonomik, ekolojik, sosyal ve saglik olmak {izere dort grup

altinda toplamak miimkiindiir (Onder ve Polat, 2012).
2.4.1. Yesil Alanlarin Ekonomik Islevleri

Yesil alanlarin ekonomik islevleri; enerji tasarrufu saglama, turizm ve is

imkani saglama, iiretime katkida bulunma olarak ele alinabilir (Onder ve Polat, 2012).

e Enerji Tasarrufu Saglama: Kent ormanlarinin ekonomik bakimdan en
biiyiik katkilarindan biri enerji tasarrufuna yardimer olmasidir. (Yilmaz ve
ark., 2006). Agaclar, yapilarda 1s1 yalitimi saglayarak isinma ya da serinleme
i¢in kullanilan enerjiden tasarruf edilmesine yardimci olmaktadir. Ozellikle
soguk havalarda agaclar geceleri karadaki radyasyonunu azaltarak 1sinin
diismesine engel olmakta, bdylece duvarlardaki sicaklifin diigmesini
engelleyerek 1s1 kaybinin o6niine gegmektedir. Boylece bina cevrelerindeki
uygun konumlara dikilmis agaclar yakit sarfiyatinin da azalmasini
saglamaktadir. Ayrica bu bitkiler riizgarin hizim kesip tipiyi engelleyerek ya
da yoniinii degistirerek yakittan % 8—12 kadar tasarruf saglamaktadir. Yazin

ise gblge yaparak bina iginde serinlik etkisi yaratmaktadir (Heisler, 1986).

38



e Turizm ve Is Imkdm Saglama: Yesil alanlar genglerin ve 6grencilerin yaz
doneminde kamp danismanligi, cankurtaranlik gibi isler bularak is hayatin
tanimasina yardimer olabilir. Ayrica parklar sadece bu tarz yar1 zamanli degil
tam zamanli isler i¢in de uygun olabilmekte, bireylere dnemli egitim firsatlar
saglayabilmektedir. (Walker, 2004). Parklar cogunlukla turistlerin ugrak
noktas1 olan, toplantilarin ve ticari faaliyetlerin yapilabildigi alanlar olarak
kentin 6nemli cazibe merkezlerinden biridir. Parklarda diizenlenen sanat ve
yiyecek festivalleri, konserler, tiyatrolar cevredeki esnaflardan aligveris
yapilmasimni ve otellere miisteri kazandirilmasim1 saglayarak ekonominin
canlanmasina &nemli katk1 sunmaktadir. (Sherer, 2006). Is alan1 agma ve gelir
saglama gibi ekonomik faydalar1 da vardir. Dunnett vd. (2002)’e gore yesil
alanlarin yakinindaki araziler daha cazip hale gelecegi icin miilk fiyatlari
iizerinde olumlu etki yaratir. Ayrica ticari faaliyetlere imkan saglar ve turistler

icin ¢ekici alanlar yaratarak turizmin gelismesine katkida bulunur.

e Uretim Islevi: Yesil alanlarin islevlerinden biri de iiretime katki saglamasidir.
Kent i¢indeki ya da ¢evresindeki tarimsal alanlarla gerekli besinler tiretilirken,
ormanlik alanlardan birgok sektorde kullanilabilecek hammadde saglanmakta,
kent ve g¢evresinin icme ve kullanma suyu gereksiniminin karsilandigi su

havzalar: ekonomiye direkt katkida bulunmaktadir (Onder ve Polat, 2012).
2.4.2. Yesil Alanlarin EKolojik islevleri

Yesil alanlarin ekolojik islevleri oksijen tiretimi, kirli havanin filtrelenmesi ve
temiz hava temini, serinlik ve sicaklik etkisi, nispi hava nemi {izerine etkisi,
atmosferdeki karbonun tutulmasi ve sera etkisinin azaltilmasi, erozyonu 6nleme ve su
dengesini saglama, ekolojik yenileme ve biyolojik cesitliligi koruma ve giirtiltiiniin

azaltilmasi olarak ele alinabilir (Onder ve Polat, 2012).

e Oksijen Uretimi: Uygun cevresel kosullarda yetisen bir aga¢ yilda 10 insanin
ihtiyacini karsilayacak kadar oksijen iiretmektedir. Bir yilda bir insana yetecek
kadar oksijeni lretmek i¢in 150 m? yaprak yiizeyi olan bir agac yeterlidir.
Ayrica, terlemeyle yilda 10 metrekiip su tliketmektedir (Uslu, 2007). Yesil
bitkilerin, o6zellikle diinyanin akcigerleri olarak tabir edilen ormanlarin
fotosentez araciligiyla atmosfere ciddi miktarda oksijen saldigi bilinmektedir.

Ornegin; olgun yasta bir kaym agac1 1 saatte 40-50 kadar kisinin bir saatte
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cikardig1 kadar karbondioksiti biinyesine almakta, 3 kisinin bir giinliik oksijen
ihtiyaci kadar oksijen iiretmektedir. Amerika Bilesik Devletlerinde yapilan bir
aragtirmada ise hektar basina ¢am ormanlarinin 30 ton, yaprakli ormanlarin 16
ton ve kiiltiir bitkilerinin 3 ve 10 ton arasi oksijen iirettigi bildirilmistir (Pamay,

1978).

Kirli Havamin Filtrelenmesi ve Temiz Hava Temini: Bitki ortiisii havadaki
kat1 ve gaz zararl pargaciklan filtreleyerek kirliligi azaltmaktadir (Nowak ve
ark., 2006). Agaclar mevcut yaprak agirhiginin 5-10 katina kadar toz
tutabilmektedir (Cepel, 1988). Fransa’da 5 yil siireyle yapilan bir aragtirmada,
Paris’te bir parkin; hemen yanindaki agacl bir alana gore havadaki bakterileri
neredeyse 8 kat daha fazla yok ettigi saptanmistir (Atay, 1988). Parklarin
icindeki koruluklar gibi tamamen agaglarla kapl alanlarda agaglar havadan
partikiil madde, siilfiir dioksit, ozon, nitrojen dioksit ve karbon monoksit gibi
zararli maddeleri uzaklastirarak hava kalitesini arttirmaktadir. Agaglar yaprak,
govde, kok gibi yapilariyla; sular toprakla beraber, kanalizasyona ulagsmadan
once kirletici pargaciklart uzaklagtirarak suyu aritir ve toprak altina giden su
dogal bir filtre gérevi goriir. Ayrica agaglar suni giibrelerdeki fosfor, potasyum
gibi golleri ve nehirleri kirletebilecek olan maddeleri emer. (Sherer, 2006).
Yapilan bir aragtirmaya gore, agagla kapli alanlarda atmosferdeki partikiil
madde miktarinin agagsiz alanlara gore daha az oldugu belirlenmistir.
Aragtirmada, 8 aylik Ol¢lim sonuglarina gore, yapragini doken agaclarin
atmosferdeki tozu kirsal ortamda % 30 ve kentsel ortamda % 27 oraninda
azalttig1 belirlenmistir. Yine sonuclara gore igne yaprakli agaclarin
atmosferdeki tozu, kirsal ortamda % 42, kentsel ortamda ise % 38 oraninda
azalttigr ortaya cikmistir (Dochinger, 1980). Yine Amerika Birlesik
Devletlerinin Kaliforniya eyaletinde yer alan Sacramento kent ormaninda
yapilan bir bagka arastirmanin sonucuna gore ise kent ormaninin yillik olarak
bir hektarda; tiim ¢alisma alaninda 10,9 kg, kentsel alanda 13,9 kg ve kirsalda
ise 4,2 kg hava kirleticisi tuttugu belirlenmistir (Scott ve vd, 1998).

Is1 Etkisi: Kentlerde 1s1y1 emen yapilardaki beton, ¢elik, cam, catilar ve yol
yapiminda kullanilan asfalt gibi yiizeylerle riizgar1 kesen binalar, yagisin biiyiik
kisminin kanalizasyon sistemleriyle yer altina akitilmasi gibi nedenler kubbemsi

yapida bir 1s1 adas1 olusumuna neden olmaktadir. Ayrica kentlerde riizgar daha

40



yavas estigi i¢in hava 1sinmakta ve kirsal alanlara gére daha yavas tasinmakta,
boylece kentsel alanlar kirsaldan 8-12 °C daha yliksek sicakliga sahip
olmaktadir. Acik ve yesil alanlar, kisin havay1 1sitirken, yazin serinleterek 1s1
yalitim1 saglar. Giines battiktan sonra bitkilerin terleme olay1 ve zemindeki ve
su yiizeylerindeki buharlasma ile birlikte hava serinlemis olur (Ozbilen, 1991).
Bitki yapraklar bitkinin tiirline, yogunluguna, sekline, dallanmasina gore
degisecek sekilde giines 1sinlarini tutarak, yansitarak, emerek ve bir boliimiinii
gecirerek yaz aylarinda sicakligi azaltir. Agaglar kisin ise ters yonde bir etki
yaratarak geceleri altlarindaki sicakli§i agagsiz ortamlara gore 5-8 °C arasi
yiikseltirler (Atay, 1988). Yol ve meydan kenarlarina dikilen agaclar, kent ici
iklimi  degistirmektedir (Yilmaz 1998). Agaglarin terleme yoluyla
yapraklarindaki sicakligi, ortamdaki havanin sicakligindan 15 °C civan
diisiirebilmesi bunaltict havalarda etrafina serinlik yayabilmesini saglar. Bu
nedenle kent icindeki parklar ve cayirlar, kentin yol ve meydanlarindan daha
serin olmaktadir. Agaglarin serinletme etkisi giindiizleri daha gii¢lii olmaktadir.
Bitkilerdeki suyun buharlagsmasi i¢in gereken 1s1 miktari olduk¢a yiiksektir.
Ortalama bir agactan bir yaz giiniinde yaklasik 1460 kg su buharlasmaktadir. Bu
islem i¢in harcanan enerjinin sagladig: serinlik ortalama bes klimanin serinletici
etkisine esdegerdir. Enerji korunmasinda agaglarin faydalar1 yapilan
calismalarla ortaya konmustur. Ornegin, binalarin yakinlarinda bulunan agag
veya calilar yaz aylarinda serinlik yaydiklari i¢in klima kullanimini azaltarak
sogutma maliyetini % 15-35 oraninda disiirmektedir. Golge yapan veya
serinletme amagli kullanilan ylizey-cephe bitkileri sayesinde yillik enerji
maliyetinden % 10 oraninda tasarruf edilebilmektedir. Agaclarla kapl alanlar,
¢im alanlardan 10 kat fazla serinletici etkide bulunur (Onder ve Polat, 2012).
Bitkiler biinyelerinde 1s1y1 depolayamazlar. Bu nedenle bitki Ortiisii olan
alanlarda radyasyon daha az bulunur. Glines enerjisi bu yiizden bitki ortiisiiniin
az oldugu veya bulunmadigi kentsel alanlarda yapilarin 1sitilmasinda
kullanilmaktadir. Berlin’de yapilan bir arastirmaya goére binalarin bulundugu
alanda, 212 hektarlik alana sahip bir parka gore sicaklik 7 °C daha yiiksek
cikmistir (Uslu, 2007). Parklar, cadde agaclandirmalar: ile saglanan golgeleme
ve olusturulan golge koridorlari, nehir koridorlari, vadiler, biiyiik aligveris
merkezlerinin yerlestigi alanlar ve endiistriyel parklar kentsel 1s1 adasinda

serinletici etkiye sahiptirler (Marsh, 1991).
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e Nispi Hava Nemi Uzerine Etkisi: Yesil alanlar giines 1smlarmi emerek,
rizgari hizimi keserek topragin buharlasmadan otiirii kaybettigi su miktarini
azaltip terleme ile disartya su vererek havanin nemini arttirmaktadir. Ornegin,
21 metre boyunda gdlge yapan yaprakli bir agacin yazin giinde 400 litre su
acia cikardigr bulunmustur (Federer, 1989). Agaclar adeta klima gibi etki
yaratarak kentlerin serinletilmesini, beton ve camdan olusan yapilarin
boguculugunun hafifletilmesini saglamaktadir. Sherer (2006)’a gore yalnizca
biiyiikk bir agagta olusan buharlasma bir giinde on oda boyutunda bir yeri
serinletebilecek klima etkisi yaratmaktadir. Ancak yesil alanlarin serinletme
etkisinin, boyutunun biytkliginden ¢ok bitkilerin yaprak sayisiyla dogru

orantili oldugu soylenebilir.

e Atmosferdeki Karbonun Tutulmasi ve Sera Etkisinin Azaltilmasi:
Atmosfere yansiyan giines 1sinlarinin havada biriken kirletici etkiye sahip bazi
gazlar tarafindan uzaya tekrar yansimasinin engellenip 1sinin yiizeyde
hapsolmasi sera etkisi kavramiyla agiklanmaktadir. Sera etkisine neden olan
40 gazin bircogu insan aktiviteleri sonucu yerlesim alanlarinda ortaya
cikmaktadir. Karbondioksit (CO;) sera etkisinin yaklasik yarisina sebep
olmaktadir. Agaglar CO, gazini odunsu dokularinda saklarken atmosfere
oksijen salmaktadir. Boylece hem karbonu atmosferden uzak tutan, hem de
serinletme etkisi saglayan agaclar kiiresel 1sinmayla miicadelede oldukga
onemli yer tutmaktadir (Barig ve ark., 2004). Giiney Carolina Orman
Komisyonu Raporu (1990)’na gore agaglar, atmosferden tasman
karbondioksiti biinyesinde depolamak suretiyle enerji iiretimi amaciyla
kullanilan fosil yakitlardaki kirletici maddelerin miktarini diistiriip sera etkisini
%30’a kadar azaltabilmektedir. Ayrica agaclar sogutucu etki yaparak sera
etkisiyle miicadelede etkin bir rol oynamaktadir. Bir dontimliik bir alanda yer
alan agaclar giinde 18 kisiye yetecek oksijen iiretebilmektedir (Anonim,

1990).

e Erozyonu Onleme ve Su Dengesini Saglama: Bitki ortiisii topragin {izerini
kapladigi i¢in toprak ve suyu korumakta, topragin verimliligini ¢ogaltmakta ve
yagisin inisini yavaglatarak suyun toprak tarafindan daha yavas emilmesini
saglamaktadir. Agaglar yiizey akisin1 durdurup akisi diizenlemektedir (Beattie

ve ark., 2000). Baska etkenler de bulunmakla yagisin tutulmasinda igne
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yaprakl1 bitkilerin sik bulundugu ortamlarda (Ornegin: ¢cam ormanlar1) genis
yaprakli bitkilerin agirlikli oldugu alanlardakinden %?20 daha fazla su
tutuldugu goriilmiistiir (Atay, 1988). Bilgisayar simiilasyonu ile yaprak doken
her bin agacin, yaklasik 4.550.000 litre yagis1 yavaglatarak sele doniigmesini
engelledigi belirlenmistir (McPherson, 2003). Amerika’da yapilan bir
caligmada ormami tahrip edilmis bir c¢iplak alanla, aymi arazi ve iklim
kosullara sahip yakinindaki bir ormanlik alanda dort yillik 6l¢iim sonucuna
gore ciplak alanin, ormanlik alandan 180 mm daha az yagis aldig
Olclilmiistiir. Aradaki 180 mm’lik yagis farki metrekare basina 180 litrelik
farka esittir (Kog, 1995). Yerlesim bolgesinde % 10 oraninda agaglarla kaph
bir alan, riizgar hizint % 10-20 arasinda azalttigindan enerji (1stnma gibi)
tasarrufu saglanmaktadir. Bitkiyle kapli alan % 30 oldugunda ise riizgar hiz1 %
15-25 azalmaktadir (Onder ve Polat, 2012). Agaglar, kanalizasyon ve drenaj
kanallarindan daha fazla etkili ve daha az maliyetle ylizey suyu akisinin
fazlasin1 yonetebilmektedir. Sehirlerde suyu gecirmeyen malzemelerden
yapilmis yollar, kaldirimlar, otoparklar ve catilar gibi yiizeyler yer yiizeyinin
suyu emmesini engelleyerek taskinlara neden olmaktadir. Agaclar yagisi
kesmekte, asfaltsiz alanlar ise suyu absorbe etmektedir. Boylece yiizey akig
sular1  tesislerine yavaglayarak ulasmaktadir. ABD’de bir koruma
organizasyonu olan American Forests, kentsel alanlardaki agaglarin ylizey
suyunu tutarak kentlere 400 milyon dolar tasarruf ettirebilecegini ortaya

koymustur (Sherer, 2006).

Ekolojik Yenileme ve Biyolojik Cesitliligi Koruma: Yesil alanlar
kentlesmeye bozulan alanlarin dogal sistemlerle yeniden diizenlenerek
ekolojisinin diizeltilmesine katkida bulunmaktadir. Kent ormanlar1 ve parklar,
enerjinin temiz ve tasarruflu kullanimi, kimyasallarin diisiik oranda dahil
edilmesi, yilizey sularinin iyi yonetilmesi ile doganin korunmasini saglayarak
strdiiriilebilir modeller olusturmaktadir. (Mlynarz, 2005). Yesil alanlar
icerisinde bulunup kentin kirliliginden etkilenmeyen ya da ¢ok az etkilenen su
kaynaklari, toprak ve benzeri 6geler herhangi bir bozulmaya ugramadan dogal
yapilarin1 koruyabilmektedir. Bu alanlar kuslar, bocekler ve diger hayvanlar
icin yasam alanlar1 olusturarak ve yaban hayatinin korunup gelistirilmesine

katkida bulunarak biyolojik ¢esitliligi korumaktadir (Dwyer vd. 1992).
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e Giiriiltiiniin Azaltilmasi: Trafik, sanayi faaliyetleri ve giinliik ugraglar gibi
sebeplerden dolayr kentler giiriiltiilii mekanlara dontismektedir. Giiriilti
onemli sorunlara neden olmakta, insan sagligni, psikolojik durumu,
konsantrasyonu olumsuz yonde etkilemektedir. Bitkiler ise giiriiltiiyii emerek
insanlar1 ve ¢evreyi olumsuz etkilerden kismen ya da tamamen kurtarmaktadir.
Genis yaprakli, her zaman yesil, sik, biiyilk ve sert yaprak dokusuna, yere
kadar uzanan dal yapisina sahip bitkilerin giiriiltiiniin emilmesinde daha etkili
oldugu bulunmustur. Giiriiltiiniin 6nlenebilmesi i¢in agag, agaccik ve galilarin
birlesiminden olusan en az 7-8 metre genisligindeki bitkisel giiriiltii perdesi
denilen yapilar gerekmektedir. Bu sartlar1 yerine getirerek yapilan bitkisel
giiriiltii perdelerinin giiriiltiiyii 10 desibele kadar azaltabildigi ilimsel olarak
kanitlanmistir (Fang ve Ling, 2003). Konya’da yapilan bir arastirmada, farkli
tirlerden olusan cali gruplarimin giiriiltiiyii 6,3 desibele kadar azalttig1

belirlenmistir (Kogbeker ve Onder, 2012).
2.4.3. Yesil Alanlarin Sosyal Islevleri

Kentsel yesil alanlarin sosyal islevleri; egitim ve kiiltiirel faaliyetlere imkan
saglama, su¢ oranini azaltma, rekreasyonel faaliyetlere imkan saglama, toplumsal

gelismeye katkida bulunma olarak ele almabilir (Onder ve Polat, 2012).

e Egitim ve Kiiltiirel Faaliyetlere imkin Saglama: Parklar ve oyun alanlari,
sadece ¢ocuklar i¢in degil yetiskinler i¢in de onemli egitim firsatlar1 yaratir.
(Dunnett vd, 2002). Cocuklarin saglikli biiyliylip gelisebilmesi icin fiziksel,
zihinsel, duygusal ve sosyal olmak iizere dort temel alana ihtiya¢ vardir ve
oyun alanlar1 ¢ocuklarin her yonden gelisimi i¢in birebirdir (Hart, 1997).
Parklar, tiim yas gruplarindaki ¢ocuklarin ileriki yaslarda kullanabilecekleri
yetenek ve giiclerini gelistirebilmeleri icin ideal ortamlar yaratmaktadir.
Ozellikle gocuklarin  evlerine yakin yerlerde bulunan, kolaylikla
erisebilecekleri oyun alanlarimin  varligr iletisim, yaraticilik, isbirligi,
O0zdenetim gibi yeteneklerinin gelistirilmesi i¢cin Onemli firsatlar saglar
(Walker, 2004; Sherer, 2006). Yesil alanlar kiiltiirel ve sanatsal etkinliklere de
sahne olur ve bu agidan da egitim alan1 gorevi goriir. Acik havada yapilan
tiyatrolar, sergiler, spor ve dans gosterileri gibi hem eglendirici hem 6gretici
faaliyetlerin diizenlenmesine imkan saglamaktadir. Yesil alanlar kent i¢inde

insanlarin dogal yasama en yakin oldugu alanlar olarak dogadan yararlanirken
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aynt zamanda dogaya karst meraki, algilarin farklilasmasini da beraberinde
getirir. Kent sakinlerinin farkli bitki ve hayvan tiirleriyle temas kurarak
ekolojik bilgisinin de gelisimini saglar. Ornegin bu alanlarda bitkilerin
bliylime siireci gozlemlenebilir, sincap, kelebek, bocek gibi hayvanlarin
yasami izlenebilir ve tiim bunlar c¢evreye ve canliliga dair farkindaligin
gelismesini saglamaktadir denilebilir. Ayrica fidan dikme calismalarinda yer
alanlarin, diger insanlarla birlik beraberlik duygusu pekisir ve faydali isler

yaptiklar1 diistincesiyle daha ¢ok motive olurlar (Sommer, 1994).

Su¢ Orammm Azaltma: Yesil alanlarda yapilan rekreasyonel etkinlikler
saldirganlig1 azaltip, insanlarin stresinin azalmasina yardimci olup rahatlama
saglarken, su¢ oranlarmi da diisiirerek toplumsal giivenligi yiikseltmektedir.
Bundan dolay1 kent yasaminda yerlesim yerlerine en ¢ok 400 metre uzaklikta
veya 5 dakikada yiiriiylisle ulasilabilecek parklar gibi yesil alanlarin yapilmast
uzmanlar tarafindan Onerilmektedir. A.B.D.’nin Teksas eyaletinde, su¢ ve
rekreasyonel faaliyetler iligskisi baglaminda yapilan bir ¢alisma, 1 mil ¢apinda
acitk yesil alanda gece yarist oynanan basketbolun, su¢ oranint % 28
diisiirdiigiinii ortaya koymaktadir (Bruch, 2006). Parklara ve rekreasyonel
faaliyetlere erisim sucu azaltmakta, Ozellikle ¢ocuklarin sokaklardan uzak
durup yasitlariyla sosyallesebilmesine, tehlikeden uzak giivenli alanlarda
zamani etkili kullanabilmelerine yardimci olarak g¢ocuk suglulugu oranini
diistirmektedir. Fort Myers, Amerika Birlesik Devletleri’nin Florida eyaletinde
baslanan rekreasyonel destek programi ile birlikte ¢ocuklarin ve genglerin
tutuklanma oranlarinin %28 oraninda diistiigiinii ve akademik basarilarinin

fark edilir derecede arttigini tespit etmistir (Sherer, 2006).

Rekreasyonel Faaliyetlere imkan Saglama: Yesil alanlar, kent sakinlerinin
eglence, dinlenme, oyun oynama ve spor yapma gibi rekreasyonel
faaliyetlerde bulunmasina imkan veren c¢ekim alanlaridir. Kentsel yesil
alanlarin  degeri yapilabilecek etkinliklerin zenginligi, erisilebilirligi,
kullamighiligi ve islevselligi ile Olciiliir. Bundan hareketle halkin istek ve
ihtiyaglarina cevap verebilirligine gore yesil alanlarin rekreasyonel degeri
belirlenmektedir (Levent ve Nijkamp, 2005). A.B.D.’nin Washington
eyaletinin Seattle sehrinde yapilan bir arastirmaya gore, gocuklu ailelerin

parklar1 daha fazla ziyaret ettikleri ve bu ziyaretlerde 6zellikle bitki Ortiisii
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faktorlinii g6z onlinde bulundurduklari saptanmistir. Ayni arastirmada semt
yesili ile saglik ve fiziksel etkinlik arasinda dogru orant1 oldugu bulgusuna da

yer verilmistir (Tilt, 2009).

e Toplumsal Gelismeye Katkida Bulunma: Dogal alanlarin dis mekanin
kullanilmasini tesvik ettigi diistiniilebilir. Sosyal baglar1 gelistiren etmenlerden
biri ortaklaga yararlanilan dis ortamdaki aga¢ ve ¢im varligidir. Bu baglamda
parklar farkli sosyal siniflardan ve yas gruplarindan gelen geng, yash
insanlarin, komsularin, ailelerin tanisip kaynasabilecegi, oyun oynayip, sohbet
edip sosyal etkilesimde bulunabilecegi alanlar olarak dayanigsmayi artiran,
olumlu iligkiler gelistirmesini saglayan mekanlardir. Ayrica parklarda farkli
kiiltiir ve etnik kokenden gelen insanlarin varhigi da cesitli kiiltiirlerin
kaynasmasin1 saglayabilir (Petters ve ark., 2009). Chicago ve Illinois
Universiteleri’nden arastirmacilarin  yaptig1 bir calismada kent halkinin
yasadiklar1 semtteki sosyal bag olusumu ile yesil alanlar arasindaki iliski bitki
ortiisii seviyesi hesaplanarak bulunmustur. Yapilan arastirmada beton gevrede
yasayanlara gore yesil alanlarda bulunan semt sakinlerinin daha giiclii sosyal

baglara sahip oldugu tespit edilmistir. (Sherer, 2006).
2.4.4. Yesil Alanlarin Saghk Islevleri

Yapilan arastirmalar, yesil alanlarin saglik sonuglarint ve duygu durumunu
tyilestirdigini, kisinin kendine giiveni artirdigini ve refah seviyesini yiikselttigini
gostermektedir (de Vries vd., 2003; Stigsdotter, 2004; Maas vd., 2006; Mitchell ve
Popham, 2007, 2008; Barton ve Pretty 2010; Ward Thompson vd., 2012). Kentsel
yesil alanlarin halk sagligina yararlari iizerine yapilan arastirmalar ise fiziksel aktivite
(bedensel saglik), zihinsel saglik ve spesifik tedaviler olmak {izere ii¢ ana alan

iizerinde yogunlasmaktadir (Karatas ve Kilig, 2017).

e Bedensel Saghga Etkileri: Acik ve yesil alanlar spor aktiviteleri i¢in dnemli
alanlardir.  Sporun saghgt korumak i¢in Onemli bir arag oldugu
diisiiniildiiglinde bu tip alanlarin insan saglig: tizerinde sagladig1 imkanlar ile
dolayli olarak faydas: bulunmaktadir (Ozyavuz, 2016). Arastirmalara gore
yesil alanlar fiziksel etkinlikte bulunulmasini tesvik edici 6zellige sahiptir
(Cohen vd. 2007; Sugiyama vd., 2008; Kaczynski vd., 2009; Amorim vd:
2010; Schipperijn vd., 2013). Fiziksel aktivite insan sagligina O6nemli
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katkilarda bulunmaktayken, yesil alanlarin estetikligi insanlar1 spora daha ¢ok
yonlendirerek bedensel sagligin korunmasina yardimci olmaktadir (Ball ve
ark. 2001, Giles- Corti ve ark. 2005, Evenson ve ark. 2006, McCormack ve
ark. 2010, Sugiyama ve ark. 2010). Hong Kong ve Cin’de yapilan anket
caligmasi sonucu, parklar1 ziyaret edenlerin daha ¢ok yash kesim oldugu ve
onlarin da parki daha c¢ok yiiriiylis ve egzersiz yapma amacl kullandig1 ortaya
cikarilmistir. Bu tiir aktiviteler sayesinde yaslilarin kendilerini psikolojik ve
fiziksel olarak daha saglikli hissettikleri de belirtilmistir. (Wong, 2009).
Ingiltere’de yapilan arastirmalara gore, agik havada her giin yarim saat hareket
etmek kalp hastaliklari, asir1 sismanlik, inme, tip 2 diyabet gibi ciddi
hastaliklara yakalanma ihtimalini dogrudan diisiirebilmektedir. Ingiltere’de
hareketsizligin erken 6liim nedenleri arasinda dordiincii sirada yer bularak ¢ok
ciddi bir risk yarattigi ve her yil 37.000 erken o6liim olaymin yasandigi
belirtilmistir. Hollanda’daki genis Olgekli aragtirmalar sonucu yesil alanlar
arttikga daha ¢ok hareket edilip diyabetin ve birgok baska hastaligin oraninin
azaldig1 saptanmistir. Ingiltere’de yesil alanlarda yasayanlarin diger yerlerde
yasayanlara gore daha hareketli oldugu igin hastaliklara daha az
yakalandiklarin1 ve obezite sorununun daha diisiik seyrettigi goriilmiistiir.
Yasadig1 cevredeki yesil alanlart daha kaliteli bulan insanlarin kalitesiz
bulanlara goére daha fazla fiziksel aktivite gergeklestirdigi gorilmiistiir
(Annear ve ark. 2009, Stronegger ve ark. 2010, de Jong ve ark. 2012). Benzer
sekilde bakimli yesil alanlar (6rnegin bakimli ¢im alanlar) o alanlarin daha
giivenli olduklar1 hissi yaratmaktayken (LaGrange ve ark. 1992, Brown ve
Bentley 1993), diger taraftan, bakimsiz ya da goéz ardi edilmis yesil alanlar
insanlarin bu alanlar1 kullanma konusundaki sevkini kirmakta ya da kullanima
engel olmaktadir (Powell ve ark. 2003). Ayrica agaclar havadaki partikiil
madde yogunlugunu azaltarak hava kirliliginin azaltilmasina katkida bulunur.
Ingiltere-West Midlands’da aga¢ miktarinim iki katma ¢ikarilmasi1 havayr %25
oraninda temizlemis, bdylece hava kirliligi sebepli erken O6liimlerin biiyiik
oranda oOniine gegilebilmistir. Ote yandan kent igindeki agacglar golge
olusturarak sicak c¢arpmasi ve bayginlik gecirme riskini azaltmaya yardimci
olmaktadir (Wentworth, 2016). En sik goriilen kanser tiirlerinden biri cilt

kanseridir. Agaglar mor Otesi 1sinlara maruz kalma oranin1 %50 azaltarak
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giines yaniklarin1 6nlemekte, boylece okullarda ve parklarda saatlerce zaman

geciren ¢ocuklari giinesin zararli etkilerinden korumaktadir (Ozyavuz, 2016).

Zihinsel Saghga Etkileri: Yesil alanlar, kent ormanlar1 ve agaclik alanlar
kentte oturanlarin sosyal ihtiyaclarini karsilamalarina olanak vermekte ve
psikolojik sagliklarinin iyilesmesine katki saglamaktadir (Sanisa vd., 2006).
Bu alanlar kentlerin kalabalik ortamindan ve stresinden uzaklasmaya yardimci
olmaktadir. Yesil alanlar insanlarin ¢evreyi algilamasini engelleyen dikey kent
yapisin1 dengeleyerek psikolojik yapida iyilesmelere yol agar (Ozyavuz,
2016). Yapilan arastirmalar, kent yasamimnin giiriiltii, kalabalik, yesil alan
azligt gibi olumsuzluklarindan etkilenen insanlarin kirsal alanlarda
yasayanlardan farkli davrandigini ortaya koymustur. Ayrica Kuo ve Sullivan
(2001)’m yaptig1 aragtirma sonucunda yasadigi ¢evrede veya yakininda agag
bulunmayan insanlarin ¢evresinde aga¢ bulunan evlerde yasayanlardan daha
fazla aile ici siddet ve ¢evredekilere kars1 zorbalik uyguladigi tespit edilmistir.
Yaslilar iizerine yapilan bir arastirmanin bulgulari, parklarda gegirilen zaman
deneyimlerinin, ruh durumunu ve sagligi diizelttigini ve stresi azalttigini
ortaya koymaktadir. Hastanelerde yapilan ¢alismalara gore yesil alanlar1 géren
hastalarin iyilesme hizi gérmeyenlere gore daha diisiik bulunmustur (Bruch,
2006). Akpmar ve Cankurt’un (2015) yaptigi calismada Tiirkiye genelinde
farkl illerde kisi basina diisen aktif yesil alan miktariyla kalp hastaligina baglh
veya dogal yoldan gerceklesen Oliimler ve intihar olaylarinin iligkisi
arastirllmistir. Aragtirmalar sonucunda elde edilen bulgulara gore kisi basina
diisen yesil alan miktar arttik¢a, kalp hastaligina bagl 6liimler, dogal yoldan
gerceklesen Oliimler ve intihar olaylari oraninin azaldigi tespit edilmistir.
Ayrica baska arastirmalarda da yesil alanlarin insan davranislari {izerinde
sakinlestirici etkisi oldugu bulunmustur. Ote yandan Diinya Saglk Orgiitii de
temiz hava ve fiziksel aktivite firsatt sunmasinin yaninda yesil alanlarin stresi
de azalttigini belirtmistir. Buna gore, “Psiko-fizyolojik Stres Azaltma Teorisi”
ve “Dikkat Restorasyonu Teorisi” adli iki teori yesil alanlarin insan
psikolojisine olan olumlu etkilerinden s6z etmektedir. Psiko-fizyolojik Stres
Azaltma Teorisi’ne gore, dogayla temas edilmesiyle birlikte tehdit icermeyen
dogal uyaricilar insanin stresini giderip rahatlatmakta, sinir sistemini uyararak

mutluluk hissi ve gevsemeye neden olmaktadir. Dikkat Restorasyonu
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Teorisi’ne gore ise dogal alanlardaki cekici ve giiclii uyaranlara irade dis1 da
olsa verilen dikkat, zihinsel dikkat performansi artirici rol oynamaktadir. Kent
yasami i¢inde dikkat gerektiren glinliikk isler zaten sinirli olan bilissel
performansi daha da tiikketmekteyken dogal ve yesil alanlar bu performansin
iyilestirilmesine yardimci olmaktadir (WHO, 2016: 4). Agagli ortamlarda
bulunmak, zihnin yorgunlugunu alarak konsantrasyonda artis saglamaktadir.
Psikoz ve depresyona yesil alanlarin az bulundugu kentsel bolgelerde daha sik
oranlarda rastlandig1 belirtilmektedir (Wentworth, 2016). Kentin sahip oldugu
yesil alanlar, bireylerin psikolojisini diizelterek daha iyi hissetmelerine
yardime1 olmaktadir. Bahgeler, kent hayatinin zorluklarindan, stresinden ve
rutininden az da olsa siyrilip nefes alabilmeyi saglamaktadir. Agaglarin,
ciceklerin, suyun mevcut oldugu manzaralara yalnizca birka¢ dakikaligina
bakmanin bile agriyi, stresi, gerginligi, heyecan1 azaltabildigi tespit edilmistir
(Ekici, 2012: 37). Yani kentsel yesil alanlar insanlari stresten, acilardan,
gerginlikten uzaklastirabilen alanlar olarak ¢ok biylik deger tasir. Yesil
alanlar, stres diizeyi yliksek modern insanin kent yasaminin zorluklar
karsisinda sakinlesebilecegi, kus civiltilarin1 duyarak keyiflenebilecegi ve is
hayatina yeniden motive olabilecegi donati alanlaridir. Boyutu fark
etmeksizin, bir sekilde diizenlenmis bahge ya da parklarin insanlarin {izerinde
olumlu etkiler uyandirdig1 asikardir (Karatas ve Kilig, 2017). Ayrica dikkat
eksikligi ve hiperaktivite sorunu olan ¢ocuklar dogayla i¢ ice bulunduklarinda

bu belirtilerin azaldig1 tespit edilmistir (Ozyavuz, 2016).

Spesifik Tedaviler: Bahge terapisi bahgenin tedavi edici etkilerine dayanarak
zihinsel sagligi iyilestirmek i¢in kullanilmaktadir. Bu tedaviler ayrica geriatri
(yasli bakim) ile gelisimsel engelli programlarinda, ozel egitimde ve
cezaevlerinde de kullanilmaktadir. (Sherer, 2006). Arastirmalar sonucunda
penceresinden agac goren hastalarin gormeyenlere gore daha cabuk ve daha az
hasarla iyilestigi ortaya konmustur. Ulrich (1984), stresi yenmede dogal
manzaralarin etkili oldugunu bildirmektedir. Pennsylvania hastanesinde
cerrahi hastalarin iyilesme hizi ile yesil alanlarin iligkisi incelenmistir. Baz1
hastalarin odalar1 aga¢ manzaraliyken bazilarinin odasi kahverengi tuglali
duvara bakmaktadir. 10 yillik tibbi kayitlara gore aga¢ manzarali odalarda

kalan hastalar odalar1 tugla duvara bakanlara kiyasla daha kisa siirede taburcu
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olmus, daha az agr kesiciye ihtiyag duymus ve hemsire notlarinda daha pozitif
yorumlar almistir. Safra kesesi ameliyati olmus hastalar {izerinde hastane
penceresinden goriilen dogal giizelliklerin iyilestirici etkisi oldugu

belirtilmistir (Sherer, 2006).

Goriildigii  lizere yesil alanlarin pek ¢ok yarar1 bulunmaktadir. Kent
merkezlerinde beton yapilarin arasinda sikisip kalan kent sakinleri i¢in yesil alanlar
biliylik 6nem tasimaktadir. Yesil alanlarin sayr ve miktarin artirilmasinin, daha

saglikli bir gevrede yasamanin en 6nemli sartlarindan birisi oldugu sdylenebilir.
2.5. Covid-19 Pandemisi Siirecinde Yesil Alanlarin Onemi

Yesil alanlarin erisilebilirligi Kovid-19 pandemisi doéneminde de Onem
kazanmistir. Pandemi kisitlamalar1 siirecinde kentte bulunan agik hava parklari
insanlarin sosyal ihtiyaglarin1 gidermesine, ruhsal ve fiziksel olarak rahatlayip stresten
uzaklagmasina, piknik yapmak gibi ¢esitli agik hava etkinlikleri gerceklestirmesine,
spor faaliyetlerinde bulunarak hareketsizlikten kurtulmasina yardimci olmustur (Xie
ve ark., 2020). Pandeminin ortaya cikist her ne kadar diizenli yapilan fiziksel
aktiviteyi aksatmigsa da (Chen ve ark., 2020), bu donemde yapilan rekreasyon
etkinlikleri bireyleri daha mutlu ve saglikli kilip ruh halinin diizelmesine katki
saglayabilir. Bu donemde evde ¢ok¢a kalan bireyler yakin hareket etme amaciyla
cevrelerindeki alanlan tercih etmislerdir (Giizel ve ark., 2020). Bu anlamda; TPL
Special Report (2020)’e gore; karantina siirecinde sinemalar, kafeler, restoranlar gibi
mekanlar riskli oldugu i¢in kapatilinca parklar giivenli alanlar olarak goriilmiistiir. Bu
nedenle bircok iilkede ve kentte kisitlamalar sirasinda parklar acik birakilarak
insanlara gezip sosyallesebilecekleri bir alan birakilmak istenmistir. Raporda ayrica
park ve kamu arazilerine en ¢ok ziyaretin bu siiregte yapildig1 ve ziyaretci sayisinda
rekor kirildigi da belirtilmistir. Farkli iilkelerde pandemi siirecinde parka yapilan
ziyaretlerin ilk basta azalip artan bir grafik seyrederken sonrasinda yiiksek diizeyde
seyrettigi belirtilmistir. Neden olarak da karantina kosullarindan bunalan kisilerin
parklarin sundugu firsatlar1 ve imkanlar1 kesfetmesi sonucu ziyaretlerini arttirdigi

diisiiniilebilir. (Geng ve ark., 2020).

Cevresel kosullarin virlistin yayllma hizin1t ve miktarim1 Onemli 6lgiide
etkiledigi saptanmustir. Istanbul Kirillganlik Haritas1 ¢alismasi kapsaminda korona

virlisiin etkisi altinda olan bolgeler incelenerek, kirilganlik Olgiitleri belirlenmis ve
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virlisiin yayilimimin mekanlara gore gosterdigi farkliliklar arastirilmistir. Aym
toplumda yasamasina ragmen diger bireylere gore dezavantajli olma durumu
kirilganlik olarak adlandirilmaktadir. (Istanbul Kalkinma Ajansi, 2020). Kirilganlik
analizinde sosyo-ekonomik durumun yani sira mekansal veriler de goz Oniinde

bulundurularak daha kesin sonuglara varilmasi saglanmistir.

“Mekansal Yayilma Riskine Baglh Kirilganlik Verileri” arasinda park ve yesil
alan sayis1 da goze carpmaktadir. Istanbul’da is merkezlerinin ve hizmet sektdriiniin
daha fazla bulundugu Avrupa Yakasi’nda kentsel yogunluga bagl kirilganlik Anadolu
Yakasi’ndan ¢ok daha yiliksek ¢ikmistir. Diger bir neden olarak da konut ve ticaret
alanlar1 epey yogun durumda oldugu ic¢in agik ve yesil alan miktarinin niifusa ve
ilgelerin biiyiikliigline yetememesi gosterilmistir. Kent yogunlugu nedeni ile kirilgan
olan mabhallelere acik ve yesil alanlarin arttirllmasi ile destek saglanabilecegi
belirtilmistir. Gegmisteki salginlarda da yogun niifusa sahip, insan hareketliliginin
fazla, yesil alanlarin zarar gormesiyle ekolojik dengenin bozuk oldugu sagliksiz
alanlarda virtislerin daha fazla yayildigi bilinmektedir. Glinlimiizde de salginlarin adi,
tiri degisse de ayni sekildeki sagliksiz alanlarda daha ¢ok yayilmasi olagan bir

durumdur. (Koca Ve Tutal, 2021).

Kiiresel 1sinmaya bagli iklim degisiminin Kovid-19’un yayilmasinin temel
nedenlerinden biri oldugu diisiiniilmektedir. Diinyamizin 2000’lerin basindan 2100
yilina dek daha 6nceki donemlerin hicbirinde yasanmayan 3°C ile 4°C’lik bir sicaklik
artisina maruz kalacagi on goriilmektedir. Bu denli hizli bir degisimin farkl viriis ve
bakterileri ¢ogaltarak hastaliklara neden olabilecegini sdylemek miimkiindiir.
Ozellikle viriisiin kaynag1 olan yarasalarin bulundugu Cin kiiresel 1stnmaya neden
olan karbondioksit saliniminda diinyada birinci sirada yer almaktadir. 1.5 milyar
niifusa sahip iilkede insanlarin kendi yasam alani i¢in vahsi yasama siirekli miidahale
etmesi ve baska canlilarin alaninin daralmasi insanlarla dogal yasam arasinda daha
once hi¢c olmadigi kadar yakin temasi dogurmaktadir. Bu temas sonucunda hizla
evrim geciren farkli mikroorganizmalarin da insanlara bulasmasi kolaylasmaktadir.
Insanoglunun dogaya yaptig1 tahribat sonucunda viriisler dogal alanlarindan gikip
tehlike yaratmaktadir denilebilir. Tropikal ormanlar isgal edilip agaclar kesilince ve
hayvanlar o6ldiiriiliince hastalik yapici viriis ve bakterilerin insanlara yayilmasi
ihtimali artmaktadir (Perktas, 2020). Bu nedenle vahsi yasamin korunmasi biiyiik

onem arz etmektedir. Avcilik faaliyetlerinin artmasi ve hayvanlarin yasam alanlarinin
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taritma ve yerlesime acgilmasi biiyiik felaketler dogurmaktadir. Dogal cesitliligin

korunabilmesi i¢in hayvanlarin alanin1 isgal etmeden yasamanin yolunun bulunmasi

gerekmektedir (Vidal, 2020).

Kovid-19 pandemisinin insanlarin birbirleriyle ve gevreyle olan iliskilerini
oldukca etkiledigi goriilebilir. Pandemi donemi sagligi, ekonomiyi, ¢evreyi etkiledigi
gibi insanlarin psikolojisini de olumsuz yonde etkilemistir. Sosyal yalitim
uygulanirken; insanlarin dogayla etkilesiminin rahatlatic1 etkilerinin ele alindig1 bir
caligmada kisa vadede psikolojinin pozitif yonde etkilendigi, uzun vadede kent
ortaminda hareket 6zglirligli saglayan mekansal olusumlar oldugunun alt1 ¢izilmistir
(Samuelsson vd., 2020). Dogayla etkilesimin saglandig1 yesil alanlar hem saglik hem
cevre hem de psikolojik acidan kritik oneme sahiptir. Pandemiyle beraber degeri daha
iyi anlagilan bu alanlarin korunmasi ve gelistirilmesi ¢evresel felaketleri dnleyerek
daha yasanabilir bir diinyaya kavusmamizi saglayacaktir. Sadece saglik i¢in 6nlem
almakla kalmayip ayni1 zamanda kiiresel 1sinma i¢in de 6nlem alarak hem kendimizi
hem diger canli tlirlerini korumamiz miimkiindiir. Bu bakimdan yesil alanlarin
gelistirilmesiyle ilgili ¢evre dostu projelerin planlanip uygulanmasi ve
yayginlagtirilmasi sanayilesmenin yarattigir iklim degisikligi gibi olumsuz etkileri

tersine ¢evirebilmek i¢in gereklidir.

52



UCUNCU BOLUM

YESIL ALANLAR SORUNU VE iSTANBUL’UN YESIiL ALAN VARLIGI

Bu bolimde, Tiirkiye’de yesil alanlarla ilgili sorunlar hakkinda genel bir
degerlendirme yapilmakta ve Diinya kentlerinden ilham verici kentsel yesil alan proje
ornekleri ele alimmaktadir. Tiirkiye’deki bazi sehirlerin yesil alanlarinin durumu
kisaca dzetlenirken en biiyiik sehir olan Istanbul’daki yesil alan varligi daha ayrintili

olarak incelenmektedir.
3.1. Yesil Alanlarla flgili Sorunlar

Diinyanin pek c¢ok yerinde kentlesme orani artmakta ve halkin biiylik boliimii
kent ya da kasabalarda yasamini siirdirmektedir. Bu durum kentlerdeki yesil alan
varlig1 lizerinde tehdit olusturmaktadir. 1900 yilinda diinya genelinde insanlarin
sadece %9’u kentlerde yasarken 1980’lerde bu oran %40’a, 2000 yilinda %50’ye
yiikselmistir. 2025 yilinda da %60’lara ¢ikacagi 6n goriilmektedir. Gelismis tilkelerde
niifusun %80-90°1 kentlerde yasarken, geri kalmis {ilkelerde kentli niifus orani
yalnizca %20°dir. Bu deger Avrupa Birligi iilkelerinde ise yaklasik %85 oranindadir.
Yesil alanlarin glinden giline 6nemi artmasina ragmen kentlerdeki hava kirliliginin
artmasi, iklim degisikliginin olumsuz etkileri ve sehirlerdeki yerlesim yerlerinin
giinden giine alanimi artirmasi ile kent i¢i veya cevresindeki bu alanlar tahrip

edilmekte ya da yok olmaktadir (Turna, 2017).

Kentlerdeki hizli niifus artisiyla dogru orantili olarak ilerleyen diizensiz ve
plansiz kentlesmenin ortaya ¢ikardig: giiriiltii, trafik yogunlugu gibi problemler ruh ve
beden sagligina olumsuz etki yapmaktadir. Bu durum kentlerde yesil alanlarin
onemini hissettirmekte ve gevre bilinci saglamaktadir. Yesil alan miktartyla ilgili bazi
standartlar da konulmustur. Diinya Saghk Orgiitii (WHO) niin tavsiyesine gore kisi
basima en az 9 metrekare, ideal olarak ise 10-15 metrekare yesil alan diismelidir.
Tiirkiye’de kisi basina diisen yesil alan 1-9 metrekare arasindayken gelismis iilkelerde
bu miktar ortalama 20 metrekareye kadar ¢ikabilmektedir (Kirdar, 2013). Sanayisi
gelismekte olan iilkemizde hizli ve carpik kentlesme sonucu cevre kirliligi artip yesil

alan miktar1 azalmakta bu durum yesile olan 6zlemi giinden giine ¢cogaltmaktadir.

Insanlik tarihi agisindan kentler toplumlar1 gelistiren ve uygarliklar1 doguran

onemli yerlesim alanlaridir. Kentler tarihin bir doneminden sonra yonetim, hukuk,
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kiiltiir, egitim, sanat, ekonomi, din gibi bir¢ok alanda merkezde yer almistir. Ayrica
kentler toplumsal gelisme ve devrimlerin yasanmasinda biiylik rol oynayarak insan
haklar1 kavraminin ortaya ¢ikip yerlesmesini saglamistir. Ancak kentlerin bu denli
parlak yonlerinin yani sira bir de karanlik taraflar1 vardir. Kentlerin sundugu tiim bu
hizmetlerin bir bedeli vardir ve bu bedel maalesef dogaya ve cevreye verilen zarar
seklinde ortaya ¢ikmaktadir. Kentlerde kirlilik, ¢op, trafik, konut, istihdam, kalabalik
niifus gibi bir¢ok sorun yasanmaktadir. Bu olumsuz durumlar ¢ogunlukla kapitalizmin
kendi i¢inde yasadigi celiskilerin ¢oziilememesinden kaynaklanmaktadir denilebilir.
Kent bir yandan sundugu hizmetlerle toplumsal ilerlemeyi saglarken diger yandan
neden oldugu c¢eliskilerle toplumun farkli siniflar1 arasinda da gerginligi
tirmandirmaktadir. Bu ¢eligkiler ara sira ekonomik, sosyal, ahlaki, kiiltiirel alanlarda
bas gosterirken ¢evre kirliligi iiretim siireglerinde yasanan bir c¢eliski olarak
diisiiniilebilir (Karatas ve Kilig, 2017). Kentlerde cevre kirliligi ile birlikte yesil
alanlarin azhig1 da dikkat ¢ekmektedir. Dogada, ormanlarda yapilan geziler, kosu,
piknik yesile olan Ozlemin bir gostergesi olarak ifade edilebilir. Oysa kent
merkezlerinde yesil alanlarin say1 ve miktar1 artirilirsa, kent sakinleri dogaya olan
Ozlemlerini bir parca giderebilecek, doga ile biitiinlesebilme imkani az da olsa

saglayabileceklerdir.

Sanayi Devrimi’nin baglamasindan itibaren ortaya ¢ikan kentlerde yesil
alanlarin korunmasi1 problemiyle karsi karsiya kalinmistir. Sanayilesmenin ilk
zamanlarindan beri plansizca sekillenen yapilasma, devletin herhangi bir miidahalede
bulunmamasi sonucu bir halk sagligi sorununa doniismiistiir. Modern planlama ile
kentlerin bu sorununun iistesinden gelinmeye c¢alisilmistir. S6z konusu siirecte yesil
alanlarin kentleri yasanilir kilmak i¢in olmazsa olmaz bir unsur oldugu anlasilmistir.
Ebenezer Howard kir ile kenti bulusturup kentli toplumlarin yesil alan ihtiyacim

karsilamay1 hedeflemistir (Karatas ve Kilig, 2017).

Modern kent planlamanin ayni anda hem kent sakinlerinin konut sorununu
¢Oziip hem yesil alan ihtiyacin karsilama cabasi bir takim problemlere yol agmustir.
Bundan dolay1 planlamanin kentsel yesil alan ihtiyacina yeterince cevap verebildigi
sOoylenemez. Kentsel alanlarin planlanmasinda toplumsal fayda yerine bireysel fayda
agir basmistir. Gelismekte olan iilkelerde bu siire¢ daha dengesizce yasanmis, kent
yonetimlerinde gii¢lii ¢ikar gruplarinin istekleri agir basmistir. Bu nedenle kentsel

yesil alanlar biiytlikliik agisindan toplumsal gereksinimlerin karsilanabilmesi agisindan
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cok yetersiz kalmistir. Bu sorun post modern planlamaciligi savunan Krier gibi
mimarlarin modern planlamaciliga yonelttigi O6nemli elestirilerden biridir. Post
modernist planlamacilar modern planlamanin kentsel alanlardaki isleve dayali ayrim
ve bolgeleme calismalarinin ekoloji karsiti1 bir kent anlayisi ortaya ¢ikardigini iddia
etmislerdir (Bayramoglu Alada, 2007: 29). Ancak post modern planlama anlayis1 bu
iddialarina ragmen kenti daha yesil yapacak anlayistan uzak oldugu gibi modern
planlama ile yapilan yesil alanlarin bile yitirilmesine neden olabilecek kadar radikal

fikirlere sahip olabilmektedir (Karatas ve Kilig, 2017).

Kamuya agik yesil alanlarin her yurttas tarafindan yararlanabilir olmasi1 bu
mekanlarin temel 6zelligi sayilmakla beraber, biitlin yurttaslarin bu mekanlardan esit
olarak faydalanamadigi da agiktir. Ciinkii yararlanma oran1 yurttaslarin gelir, ¢aligma
kosullar, kiiltiirel anlayislarinin yani sira yesil alanlarin kent i¢indeki dagilimina gore
de degismektedir. Ornegin kentin dis ¢eperine dogru uzanan gecekondu
mahallelerinde yasayan bireylerle dezavantajli gruplarin bu imkanlardan yeterince
yararlanamadig1 sdylenebilir (Tiirkoglu ve Kisar Koramaz, 2012: 475). Bu sebeple
tiim kent sakinlerinin yas, cinsiyet, meslek, sosyokiiltiirel diizeyi gibi durumlari, yesil
alanlardan beklentileri ve ihtiyaclar1 yesil alanlar i¢in planlama ve uygulama
yapilmadan once g6z 6niinde bulundurularak analiz edilmelidir (Giil ve Kiigiik, 2001:

45).

Belediyeler genel olarak halka acgik yesil alanlarin planlama, yonetim ve
uygulama siiregleri i¢in gereken kaynaklar1 finanse eden kurumlardir. Ancak kaynak
ve isglici bakimindan sinirli imkénlara sahip yerel yonetimlerin kentin geneline
dagilmis gerekli kalitede ve sayida yesil alan olusturabilmesi pek miimkiin
goriinmemektedir. Bu durumun en 6nemli nedenleri arasinda kentlerdeki plansiz
gelisme ya da planli gelisme olan yerlerde bile yesil alanlara karsi isteksizlik
yiiziinden bu alanlarin ihmal edilmesi ve rant baskis1 gelmektedir. Yerel yonetimler
bu konuda istekli olsa bile emlak piyasasinda son donemde artan fiyatlar ve yiiksek
kamulastirma bedelleri yerel yonetim birimlerine ciddi boyutta maliyet yikii
getirmektedir. Bundan dolay1 insan yasami i¢in biiyiikk dnem tasiyan temel donati
alanlar1 olan yesil alanlara yer ayirabilmek i¢in sadece belediye biitgeleri yeterli
olmamakta, baska kaynaklarin destegine de ihtiya¢ duyulmaktadir (Giil ve Kiigiik,
2001: 45). Ancak bu donatilar kent dokusuna ¢okga faydali olmakla beraber her gecen

giin artan niifus ve buna bagh olarak gelisen asir1 yapilasma ile rant diizeni yesil
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alanlar1 tehdit eden unsurlardir. Ozellikle gelismekte olan iilkelerin yesil alanlari
koruyup gelistirecek 6nlemler almasi, ilerisi i¢in daha yasanabilir kentler yaratmak ve
gelecege daha giivenle bakmak adina yapilmasi gerekenlerdendir (Karatas ve Kilig,

2017) .
3.2. Diinya Kentlerinden Kentsel Yesil Alan Proje Ornekleri

Kentsel yesil alanlarin nasil daha verimli kullanilabilecegi ile ilgili diinya
kentlerinden 6rneklere detayli olarak bakmak yararl olacaktir. Gorsel degerinden Gte
insan sagligina pek cok faydasi bulunan kentsel yesil alanlar; parklar, kamuya, acik
bahgeler ve bir¢ok farkli formla imar planlarinda kendine yer bulmaktadir (WHO,
2017). Kentsel yesil alanlarin siirdiiriilebilir kent modelinin 6nemli bir pargasi
olmasinin insan sagligi ve toplum yapisi iizerinde onemli etkileri vardir. Asagida,
yesil alanlarin artirilmasina 6rnek olabilecek, diinya kentlerinden ilham veren bir

takim proje uygulamalarina yer verilmektedir.

e Utrecht (Hollanda): Utrecht sehri tiim catilarin kullanilmasi politikasiyla
kentteki tiim catilar1 bitki, yosun ve gilines panelleri yerlestirerek ‘yesil’
catilara doniistiirmeyi hedeflemektedir. Proje ilk dnce otobiis duraklarinda
denenmis, 316 duraga bu tiir ¢atilar konulmustur. Yesil catilar havay: kirleten
parcaciklar1 yakalamakta, yagmur sularmm1 depolayarak su yOnetimini
saglamakta, yazin havayi serinletmektedir ve ekolojik cesitliligi artirmaktadir.
Utrecht Belediyesi yesil cati1 sahibi olmak isteyen vatandaslara hibe destegi
saglamakta ve masraflarmi 20 bin Euro’ya kadar karsilamaktadir

(Theguardian, 2020).

e Toronto (Kanada): Hollanda’dakine benzer bir yesil ¢ati projesi Kanada’da
da uygulamaya gecirilmistir. Yesil c¢atilar, “cati bahgeciligi” veya
“bitkilendirilmis ¢at1 teknolojisi” diye bilinmekte ve ¢evresel bakimdan kayda
deger yarar saglamaktadir. Yesil ¢atilar iizerindeki bitkiler sayesinde kuslara
ve boceklere yuva olmakta, oksijen iretip havayr temizlemektedir.
Giliniimlizde Avrupa iilkelerinde ve Amerika’da yesil catilara karsi ilgi
artmaktadir. Toronto 2016’da Kuzey Amerika’daki kentler arasinda yesil
catya en ¢ok sahip olan kent durumundadir. Ryerson Universitesinin destek
verdigi projede yesil catilar tiim kentte uygulanirsa bu yapilarin 6zellikle

yagmur sularinin toplanmasi, biriktirilmesi ve yeniden kullanilmasi, kent
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sicakliklarinin diisiiriilerek sogutmada kullanilan enerjiden tasarruf edilmesi
gibi 6nemli ekonomik katkilar saglayacagi hesaplanmistir. Bu kapsamda bir
yonetmelik hazirlanarak 2000 m? toplam taban alanini agan yeni binalara yesil

cat1 zorunlulugu getirilmistir (City of Toronto).

Amsterdam (Hollanda): Kentteki 6zel alanlar1 yesillendirmeyi amaglayan
Amsterdam Belediyesi bahgesine aga¢ diken vatandaslara destek saglayarak
anlagsmali dernekler tizerinden maddi yardimda bulunmakta, dikim masraflar
belediye tarafindan karsilanarak aga¢ dikimini tesvik etmektedir. Kamu
alanlar1 disinda atil kalan bolgelerin ve 6zel miilklerin yesillendirilmesi
sonucu karbon salimimi azaltilarak kiiresel iklim degisikligiyle miicadele

edilmesi hedeflenmistir. (Dimitrova, 2019).

Londra (ingiltere): Londra’da yasayan kent bahgeleri yapmak hedeflenmistir.
Bu proje ile altyap1 ve yapilasma olmayan, bitkilendirilmeye miisait alanlar
gelisen ve yasayan bahcelere doniistiirmek, yesil alanlar1 artirmak,
biyocesitliligi saglamak, havanin temizlenmesi ve gengleri katilmaya tesvik
etmek amaclanmaktadir. Proje agindaki bahgeler bunlart kullanan kisilerce
idare edilmektedir. Biyolojik ¢esitliligi tesvik amaciyla iiyeler kelebekleri ve
arilar1 kendilerine ¢eken cicekler, kirli havay: temizleyen bitkiler ve yenebilir
driinler saglayan fide ve agaglar dikmistir. Proje kapsaminda son yedi yildir
ortaklarin yasal izinleri goriisiilmiis, egitimler verilmis, yerel halka yesil
alanlar insa edebilmeleri i¢in gereken malzemelere para destegi saglanmistir.
Yetistirilen gida {irlinleri halka ve gida bankalarina pay edilerek dagitilmistir.
Bahgelerdeki giines panelleri de enerji ve gelir {ireterek siirdiiriilebilirligi

saglamaktadir. (www.energygarden.org.uk).

Kopenhag (Danimarka): Diinyanin en siirdiiriilebilir ve yesil kentlerinden
biri olarak kabul edilen Kopenhag, iklim degisikligine uyum saglama iizerine
uzun yillardir calismaktadir. Seller ve iklim Uyum planma gére 2025°te
diinyanin ilk sifir karbon bagkenti olmayr hedeflemektedir. Bu plan
kapsaminda Kopenhag’in St. Kjeld meydanindan baslanmistir. Sonrasinda
kentin Tasinge Meydanina ve Bryggervangen’e de uygulanmistir (Colakoglu
E, 2019). Kentin St. Kjeld meydaninda mevcut yapili ¢cevrenin %20’sinin yesil
alanlara doniistliriilmesi bir taraftan planlanirken, ayni zamanda yagmur

sularinin %30’unun kanalizasyona erigmeden kullanilmasi hedeflenmektedir.
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Bu ¢ergevede; meydandaki asfalt yollarin yerine aralikli olarak ¢im alanlardan
olusan yliriiylis yollarinin yapilmasi ve bununla beraber mahalledeki kiigiik
park alanlarinin su havzalart haline getirilmesi ile cevredeki cadde ve
sokaklarin su taskini ve asir1 firtina sirasinda yagmur suyunu meydanlardan
limana tasiyacak kanal gorevi tstlenmesi planlanmistir (Klimakvarter.dk,
2015). Bu proje, 2016 yilinda Guangzhou &diiliiniinii almistir. 2014 yilindan
itibaren ise, Kopenhag’daki Tasinge meydan1 doniistiiriilmiistiir. Bir yandan
hareketli ve rekreasyonel bir kentsel alan yaratilirken, diger yandan kentteki
tagkin kaynakli yagmur suyu sorununun ¢oziilmesi i¢in yesil alanlar basarili

bir bi¢imde kullanilmistir (State of Green, 2018).

e Berlin (Almanya): TerraBoGa Projesi ile Berlin-Dahlem Botanik
Bahgesi’nden ¢ikan biitiin organik atiklarin biochar isimli topragi besleyip
verimliligi artirict odun kdmiirline ve bu atiklarin ¢iliriimeye tabi tutulmasiyla
olusturulmus kompost giibreye doniistiiriildiigi bir sistem olusturulmustur.
Govde odunlart ve budamadan ¢ikan talaglarla da biyokomiir iiretmek ve
isitmada enerji saglamak icin bahge icine bir tesis de yapilmistir. Besin
acisindan zengin diger atiklarla da giibre elde edilmistir. Botanik bahgesinde
2015 yilindan beri biochar teknolojisi kullanilmaya devam etmektedir ve bu
yontem ¢ok sayida kisi ve kiigiik isletme tarafindan da ev bahgelerinde ve

isyerlerinde uygulanmaktadir (Europian Commission, 2019).

Diinya kentlerindeki 6rneklerden de goriildiigii iizere yesil alanlar ¢ok verimli
bir sekilde kullanilabilmekte, toplumlarin yasam Kkalitesini olumlu yonde
etkileyebilmektedir. Bir diinya kenti olan Istanbul’da da benzer projeler yapilabilir ve

bu konuda pek ¢ok yararli sonug aliabilir.
3.3. Tiirkiye’de Yesil Alanlar

Tiirkiye’de yesil alanlarin kentte oturan vatandaslarin ihtiyaglarini ne derecede
karsiladig1 konusunda bir takim ciddi siipheler vardir. Tiirkiye gelismekte olan tilkeler
arasinda yer almaktadir ve sanayi kuruluslarinda, termik santrallerde ve 1sinmada
yogun olarak yiiksek kiikiirt oranina sahip linyit komiirti kullanilmas1 1970’lerden beri
yesil alanlar i¢in en biiyiik tehdidi olusturmaktadir. Konutlardaki 1s1 yalitiminin

yetersizligi fosil yakit kullanimini artirmaktadir. Bu yiizden kentlerin hava kalitesi
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ciddi sekilde azalirken yesil alanlar da asit yagmurlariyla karsi karsiya kalmaktadir

(TUBITAK, 2003: 15).

Tiirkiye’de ozellikle kis mevsiminde artmakla beraber meteorolojik sartlarin
da etkisiyle bazi sehir merkezlerinde hava kirliligi yasanmaktadir. Diigiik kalite ve
tyilestirilme islemi yapilmamis yakitlar kullanmak, dogru olmayan yakma teknikleri
uygulamak ve yakma sistemlerinin bakimini diizenli olarak yaptirmamak kis
aylarinda 1sinma kaynakli hava kirliliginin temel nedenleri arasinda sayilabilir. Ancak
dogalgazin yayginlasmasi ve daha kaliteli yakitlarin kullanilmasi ile 6zellikle biiytik
sehirlerde 1990’11 yillara oranla hava kalitesinde diizelmeler yasanmistir. Ornegin
Sakarya bu illerden biridir. Bugiin Sakarya ili 1sinma ihtiyact i¢in gerekli olan
enerjinin belirli bir boliimiinii dogal gazdan karsilamaktadir. Sakarya’da dogal gaz
2009 yilinda ilk defa kullanmaya baslanip nispeten yeni bir sistem olsa da hava

kirliliginin azaltilmasina 6nemli katki saglamistir (Cay ve Celik, 2015).

Hava kirliligi ile birlikte kentlesme de yesil alanlar i¢cin 6nemli bir tehdittir.
Tiirkiye’de kentlesme siirecinin artarak slirmesi yogun bir yapilagsmayi da yaninda
getirerek gelecekte yesil alan miktar1 bakimindan daha biliylik sorunlarla
karsilasacaginin gostergesidir. Diger yandan Tiirkiye’de diinyanin 6nde gelen diger
kentlerinde oldugu gibi, yesil alan miktar1 niifusla dogru orantili olarak
artirllamamaktadir. Oysa Amerika ve Avrupa Birligi kentlerinde yasalarla belirlenen
yesil alan norm sistemleri sayesinde, yesil alanlarin niifus biiylikligiine paralel olarak
degismesinin garantilenmesi sonucu bu sekilde bir sorun yasanmasinin Oniine
gecilmistir. Ornegin niifusu 500.000°den biiyiilk Amerika kentlerinde kisi basma 20
metrekarelik bir yesil alan birakilirken, 1.000.000’dan biiyiik kentlerde ise bu oran
kisi basina 13 metrekareye diismektedir. Goriildigii gibi, niifus arttikga, kisi basina
diisen yesil alan miktar1 azalmakla beraber yesil alanlarin planlama ve diizenlemesinin
yerlesim yerlerinin Ozellikleri g6z Oniinde bulunarak derecelendirildigi ve bir
biitiinliik i¢inde incelendigi goriilebilir. Avrupa tilkelerinde ise niifusun ¢ogalmasiyla
kentlerin dogadan kopacagi kaygisi, kisi basina diisen yesil alan miktarinin daha da

artirilmasi Onerisiyle giderilmeye calisilmaktadir (Aksoy, 2014: 2-6).

Kiiresel Orman Takip ve Uyar1 Sistemi (Global Forest Watch) verileri,
Tiirkiye’nin Ocak 2000-Aralik 2012 arasinda Kayseri ili biiyiikliiglinde yani 164 bin
222 dekar kadar ormanini kaybettigini ortaya koymaktadir. En ¢ok orman kaybinin

oldugu iller ise Antalya ve Istanbul basta olmak iizere Adana, Mersin, Mugla ve
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Yozgat olarak siralanmaktadir (Ciar, 2021). Bu durum Istanbul ili igin TMMOB
Cevre Miihendisleri Odasi’nin raporu ile de bir baska agidan ortaya koyulmaktadir.
2017°de TMMOB Cevre Miihendisleri Odas’nin hazirladigi Istanbul Cevre Durum
Raporu’na gore Istanbul’da kisi basina diisen yesil alan miktar1 6 metrekaredir ve bu
miktar Diinya Saglik Orgiitii’niin belirledigi asgari standart olan kisi basma diismesi
gereken 9 metrekarelik aktif yesil alandan daha distiktir (TMMOB Cevre
Miihendisleri Odas1 Istanbul Subesi, 2017: 5). Yesil alanlarin miktar1 basta kentlesme
olmak iizere bircok nedene bagh olarak yok olmaktadir. Ulkemizde yesil alanlar icin

en 6nemli tehditlerden biri de yanginlardir.

28 Temmuz 2021°de Ege ve Akdeniz bolgelerindeki farkli yerlerde ¢ok sayida
orman yangini meydana gelerek giinlerce siirmiistiir. Bu yanginlar sonucu etkilenen
ormanlik alanlar Gebze Teknik Universitesi Harita Miihendisligi Boliimii Ileri
Uzaktan Algilama Teknoloji Laboratuvari'nda optik ve termal uydu goriintiileri
kullanilarak haritalandirilmistir. Yangindan en c¢ok etkilenen konumlar olan
Manavgat, Marmaris, Bodrum, Kdycegiz ve Glindogmus ilgelerindeki hasar, Avrupa
Uzay Ajansi (ESA)’nin uydular tarafindan analiz edilerek belgelenmistir. Gelen
bilgilere gore yanan alanlar etkilenme derecelerine gore diisiik, orta diisiik, orta
yiiksek ve yliksek olarak siniflandirilarak haritalar olusturulmus; Manavgat'ta 56.663
hektar, Marmaris'te 12.935 hektar, Bodrum'da 11.898 hektar, Koycegiz'de 1629
hektar ve Glindogmus'ta 685 hektar olmak tizere toplam 83 bin 810 hektarlik alanin
yandig1 saptanmistir. Yanginlardan en olumsuz sekilde etkilenen Manavgat’ta ise
diisiik yanma siddetine maruz kalan alanlar 22.571 hektar, orta yanma siddetine
maruz kalan alanlar 47.176 hektar ve yiiksek yanma siddetine maruz kalan alanlar
14.064 hektar olarak hesaplanmistir. Simdiye dek tlilkemizde goriilen en biiyilik yangin
felaketi olan 2008’deki Manavgat Tagsagil bolgesindeki yanginda 16.000 hektarlik
alanin zarar gordiigli disliniiliirse 2021°de yasanan felaketin boyutlar1 daha net

anlagilmaktadir (Www.haberler.com, 2021).

Yanginlarla miicadelede yangin ¢ikmadan Once alinacak tedbirlerin biiyiik
onemi vardir. Bu konuda yasal tedbirlerden sonra, en basta gelecek tedbirlerden biri
de ormanlaria sahip ¢ikmalar1 konusunda yore halkinin bilinglendirilmesi olmalidir.
Yerel yoneticiler, sivil toplum kuruluslarinin destegi ile bu bilinglendirmenin her
seviyedeki egitim kurumlarmin da yardimini alinarak yapilmasi gerekmektedir.

Ormanlarin kendi gelecekleri acisindan 6nem ve degeri hakkinda bilinglendirilen yore
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halki ormanlarina sahip c¢ikma noktasinda gonilli olarak hareket edecektir.
Yanginlarla yitirilen ormanlar dogal ¢evrenin zarar gormesine neden olurken, kent
merkezlerinde birbiri ardina yapilan yapilar yesil alanlar i¢in ciddi bir tehdit
olusturmaktadir. Tiirkiye’nin kent merkezlerinde yesil alanlarin yapilasma ugruna

giderek azaldig1 soylenebilir.
3.3.1. Tiirkiye’nin Kent Merkezlerinde Yesil Alanlar Sorunu

Tiirkiye’deki kentler i¢in 02.09.1999 tarih ve 23804 sayilt Resmi Gazete’de
yayimlanan ‘Imar Plam Yapilmas: ve Degisikliklerine Ait Esaslara Dair Yonetmelik’
hiikiimlerine gore; kentsel alanlarda kisi basina diismesi gereken yesil alan degeri en
az 10 metrekare, belediye ve miicavir alan sinirlar1 disinda ise 14 metrekare olarak
belirlenmesine ragmen, kentsel yesil alanlarin sayisal yeterliligini 6lgmek iizere
yapilan calismalar Tiirkiye’de yesil alanlarin 6ngoriilen yasal standartlarin ¢cok daha
altinda kaldigini géstermektedir (Yenice, 2012). Ornegin Aksoy (2001) istanbul
kentine doniik gerceklestirdigi arastirmasinda kisi basina 1,90 m? yesil alan varlig
saptarken, Giil ve Kiiciik (2001) Isparta kenti i¢in 3,00 m? Ozcan (2006) Kirikkale
kenti igin 2,20 m® Doygun ve ilter (2007) Kahramanmaras kenti igin ise 1,40 m?
olarak tespit etmistir. Bu duruma ragmen ozellikle Istanbul, Ankara, Izmir gibi
Tiirkiye’nin biiyiik kentlerinde koprii, otoyol, havaalani, konut insaatlar1 gibi
projelerle insa siireci hiz kazanmakta ve kentlesme hizinmi artirip kentlerin niifusunun
daha da c¢ogalmasina neden olmaktadir. Tiim bu siirecler yesil alanlar1 hizla yok
etmektedir ve gerekli tedbirler alinmazsa kisi basina diisen yesil alan miktar1 giderek

azalacaktir (Karatas ve Kilig, 2017).

Tiirkiye’de baz1 sehirlerde yesil alanlarin azligr ile ilgili ciddi sikintilar
yasanmaktadir. Tiirkiye’nin en biiyiik kenti olan Istanbul da bu sehirler arasindadur.
Ancak hem World Cities Culture Forum’a gore bir diinya kenti hem de sanayi, egitim,
kiiltiir, turizm gibi konularda Tiirkiye’nin en onde gelen kenti sayildigindan Otiirii
diger sehirlerimizden farkli olarak daha ayrintili degerlendirilmesi yerinde olabilir.

Yesil alanlarin durumu bazi diger sehirlerimizde soyle 6zetlenebilir:

e Adana: Adana’da hizli kentlesme sonucu yesil alanlarin ¢ok azaldigi
belirtilmistir. 2016 Biiyiliksehir Belediyesi Faaliyet Raporu’nda kisi basina
diisen park miktar1 0,65 metrekare olarak hesaplanmistir. Bu miktarin ancak

bir tabure kadar oldugu belirtilmistir. Sehir plancilari, ¢ok fazla ve birbirinden
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kopuk alanlarin kentsel doniisiim alami olarak kent simirlarinda kalmasinin
uyumlu ve planl bir kentlesme saglayamayacagini belirmistir. Manzara degeri
tagiyan alanlar1 betona gdmmenin sehre karsi islenen kabul edilemez bir sug
oldugu, Seyhan ve Yiiregir ovalarindaki plansiz yapilasmanin devam ettigini
de ekleyerek Adana’nin yesil Adana’daki yesil alan sorununa dikkat
¢ekmislerdir (Evrensel, 2016).

Aksaray: Aksaray I¢ Anadolu bélgesinde yer alan illerden biridir. Aksaray il
olduktan sonra niifusu hizli bir sekilde artarak kentlesmistir. Akbulut ve Onder
(2011)’in Aksaray kentinde yaptigi arastirma sonucunda edinilen bulgulara
gore kent merkezindeki kisi bagina diisen yesil alan miktar1 su sekilde
bulunmustur; mahalle parklar1 2,63 mz; kent parki 1,05 mz; cocuk oyun
alanlari 0,2 m?; spor alanlar1 1,03 m?. Kisi basina diisen aktif acik ve yesil alan
miktar ise 4,91 m? gibi diisiik bir say1 olarak bulunmustur. 3194 sayili imar
mevzuatina gore bir yerlesmede kisi basina diismesi gereken aktif yesil alan
miktart 10 m*’dir. Bu standarda uyabilmek adina kentte kisi basina 5,09 m?
daha yesil alan diismesi ve bunun i¢in de 738.385 m?® daha aktif yesil alan
gerektigi hesaplanmistir (Akbulut ve Onder, 2011).

Ankara: Bagkent Ankara yogun niifusuna ragmen yesil alan miktari
bakimindan diger biiyiiksehirlerden daha iyi durumdadir denebilir. Ankara
Biiytiksehir Belediyesi’nin 2018 faaliyet raporuna gore kisi basina diisen yesil
alan miktar1 20 metrekaredir. Bu miktar ile 1999°da yayinlanan imar
planindaki standartlarin {izerindedir. Faaliyet raporundaki yesil alanlarin
arttirilmas1 hedefinin gergeklestirebilmesi i¢cin hem semt parklari hem de
anakent parklar1 yapilmaktadir. Imar planlarinda yesil alanlara ayrilmis
yerlerin hesapli ve islevsel olacak sekilde projelendirilerek yesillenecegi

belirtilmistir. (ABB Faaliyet Raporu, 2018).

Antakya: Giizelmansur vd. (2007)’un arastirmasina gore Antakya’da Kkisi
basina diisen yesil alan miktari, 1.63 m? olarak belirlenmistir. Kent
merkezindeki spor alanlar1 aktif olarak kullanilmasina ragmen kisi bagina
diisen spor alan1 0.386 m? olarak hesaplanmistir. Antakya’da sadece ¢ocuklar
icin yapilmis ¢ocuk bahgeleri olmayip bu alanlar parklarin i¢ine yapilmistir.
Antakya Park Bahgeler Miidiirliigii’niin verdigi bilgiye gore kent merkezinde

bulunan ¢ocuk bahgesi sayist toplam 40 tanedir.
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Antakya’da mevcut durumda kisi basmma diisen ¢ocuk oyun alani 0.016 m?
olarak hesaplanmistir (Glizelmansur vd., 2007). Antakya’nin yesil alanlar

konusunda her bakimdan standartlarin altinda kaldig1 goriilebilir.

Antalya: Tirkiye’nin 6nemli turizm merkezlerinden biri olan Antalya’nin
yesil alan varligimin belirlenmesine dair ilk calisma Ortagesme vd. (2000)
tarafindan yapilmistir. Calismaya gore Antalya Biiyiiksehir Belediyesi
genelinde 200 adet aktif yesil alanin yani park, ¢ocuk bahgesi ve spor
sahasinin bulundugu ortaya konmustur. Kentteki yesil alanlarin sahip oldugu
toplam yiizey 1999 yili itibariyle, Biiyiiksehir Belediyesi genelinde kisi bagina
3,1 m? aktif yesil alanin distiigli hesaplanmistir. Ayrica bu alanlarin sehir
icinde diizensiz sekilde dagildigi, aktif yesil alanlarin sehrin toplam 131
mabhallesinin 77’sinde bulunurken 54’tinde hi¢ bulunmadig1i da tespit
edilmistir. Bu durumda Antalya’nin yasalarla belirlenen yesil alan miktar1 ve

erisilebirligi kriterine uymadig1 goriilmektedir (Ortagesme vd., 2000).

Burdur: Yenice (2012)’nin yaptig1 analize gore Burdur genelinde kisi basina
diisen kentsel yesil alan miktar1 4.01 m2 olarak belirlenmistir. Kenti olusturan
35 mahalle lizerinden yapilan tespitte imar mevzuati standartt olan 10 m?
kriterine uyan sadece 3 mahalle oldugu goriilmiistiir. 11 mahallede ise hig
kentsel yesil alan kullanimina ayrilan bir yere rastlanmamistir. Cocuk oyun
alanlartyla mahalle-semt parklar1 ve spor alanlarinin da ideal biiyiikliik

standartlarin altinda kaldig1 gozlenmistir.

Bursa: Altay ve Batman (2018)’1n arastirmasina gore Bursa ilinde, aktif yesil
alanlarin kentsel alana orani %0.066, pasif yesil alanlarin oram1 %0.072, diger
yesil alanlarin orani ise 0.04' tiir. Yesil alanlarin tiimii ise kentsel alanin
%0.177’sini kaplamaktadir. Osmangazi en ¢ok yesil alan miktarma sahip
ilceyken Giirsu en az miktara sahip il¢e olarak bulunmustur. Kisi basina diisen
toplam yesil alan miktar1 asagidan yukariya dogru su sekildedir; Yildirim
(1.71), Giirsu (1.90), Osmangazi (5.10), Niliifer (9,59) ve Kestel (25.06).
Kestel en fazla yesil alana sahip ilceymis gibi goriinmesine ragmen bu durum
biiyiik olgiide pasif yesil alanlardan olan mezarliktan kaynaklanmaktadir.
Arastirma alanlar1 s6z konusu ilgelerin mahalleleriyle sinirlandirilmistir (Altay
ve Batman, 2018). Bu ilgelerin ortalamas1 alindiginda kisi basina diisen yesil

alan miktar;; 5,37 m? ile Diinya Saglik Orgiitii standardinin altinda
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kalmaktadir. Bir zamanlar yesil Bursa olarak anilan kentin cogu ilgesinde ne

yazik ki ciddi bir betonlagsma sorunu oldugu goze carpmaktadir.

Eskisehir: Eskisehir I¢c Anadolu bélgesinde yer almasina ve yiiksek kuraklik
riskine ragmen yesillendirme faaliyetlerinin yogun oldugu bir ildir. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi’nin Eskisehir ili 2017 Yil1 Cevre ve Durum raporuna gore
il merkezinde toplam yesil alan 10,027,714 m? olarak hesaplanmistir.
Eskisehir Biiyiiksehir Belediyesi sorumlulugunda toplam 3,67,364 m? yesil
alan yer almaktadir. Eskisehir il Merkezinde 2017 yil1 kisi basina diisen yesil
alan miktart 13,65 m®dir. Yine 2017 yilinda Eskisehir Biiyiiksehir
Belediyesine ait bakim yapilan yesil alan 2.302.648 m? *dir (T.C. Cevre ve
Sehircilik Bakanligi, 2018). Bu veriler 1s18inda Eskisehir’in, Diinya Saglik
Orgiitii’niin koydugu kisi basina diisen en az 9 m?’lik yesil alan standardina ve
3194 sayili imar mevzuatinin 10 m?lik kriterine ulastigr hatta gectigi

rahatlikla s6ylenebilir.

Kastamonu: Kastamonu Belediyesi tarafindan hazirlanan 2011 yili faaliyet
raporuna gore belediye sinirlart iginde 21 adet park, 127 adet ¢ocuk bahgesi,
28 adet spor kompleksi bulunmaktadir. Kastamonu kent merkezinde, toplam
aktif yesil alan miktarinin toplam yerlesim alani i¢indeki orani yaklasik %3’e
denk gelmektedir. Oztirk ve Ozdemir (2013)’in ¢alismasinda kent
merkezindeki acik ve yesil alanlarin genel olarak yetersiz oldugu, mahalleler
acisindan bakildiginda bu alanlarin dengesiz bir bigimde dagildig
saptanmistir. Toplam 19 mahallenin agik ve yesil alan dagilimi incelendiginde
6 mahallede acik-yesil alan bulunmadigi gozlenmistir. 10 mahallede park
alani, 8 mahallede ¢cocuk oyun alani, 12 mahallede de spor alan1 bulunmazken,
bazi mabhallelerde park, spor ve ¢ocuk oyun alanlarmin karigik olarak
bulundugu tespit edilmistir. Ancak, bu mahallelerde niifus yogunlugunun fazla
olmas1 kisi basma diisen miktarin azalmasmma yol ag¢maktadir. Kent
merkezindeki kisi basma diisen vyesil alan miktar1 1,04 m® olarak
hesaplanmistir ve bu miktar 3194 Sayili Imar Kanunu’nun &ngordiigii kisi
basia diismesi gereken 10 m? acik ve yesil alan standardinin ¢ok altindadir

(Oztiirk ve Ozdemir, 2013).

Kirklareli: Kirklareli’de Yiicesu vd. (2017)’nin yaptigi g¢alismada kent

merkezi biitiiniinde toplam 833800 m? agik ve yesil alan bulundugu tespit
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edilmistir. Bu alanlarin toplam 488.114 m?’sini aktif agik ve yesil alan olarak;
park alani, cocuk oyun alani ve spor alani olusturmakta iken toplam 345.686
m?’sini pasif agik ve yesil alan olarak; resmi kurum bahgesi, mezarlik alani,
egitim kurumu bahgesi, askeri alan, agaglandirma sahasi, piknik alani, dini
tesis (cami) bahgesi, akarsu kenar1 yesil alan, kavsak ve refiijler
olusturmaktadir. Tiim bu veriler dikkate alindiginda Kirklareli kent merkezi
biitiiniinde kisi basina diisen agik ve yesil alan miktarinin 11,88 m*kisi oldugu
hesaplanmistir. Ancak 4 mahallede kisi basina diisen yesil alan miktari
standartlarin altindayken, diger mahallelerdeki miktarin standartlarin epey
iizerinde oldugu tespit edilmistir. Kirklareli kent merkezi biitiiniinde kisi
basina diisen; agik yesil alan miktar1 4,01 m?/kisi iken aktif yesil alan miktar1
ise 1,6 m¥kisi oldugu belirlenmistir. Culha (2013)'lin ayni alan iizerinde
yapmis oldugu calismada ise kisi basina diisen aktif yesil alan miktar1 1,8
m?/kisi olarak belirlenmistir. Niifus artis hizina bagli olarak bu degerler
arasinda bir azalis oldugu s6z konusudur. Mahalle diizeyinde ise; kisi basina
diisen aktif agik ve yesil alan miktar1 agisindan en olumlu sonuglar kisi bast
6,73 m? degere sahip olan Cumhuriyet Mahallesi’nde tespit edilmistir. Culha
(2013) Cumhuriyet Mahallesinin 6tekilere oranla daha fazla yesil alana sahip
olmasin1 konumundan dolayr diger mahallelere gore yapilasma miktari
acisindan geride olmasi ile agiklamistir. Bu calismaya gore Kirklareli’nde il
bazinda kisi basina diisen agik ve yesil alan miktarinin standartlarin altinda
kalmasi, park, spor alani, ¢cocuk oyun alani gibi aktif yesil alanlarin dengesiz
bir sekilde dagilmasi ve bu alanlarin birbiriyle ve kent ¢evresinin dogal ve
kiiltiirel peyzaj Ozellikleriyle uyumsuz olmasi gibi sorunlar tespit edilmistir.
Sonug olarak Kirklareli kentinin agik ve yesil alan miktar1 agisindan planlanan

diizeye heniiz ulasmadig1 s6ylenebilir (Yiicesu vd, 2017).

Nigde: Olgun ve Yilmaz (2019)’in arastirmasima gore mevcut durumda
Nigde’de 589.276.01 metrekarelik alana sahip 177 adet aktif yesil alan oldugu
ve kisi basina 4.09 m? aktif yesil alan diistiigii belirlenmistir. Imar planinda yer
alan aktif yesil alanlar uygulandigi zaman mevcut niifusa gore kisi basina
diisen aktif yesil alan miktar1 18.87 m? iken, plan kapasite niifusuna gore kisi
basina diisen aktif yesil alan miktarinin ise 6.29 m? oldugu belirlenmistir.

Nigde kentinin niifus artis1 yillara gore degerlendirildiginde hizli bir niifus
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artismin yasandig1 sdylenemez. TUIK verilerine gére son bes yilin ortalama
niifus artis1 % 0.81'dir. Bu nedenle imar planlarindaki aktif yesil alanlar,
kentte zaman igerisinde fazla niifus artisginin yasanmayacagi varsayilarak
kentin bugiinkii sahip oldugu niifus miktar1 dikkate alinarak hesaplandigi
zaman kisi basina 18.87 m?¥kisi aktif yesil alan diisecegi ongoriilmektedir.
Ayrica mahalle bazinda degerlendirildiginde, 16 mahallenin sahip oldugu kisi
basma diisen aktif yesil alan miktarinin yasal mevzuatta belirlenen 10 m?
standardinin altinda olacagi goriilmiistiir. Ancak aktif yesil alanlarin boyutu
kadar kent sakinlerinin bu alanlara erisebilmesi de énem tasimaktadir. Imar
planlarindaki parklarin etki alanlari yonetmelik ~ kapsaminda
degerlendirildiginde, mevcut durumda oldugu gibi park ve cocuk oyun
alanlarinin etki alanlarinda artis yasandigi spor alanlarinda ise azalmanin
oldugu goriilmektedir. Nigde kenti bulundugu cografi konum ve iklimden
dolay1 dogal yesil alanlardan yoksun kentlerden biridir. Kentin yesil alan
varlig1 genel olarak meyve bahgeleri, hatira ormanlar1 ve yerel yonetimlerin
yaptirdigr rekreasyon alanlariyla parklardan ibarettir. Var olan tiim yesil
alanlar (aktif ve pasif yesil alanlar) arastirma alaninin % 3.81'ini olustururken
mevcut aktif yesil alanlar ise % 0.75'ini olusturmaktadir. Uygulama imar
planindaki park, rekreasyon alanlar ile agaglandirilacak alanlarin varligindan
dolay1 gerek pasif yesil alan miktar1 gerekse de aktif yesil alan miktarinda bir
artts yagsanmaktadir. Arastirma alani igerisinde uygulama imar planinda
planlanan tiim yesil alanlarin (aktif ve pasif yesil alanlar) kent alanindaki
yiizdelik orant % 11.27'dir. Planlanan aktif yesil alanlar ise kentin % 3.45'ini
olusturmaktir. Bu kapsamda Nigde kentinde planlanan yesil alanlarin kent
alanindaki yiizdelik oranlarinin Amsterdam (% 13.00), Austin (% 15.00),
Berlin (% 14.40), Seul (% 26.60), Roma (% 34.80) gibi bircok kentin altinda
kaldig1 goriilmektedir (Olgun ve Yilmaz, 2019).

Sanhurfa: Benek ve Sahap (2017)’1n arastirmasina gore Sanliurfa ilinde kisi
basma diisen yesil alan miktar1 1.26 m? olarak bulunmustur. Biiyiiksehir
olduktan sonra bir yillik siiregte merkez ilgeler dahil 13 ilcede agaglandirma
faaliyetleri yapilmis olup toplam dikilen nitelikli aga¢ miktar1 157 bindir. Bir
yillik siire zarfinda tesis edilen yesil alan miktar1 ise 415.000 m*’ye ulagsmustir.

Bu veriler, Sanlwrfa ilindeki kent ve kasabalarinda yesil alanlarinin
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standartlarin ¢ok altinda oldugunu gostermektedir (Benek ve Sahap, 2017).
Kent topraklarinin en az onda birinin yesil alanlara ayrilmasi gerekliligi genel
gecer bir kural sayilmaktadir (Keles, 2012:194). Mart 2019 itibariyla 5 yillik
bir donemi kapsayacak sekilde Sanliurfa genelinde 3.314.5000 m? yesil alanin
tesis edilmesi planlanmistir ve bu rakam tiim ilgeler dahil simdiye kadar
yapilmis yesil alan miktarindan 1.040.000 m? daha fazla yesil alan demektir.
Planlarin uygulanmasi halinde kisi basina diisen yesil alan miktarinin 1.26
m?’den 3.026 m*’ye ¢ikarilmast miimkiindiir (Benek ve Sahap, 2017).
Sanlurfa’daki park alanlarinin fonksiyonlar1 incelendiginde genel olarak ¢ok
saylida islevlerinin bulunmadig1 soylenebilir. Parklarin alan1 kigiildiikce
fonksiyonlarin da azaldigi hatta dinlenme disinda fonksiyonun kalmadigi
tespit edilmistir. Farkli fonksiyonlara sahip olanlar genelde 20.000 m? ve iizeri
alana sahip parklardir ve bu alanlarda genelde kiiciik birer ¢ocuk oyun alani,
spor aletleri alani, yliriiyiis alan1 ve kosu parkuru mevcuttur. Sehrin en biiyiik
ve prestijli parki 2013 yilinda acilan Turgut Ozal Parki 43.000 m*’lik alana
sahip olup ayn1 zamanda sehirdeki en fazla isleve sahip aktif yesil alandir. S6z
konusu bu park icerisinde su gosteri meydani, amfi tiyatro, akiilii ara¢ pisti,
engelli parki, ¢ocuk oyun alanlari, fitness alani, gezinti yollari, spor
kompleksi, kiitiiphane ve kosu parkuru gibi unsurlar bulunmaktadir (Benek ve

Sahap, 2017).

Tiirkiye’de kent merkezlerindeki yesil alanlarla ilgili Orneklerden de
goriildiigii iizere yesil alanlarin artirilmasi gerekliligi ortadir. Ancak sayisiz yararlari
olmasina ragmen maalesef yesil alanlarin her gegen giin say1 ve miktar1 azalmaktadir.
Bu durumun, gelecek nesillere daha saglikli kentler birakmak adina ciddi bir sikinti

oldugu sdylenebilir.
3.3.2. Istanbul’da Yesil Alanlar

Tiirkiye nin en biiyiik kenti olan Istanbul’un Tiirkiye’deki en énemli sanayi,
ticaret, kiiltiir merkezi oldugu sdylenebilir. Ayrica birgok medeniyete bagkentlik etmis
tarihsel acidan cok &nemli bir megakenttir. TUIK verilerine gére 2020 yilinda
Istanbul’un niifusu 15 milyon 519 bin 267 kisiye ulasmistir (TUIK, 2020). i¢ ve dis
goclerle beraber Istanbul’un niifusu her gegen giin artmaya devam etmekte ve niifusun
etkisiyle kentlesme artarken yesil alanlar tizerindeki baskiy1 da ¢ogaltarak bu alanlarin

azalarak yok olmaya yiiz tutmasina sebep olmaktadir.
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Yesil alanlar bir kenti yasanabilir kilan olmazsa olmaz unsurlardan biridir.
Park, bahge, mesire alan1 ve kent ormanlari sadece nefes almamizi saglamakla
kalmay1p, sehir ekolojisi i¢in de énemli bir rol oynamaktadir. Maalesef Istanbul'da
kisi basina diisen yesil alanlar kentlesme ugruna her gegen giin azalmaktadir. Oysa
kentsel yesil alanlar karbonu tutmalari, serinletici etkileri, ani yagislarda su
tagkinlarin1  Onlemeleri gibi faydalariyla iklim degisikliginin sebep oldugu
olumsuzluklarin azaltilmasindaki etkileri dolayistyla tim diinyada giderek daha fazla
deger kazanmaktadir. Yesil alanlar ozellikle istanbul’da deprem anminda toplanma
alan1 olarak da diisiiniilmekte ve kullanilmaktadir. Buna ragmen Istanbul’da kent igi
bir¢ok yesil alanin yerlesim alanina doniismesi ve imara agilmasi nedeniyle bu alanlar
kaybedilmekte, yeni yesil alanlarin kente kazandirilmasina karsin niifusun artmasi kisi

basina diisen yesil alan miktarini giderek diisiirmektedir. (Akkemik vd., 2021).
3.3.2.1. Istanbul’un Toplam Yesil Alan Varhg

Kentin yesil alan varlig1 yillara gore degisim gostermistir. Sahin (2020)’e gore
Istanbul’da 1971 yilindan 2018 yilina kadar ormanlar %10, tarim alanlar1 ise %33,5
oraninda azalirken, yerlesim alanlar1 % 409,7 artmistir. Benzer bigcimde Cengiz vd.
(2019)’e gore 1984 ile 2017 yillar1 arasinda ormanlar %11,6, tarim alanlar1 %27,3
oraninda azalirken, yerlesim alanlar1 %183,5 artmistir. Bu baglamda yillar ic¢inde
kentlesme arttikca yesil alan varlig1 ters orantili olarak azalmistir. Durum bu sekilde
devam edip de herhangi bir 6nlem alinmazsa ilerleyen yillarda yesil alanlarla ilgili
sorunlarin ¢ok daha biiyiilyecegini, gelecek kusaklarin ¢ok daha kurak bir Istanbul’da

yagsamak zorunda kalacagini tahmin etmek ¢ok da zor degildir.

IBB verilerine gore 2019 yili sonu itibariyla istanbul’da 106.097.276 m2 aktif
yesil alan ve 93.525.049 m2 pasif yesil alan bulunmaktadir (IBB, 2020). Buna gore
kisi basina diisen aktif yesil alan 7,04 m2 ve pasif yesil alan 6,21 m2 kadardir.
Parklar, korular, hobi bahgeleri, mesire alanlar1 ve tabiat parklar aktif yesil alanlar
icinde gosterilirken, kent icindeki insanlarin kullanmadig1 agaclik alanlar, mezarliklar,
fidanliklar ve refiijler de pasif yesil alanlar icinde verilmistir. Bu verilerden yola
¢ikilarak Istanbul’un yesil alan varlig1 aktif ve pasif alanlar olarak ayrilmadan 200
milyon metrekare olarak goriinmektedir. Hesaplamaya gore kisi basina diisen aktif ve
pasif yesil alanlarin toplam 13,25 m? oldugu sonucu ¢ikarmak miimkiindiir ancak bu
aceleci bir degerlendirme olarak yesil alanlarin gergek durumunun anlasilmasini

engelleyecektir,
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Diinyanin 6nde gelen kentlerindeki yesil alan varhgmnin Istanbul ile
karsilagtirilmast durumun vahametini daha fazla ortaya koymaktadir. Diinya
sehirleriyle ilgili istatistiksel rapor yaymlayan World Cities Culture Forum’un
2017°de derledigi verilere gore, New York’ta kisi basina diisen yesil alan 27
metrekare iken, Viyana’da 60, Amsterdam’da 45, Londra’da 27, Madrid’de 14,
Sanghay’da 18, Pekin’de 88 metrekare olarak ol¢iilmiistiir. Birinciligi ise kisi basina
90 metrekare yesil alan diisen Stockholm almistir (World Cities Culture Forum,
2017).

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) yetkilileri, kentte kisi basina diisen kent
ici yesil alan oraninin 2017’de 8.41 metrekare oldugu bilgisini verirken, sehir
niifusundaki artisin yesil alanlarin kisi basina diisen bdliimiinde oransal olarak
azalmaya neden olacagini belirtmistir. Belediyeye gore kentteki ormanlik alanlarin da
eklenmesiyle bu oran kisi bas1 12.3 metrekareye cikmaktadir. Cevre ve Sehircilik
Bakanlig1 verilerine goreyse Istanbul’da kisi basina 7.57 metrekare yesil alan
diismektedir (Ince, 2017). Ancak belediye yol kenarlarindaki ¢iceklendirmelerle ¢im
alanlar1 ve ormanlik alanlari da yesil alan kistasina almistir. Oysa bu alanlar halk
tarafindan kullanabilir olmadig1 i¢in hesaplamaya dahil edilmemelidir. G6z Oniine
alman hangi Ol¢ilit olursa olsun ortada bir yesil alanlar sorunu oldugu goze
carpmaktadir. Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin yonetmeligine gore bir sehirde kisi
basma diismesi gereken yesil alan miktar1 en az 15 metrekareyken, Diinya Saglik
Orgiitii’niin tavsiye ettigi “aktif” yesil alan” oran1 ise kisi basina en az 9 metrekaredir.
Buna gore de gergek miktarin bu iki kurumun tavsiye ettigi kisi basima diismesi

gereken yesil alandan miktarindan ¢ok daha az oldugu goriilmektedir.

Aktif ve pasif yesil alanlarin tanimlanmasinda kurumlar arasinda farkl
kriterler ~gozetilerek ortak paydada bulusulamamasi sayillarin  uyusmama
nedenlerinden biri olarak goriilebilir. Cevre ve Sehircilik Bakanligi’nin tanimina gore
“aktif yesil alanlar”; mahalle Ol¢ceginde botanik parklari, bahce ve piknik alanlari,
meydan, semt Spor alanlar1, mesire yerleri iken kent 6lgeginde; fuar, panayir, festival
alani, hipodrom, kent ormanlar1 gibi genel olarak tiim halkin kullanimina sunulmus,
istenildigi zaman faydalanilabilecek bolgelerdir. “Pasif yesil alanlar” ise mezarliklar,
ormanlar, tarim alanlari, fidanliklar, askeri yesil alanlar, trafik adalar1 ve bunun gibi
halkin her zaman faydalanmadig1 bolgeler olarak belirlenmistir. Uzmanlara gore ise

her yesillige yesil alan denilmesi miimkiin degildir. Bu duruma kesilmese de kimi
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projeler nedeniyle uzak yerlere tasinmis agaclar dahil edilmistir. Istanbul’un iklimine,
cografi konumuna, bitki Ortiisiine uygun kayin ve glirgen gibi agaglarin ekilmesi; ¢im
gibi dogal bitki ortilistinii bozucu etki yapan bitkilerin ekiminden ise kaginilmasi

gerekmektedir.

Bu verilere gore Istanbul’un yesil alan varligin1 aktif ve pasif yesil alanlar

olarak ayr1 ayr1 incelemek yerinde olabilir.
3.3.2.1.1. istanbul’un Pasif Yesil Alan Varlhig

Yukarida da belirtildigi gibi {izerinde bitki Ortlisii mevcut oldugu halde
insanlarin  kullanimina elverisli olmayan ormanlar, reflij c¢alismalari, ulasim
alanlarindaki peyzaj diizenlemeleri, mezarliklar pasif yesil alanlardir. Istanbul’da kisi
basmna diisen 6,21 m?lik pasif yesil alanlar rekreasyon faaliyetlerine kapalidir. Bu
bolimde ormanlik alanlar ve peyzaj diizenlemelerinden biri olan yesil duvarlar

incelenecektir.
3.3.2.1.1.1. Ormanlar

Istanbul’un yesil alan varligi gegmisten giiniimiize onemli sekilde azalis
gostermektedir. Istanbul’un son 30 yil i¢inde ¢cok yogun go¢ almasi orman alanlari
iizerindeki baskinin artmasina neden olmustur (Tolunay, 2014). Orman Bolge
Miidiirliigii’niin verilerine gére Istanbul'daki ormanlik alanlar 1970'lerde yaklasik 270
bin hektarken, 2012'de 240 bin hektara ve 2019°da de 238 bin hektara kadar
digmiistiir. (Orman Bolge Midirligi, 2019). Ormanlik alanlarin degisimine ait
raporlar sunan Global Forest Watch, (2017) verilerine gére 2001°den 2017’ye kadar
16 yil iginde Istanbul agaglik alanlarin %12’sini kaybetmistir. Sitedeki verilere gore;
2010 yilinda istanbul’'un yiizde 32’lik bir boliimiiniin agachik alan oldugu
belirtilmistir. Ayrica agag¢ Ortiisii kayb1 ile ormansizlasmanin ayni sey olmadigi
belirtilmis ve agag¢ Ortiisiindeki azalmanin yalnizca insanlar tarafindan yapilan
tahribatlar1 degil dogal nedenlerle yasanan kayiplari da kapsadigi agiklanmistir
(Global Forest Watch, 2017).

3.3.2.1.1.2. Yesil Duvarlar

Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi yesil alan diizenlemesi olarak son 10-15 yildir
orta kaldirim, yol kenar1 bitkilendirmeleri ve yol kenarindaki dikey bahge
uygulamalar1 gibi pasif yesil alanlara agirlik vermektedir denilebilir. Ancak bu tiir

pasif yesil alanlardaki bitki tiirlerinin ithal olmasi, ¢im alanlarin yogunlugunun fazla
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su tiikketimine yol agmasi, giibre ve diger bakim etkinliklerinin maliyetinin ¢oklugu
yol kenar1 bitkilendirmeleri ve dikey bahg¢e uygulamalarinin sorgulanmasina ve
tartisilmasina neden olmustur (Akkemik vd., 2021). Bu tartismalar {izerine Istanbul
Biiyiiksehir Belediye Baskanligi (IBB) Park Bahge ve Yesil Alanlar Daire Baskanlig
2020 sonbahar aylarinda birka¢ noktada dikey bahge uygulamalarini kaldirarak
ozellikle baz1 yol kenarlarin1 boyama yoniinde adimlar atmistir. Ancak IBB nin bu
karar1 dikey bahgelerin kaldirilarak Istanbul’un yesil alan varliginm azaldigi, yesil
duvarlarin sehri serinletmeye, karbon depolamaya, havayr temizlemeye, sicakligi
dengelemeye sagladig1 katkinin gormezden gelindigi seklinde elestirilmistir (Oztiirk,
2020). Bu elestirilerde aktif ve pasif yesil alan kavramlarinin karistirildigi, birbirinden
farkli kavramlar olan ve farkli ekolojik islevlere sahip yagmur bahgesi, yesil koridor,

dikey bahge, yesil ¢at1 uygulamalarmin genellestirilerek verildigi goriilmektedir.

“Yesil duvarlar” ya da “dikey bahgeler” terimi modern anlamda ilk defa
Fransiz botanik¢i Patrick Blanc tarafindan ortaya konmus ve 1994 yilinda Chaumont
Bahge Festivalinde halkin begenisine sunulmustur. Blanc kentlerde, duvar tizerinde
bitkileri yetistirmeyi planlamig ve bu uygulamaya “yasayan duvarlar’ adini vermistir.
Bu peyzaj diizenlemesi daha sonra birgok yerde uygulanmistir (Eksi, 2020). Yesil
duvarlarin yararli oldugunu savunanlar bu duvarlarin karbon depolamasi, giirtiltiiyii
engellemesi, kentlerin  serinletilmesine yardimci olmasi  gibi  gerekgelerle
kaldirilmasma kars1 ¢ikmis, kaldirildigi takdirde kisi basina diisen yesil alan
miktarinin azalacagim 6ne siirmiistiir (Oztiirk, 2020). Bu tartismalarin 1518inda yesil
duvarlarin kent yagamina katkilar1 Akkemik ve digerleri (2021) tarafindan sdyle

degerlendirilmistir:

e Yesil alan miktarimin artirllmasina etkisi: Istanbul’da IBB tarafindan
olusturulan yesil duvarlar, resmi verilere gore 45 bin metrekaredir ve pasif
yesil alan olarak siniflandiriimigtir. Istanbul’un aktif ve pasif toplam yesil alan
miktar1 199.632.325 metrekare olarak Ol¢lilmiistiir ve oranlanirsa yesil duvar
uygulamasinin toplam yesil alan miktarina katkisinin %0,02 (on binde iki)
civarinda oldugu goriilebilir (Akkemik vd., 2021). Aktif yesil alanlardan
olmadig1 i¢in parklar ve bahgeler kadar islevsel olarak kabul edilmemektedir.
Bu yesil alanlarin gorsel etkisi disinda ¢ok bir etkisinin bulunmadigi, karbon
ayak izinin azaltilmasinda ve iklim degisikliginde ©nemli bir katkisinin

olmadigr belirtilmistir (Eksi, 2020). Ayrica bu duvarlarin maliyeti de diger
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yesil alanlarin maliyetinin 9 kati1 olarak hesaplanmistir. Bu nedenle daha diisiik
maliyetli ve daha etkin yesil alan sistemlerinin tercih edilmesi faydali

olacaktir.

Sehrin serinletilmesine etkisi: Otoyol kenarlarindaki yesil duvarlardan
yayalar yararlanamayacagi i¢in sadece iizerinde bulundugu duvan
serinletebilecek kapasiteye sahip oldugu sdylenebilir. Aragtirmalara gore kent
icinde sadece agaclar golge ve serinletme etkisine sahip olan bitkilerdir.
Ormanlik alanlardaki ve farkli bitkilere sahip parklardaki ve bu iki alanin
disindaki alanlarda sicaklik dlgiimleri sonucu agacglarin havayi serinletmedeki
Oonemi ortaya c¢cikmistir. Agaclarin bile toplu halde sicakligi diisiirme etkisi
ortalama 2-3 °C olup, maksimum 7-8 °C’ye ulasabilmektedir. Bu yiizden ¢im
alanlarin da dikey yesil duvarlarin da 6nemli bir serinlik etkisi yaratmasi
beklenemez. (Akkemik vd., 2021). Bununla birlikte, Perez vd. (2011) Akdeniz
cevresindeki bazi binalarda rastlanan duvarlar1 biiriiyen kokleri torakta olan
sarmagik seklindeki bitkilerin 1s1 izolasyonuna epey katki sagladiginm
belirtmistir. Agustos-Eyliil sicaginda sarmasik kapli olan ve olmayan duvar
arasinda ortalama 5,5 °C, maksimum 15,5 °C sicaklik farki oldugu
bulunmustur. Ancak Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi (IBB) tarafindan yapilan
yesil duvarlarin binayr serinletmek i¢in yapilan sarmasik uygulamasindan

tamamen farkli oldugunu unutmamak gerekir.

Yiizey sularmin yonetimine etkisi: Beton duvarlar iizerine dikilen ve otsu
bitkilerden olusan yesil duvarlarin su ihtiyacinin fazlaligi ve kullanilan
kimyasal maddeler g6z Oniine alinirsa yarardan ¢ok zarar getirdigi
anlasilmaktadir. (Akkemik vd., 2021). Yiizey sular1 ancak topragin en
lizerindeki diri ortii tabakasi ile yonetilebilir. IBB tarafindan yapilan yesil
duvarlar tiim ylizeyi kaplamadigi ve geometrik desenler barindirdigi igin
ylizey sularimi yonetebilmesi de miimkiin olmamaktadir. Hizal ve Serengil
(2008) nadas alanlari, ¢ayir ve ormanlik alanlardaki yagisin ylizey akisi
sekillerini incelemisler ve nadasa birakilan alanda suyun %56’sinin, cayirlik
alanda %36’sinin ve ormanlik alanda da %18’inin yiizeyden akisa gecerek
gittigini belirmislerdir. Beton zeminlerde ise suyun akisa geg¢me orani
%100’lere vardigindan Istanbul’un, yayalarin gecemedigi otoyollarn

kenarindaki betona yapilmis yesil duvarlara degil otsu ve odunsu bitkilerle
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kurulmus, ylizey sularimi akitmayacak park ve ormanlik alanlara ihtiyaci

vardir.

Hava kalitesi iyilestirilmesi ve saghkl yasamin saglanmasina etkisi: Egzoz
gazinin yogun miktarda salindigi otoyol kenarinda oncelikle agaclar perde
gorevi gorerek giiriltiiyii ve kirli havayr sogurabilir. Yesil duvarlardaki otsu
bitkilerinse yaprak yiizey alani agaglardaki kadar genis olmadigi icin zehirli
gazlarla tozlar1 ayni1 derecede absorbe ederek hava kalitesini agaclarin yaptigi
gibi  diizeltmesi  beklenemez (Akkemik vd., 2021). Yapraklarin
gozeneklerinden aliman Orneklerde zehirli gazlar cok yiiksek oranda ciktigi
icin bitkiler zarar gérmiis ve kuruyan bitkiler siirekli yenilendigi i¢in yesil
duvarlarin bakim masraflar1 kabarmistir. Yesil duvarlarin saglikli yasam
imkant sagladigi da sOylenemez ¢iinkii bu duvarlarin ¢ofu insanlarin
kullanabilecegi alanlarda bulunmamaktadir. Ayrica havanin kirli oldugu
ortamlarda bitkiler kendilerini korumak i¢in ozon gaz1 salmislar, dolayisiyla

yarardan ¢ok zarara neden olmuslardir.

Giiriiltiiniin azaltilmasina etkisi: Konuyla ilgili yapilan bir calismaya gore;
%85 hafif, %15 agir tasit trafigi olan 4 seritli bir otoyolda yesil duvarin
guriltiiyli ondeki yayalar i¢in 5-6 desbiel kadar azalttigi belirlenmistir
(Renterghem vd., 2015). Fakat bu c¢alisma o yolu kullanan yayalarin
durumunu degerlendiren bir ¢alismadir. istanbul’da otoyol kenarindaki yesil
duvarlar genel olarak yayalara kapali oldugu icin yesil duvarlarin bahsi gegen

faydalar1 saglamasi s6z konusu degildir.

Karbon tutma potansiyelinin artirllmasina etkisi: Zaid vd. (2018) yesil
duvarlardaki bazi bitkilerin metrekarede yaklasik 0,05- 0,94 kg karbon
absorbe ettigini belirtmistir. Bununla birlikte, otsu bitkiler tarafindan tutulan
karbonun agaglara kiyasla daha az oldugunu ifade etmislerdir. Yazarlar bu
caligmada; tropik iilkelerdeki kentlerde yesil duvarlarin estetik, sosyal ve
cevresel faydalar1 olduguna deginmis, fakat uzun vadedeki ¢evresel etkilerinin
iklim degisikligini azaltmasindaki paymin biiyiikliigiiniin tartismali oldugunu
belirtmislerdir. Yesil duvarlardaki otsu bitkiler ¢ok yillik olsa bile omiirleri
agaclara gore kisa oldugundan, yasamlar1 sonlandiktan sonra ayrisarak
bagladiklar1 karbonu atmosfere yeniden saldiklari belirtilmistir (Akkemik vd.,
2021)
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e Biyolojik cesitlilige etkisi: Yesil duvarlarin biyolojik cesitlilige etkisi
kullanildiklar1 yerlere ve bitki tiirii secimine gore degisecektir. Kirliligin ve
giiriiltiiniin olmadig: yerlerde ¢igekli bitkilerden olusan yesil duvarlarin ¢esitli
bocek ve kelebeklere yasam alanit sunmasi miimkiin olsa da tartisilan otoyol
kenarindaki yesil duvarlarda cigeksiz tiirler kullanildig1 ve yogun giiriiltiiyle
kirlilikten etkilenen tiirlerin buralarda yasamasi zor oldugundan ekosistem igin
cok da faydali oldugu sdylenemez. Ayrica bu tiir duvarlarda otsu bitkiler
kullanildigindan en fazla birkag yil Omiirleri vardir. Agaclar gibi karbon
tutarak sera gazini da azaltamazlar. Bir baska onemli nokta ise maliyetle
ilgilidir. IBB Park Bahge ve Yesil Alanlar Daire Baskanlig1 verilerine gore
yesil duvarlarin maliyeti normal yesil alan tesislerine gore yaklasik 9 kat daha
fazladir. Ciinkii bir kez yapildiginda hemen her giin bakim ve sulama

gerektiren bir uygulamadir. (Akkemik vd., 2021).
3.3.2.1.2. Istanbul’un Aktif Yesil Alan Varhg:

2019’da 7,04 m? olarak hesaplanan kisi basma diisen aktif yesil alanlar
kentlilerin kullanabilecegi mekanlar olsa da erisilmeleri zor ve merkezden uzakta
olmalar1 sebebiyle sinirli kullanim alanina sahip doga parklar1 ve mesire yerleri aktif
yesil alanlarin  %74’linii kapsamaktadir. Erisilebilirligi daha yiiksek olan, deprem
toplanma alani1 olarak da kullanilabilen kent i¢indeki parklar, korular ve hobi
bahgelerinin alani ise 27,8 milyon metrekare olup kisi basina diisen alan miktari

sadece 1,85 m? kadardir (Akkemik vd., 2021).

World Cities Culture Forum’un 2019 yilinda yapmis oldugu bir arastirmasina
gore, Istanbul’daki yerlesim alaninin sadece % 2,2’si kamuya acik yesil alanlardan
olugmaktadir ve bu oran ile 37 sehir arasinda son sirada yer almaktadir (World Cities
Culture Forum, 2019). Bir bagka arastirmanin bulgular1 da (Ince, 2017). Benzer bir
sekilde Istanbul’da kisi basina diisen yesil alan miktarinin son 30 yilda biiyiik bir hizla
azaldigini, hatta bazi alanlarda ‘aktif’ yesil alanlarin kisi basina yalnizca 1 metrekare

olacak sekilde diistligiinii ortaya koymaktadir.

Park ve bahcelerin kent ig¢inde kapladigi alanlar diger bazi biiyiik diinya
kentleriyle karsilastirildiginda Istanbul’'un durumu séyledir (World Cities Culture
Forum, 2019): Singapur: %47; Viyana: %45,5; Stockholm: %40; Ziirih: %41; Roma:
%38,9; Londra %33; New York: %27; Lizbon: %22; Paris: %9,5; Istanbul: %2.2.
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Gortldiigii lizere diinya kentleri i¢cinde Singapur, Viyana, Stockholm ve Ziirih %40 ve
lizeri bir oran ile oldukca yesil kentler arasinda yer alirken, Istanbul %2’lik oran ile

oldukea yetersiz kalmaktadir.

Yesil alan miktar ilgeden ilgeye de farklilik gostermektedir. Kisi basina diisen
15 metrekarelik yasal smirin altinda kalan 30 ilgenin 6'sinda yesil alanlar 1
metrekarenin altinda kalirken, 21'inin ise 8 metrekarenin altinda yesil alana sahip
oldugu goriilmektedir. Istanbul’daki baz1 belediyelerin kendi agiklamalaria gére kisi
basia diisen yesil alan miktar1 metrekare olarak sdyle siralanmaktadir (IBB, 2019):
Sisli:3,9 mz; Kadikoy:2,8 mz; Beyoglu:3 m2; Baklrkéy:lOmz; Uskiidar:8,2 m?;
Besiktas:10 m% Sariyer:10 m?* Fatih:6,8 m% Sultangazi:5m? Uskiidar:8,2 m?;
Beylikdiizii:9 m? Esenler:1 m% Zeytinburnu:1m?. Yesil alan miktar1 baglaminda
Bakirkoy, Besiktas, Sartyer Belediyeleri 10 metrekare ile diger belediyelere gore daha
yiikksek seviyede olsa da bu miktar kisi basina diisen 15 metrekareye yine
erisememektedir. Esenler ve Zeytinburnu Belediyelerinin ise 1 metrekare ile oldukca

diistik bir seviyede kaldig1 gortilmektedir.

Istanbul'un ilgelerinde park bazinda kisi basma diisen yesil alan miktarinin
durumu daha vahimdir denebilir. Metrekare bazinda en yiiksek oran 3,2 ile
Maltepe'dedir. Bu ilgeyi 2,6 ile Basaksehir ve Beykoz, 2,5 ile Uskiidar, 2,4 ile

Eyiipsultan izlemistir. En diisiik oran ise 0,4 ile Gaziosmanpasa'dadir.

Mimarlar Odas: Istanbul Subesi istatistiklerin genel anlamda yamiltici
olabilecegine dikkat cekerek Istanbul’un ¢ogu ilcesinde kisi basina diisen yesil alan
miktarinin 1 metrekareye diistliglinti, aktif yesil alanlar1 koruyarak yapilan sehir
planlarina baglh kalinsaydi yesil alanlarimizin ¢ok daha fazla olacagim
belirtilmektedir. Planlar genellikle 20-30 yillik yapilmasina ragmen 1994’den bu yana
sadece 3 planlama yapildigi ve hazirlanan planlara da uyulmadigi dile getirilmistir
(ince, 2017).

3.3.2.2. istanbul’un Yesil Alan Sorunu

Orman Miihendisleri Odasi’nin agiklamalarina gére ormanlik alanlar kentin
kuzey bolgelerine sikisip kalmaktayken, kent i¢i yesil alanlarda da nitelik kaybi
yasanmaktadir. Ayrica plansiz yapilasma Istanbul’un dogal riizgar koridorlarin1 da
tikamaktadir. Yesil alanlarin azalmasiyla daha da belirginlesen hava kirliligi sorunu

kanserle beraber bircok hastaliga yol agmaktadir. Ormancilar Dernegi Denetleme
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Kurulu da biiyiliyen tehlikeye dikkat ¢ekerek 1970’lerde kisi basina diisen yesil alan
miktar1 % 7 iken simdi yaptiklar1 ¢alismalarda % 1'e kadar diistiiglinii ifade
etmektedir (Ince, 2017).

Uzmanlar yesil alanlarin hava sicaklifina etkisini “kentsel 1s1 adas1”
kavramiyla agiklamaktadir. Buna gore, kentsel 1s1 adalar1 olusturan yerler yapilarin
fazla bitki Ortiisiiniin ise az oldugu mekéanlardir ve bu tip alanlarda giindiizleri
giinesten gelen 1s1 emilmektedir. Giines battigindaysa aksamlar1 binalar emdigi 1s1y1
kusarak yogun yapilasma olan yerlerde 1s1 adalar1 olusturmaktadir. Ozellikle
Istanbul’da betonlasmanin fazla olmasi ve bogaz riizgarlarinin akisinin kesilmesi gibi
nedenlerle kent igindeki sicakliklar kent disindakinden hissedilir derecede yiiksek
olmaktadir. Ornegin Sariyer’in havasmin orman ve yesil alan varlig1 sayesinde

Sisli’ye gore daha serin oldugu diisiiniilmektedir (Ince, 2017).

Tolunay (2015)’1n Istanbul igin yaptig: arastirmanin bulgularma gére; sadece
ormanlarin kesilmesi degil, tarim ve mera alanlarinin imara ac¢ilmasi ya da insaatlarin
hafriyatlarin1 bu alanlara bosaltmalar1 da karbondioksit salinimini artirmaktadir.
Ormanlar kesildigi icin azalmakla birlikte, sadece ormanlik alanlarda degil diger arazi
kullanimlarinda da azalma oldugu tespit edilmistir. Ornegin su yiizeylerinde 488
hektar, tarim alanlarinda 876 hektar; mera, otlak ya da lizerinde aga¢ olmayan
alanlarda 2280 hektar, kumul alanlarinda da 48 hektar kadar azalma yasandigi
belirlenmistir. Buna karsilik yapay vyiizeyler (bina, yol, pist vb.) ile hafriyat
alanlarinda ise 9850 hektar kadar bir artis oldugu bulunmustur. Biitiin bu arazi
kullanim degisiklikleri sonucunda biiylik ¢ogunlugu ormanlardan olmak tizere 10
yillik donemde Avrupa yakasinda 485 bin ton karbon saliniminin gerceklestigi, bunun
da karbondioksit olarak 1,78 milyon tona karsilik geldigi hesaplanmistir. Son olarak
orman alanlarindaki azalma sonucunda ormanlarin atmosferden alip depolamasi

gereken yillik 40 bin ton karbondioksit atmosfere geri salinmistir (Tolunay, 2015).

Ormanlarin yok olmasi sera etkisini ¢ogaltip iklim degisikligini hizlandirarak
olumsuz durumlarm yasanmasina neden olmaktadir. Istanbul ig¢in en &nemli
tehditlerin baginda iklim degisiminin geldigini belirten Akkemik (2020) ormanlik
arazilerin yok edilmesinin hava kalitesinin bozulmasi, yiiksek binalar yiiziinden
riizgarlarm kirilmas1 ve kentsel 1s1 adalarmin olusmasi, istanbul'un kirsal kesiminde

artan yapilagsma ile tiirlerin yasam alanlarinin daha da daralmasi ve nesli tiikenme riski
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altindaki tiirlerin yok olmas1 gibi tehlikelere yol agcacagini belirtmektedir (Akkemik,
2020: 19).

Istanbul’un yasadig1 ekolojik yikimin en biiyiik sebepleri arasinda; halka acik
alanlarin yok edilmesi, dogal yasam alanlarinin, ormanlarin, su havzalarinin, tarimsal
iretim yapilan alanlarin ve eglenme-dinlenme amagh kullanilan park, bahge ve
gollerin yerlesime acilmasi gelmektedir denilebilir. Yogun niifuslu ve yiiksek
binalarin siklikla goriildigii kentsel bolgelerin c¢evrelerindeki kirsal bolgelere gore
daha sicak olmalari, sehirlerin 1s1 adasi etkisini olusturmaktadir. Istanbul’da
gergeklesen plansiz kentsel doniisiim ve dogal alanlara zarar verilmesi bu etkiyi daha
da artirmaktadir (Akkemik, 2020). Bu yikimin 6niine gegilebilmesi i¢in mevcut yesil
alanlar ve verimli tarim arazileri korunarak nitelik ve nicelikleri daha da artirilarak
imara agilmamasi, kentlesmenin planli bir sekilde gergeklestirilmesi ve hazirlanan
planlara uyulmasi, su varliginin muhafaza edilmesi ve kirletilmemesi gerekmektedir.
Ozellikle daha rahat hareket edebilecekleri alanlar olarak insanlarmn pandemi
stirecinde sigindiklart yesil alanlar, ancak alinabilecek bdyle tedbirlerle

korunabilecek, gelecek kusaklara giiven i¢inde ulastirilabilecektir.
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SONUC

Yesil alanlar kent yagsaminin 6nemli unsurlaridir ve birgok gelismis iilkede
yesil alanlara biiyiik 6nem verilmektedir. Kentsel yesil alanlar aktif ve pasif yesil
alanlar olarak ayrilmistir. Aktif yesil alanlar parklar, bahgeler, oyun, spor, piknik
alanlar1 ve kent ormanlar1 gibi halkin dogrudan kullanimina ag¢ik alanlarken pasif yesil
alanlar yol ve refiij diizenlemeleri, fundaliklar, mezarliklar gibi halkin dogrudan
faydalanamadigi bolgelerdir. Uzmanlara gore her yesillik yesil alan sayilmamalidir.

Yesil alanlarin niceligi kadar niteligi de 6nem tagimaktadir.

Calismanin bulgularina gore iilkemizde ne yazik ki kisi bagina diisen yesil
alanlarin da, aktif yesil alan oraninin da yeterli seviyede olmadigi ortaya ¢ikmustir.
Ustelik yesil alan varliklar1 giinden giine azalmaktadir. Tiirkiye’de yesil alanlarla ilgili
yasal diizenlemeler yapilsa da kisi basina diisen 10 m®’lik yesil alan miktarinin diger
diinya kentleri ile karsilastirildiginda daha dar kapsamda ele alindig1 ve daha diisiik
oldugu gdze carpmaktadir. Ustelik hazirlanan imar planlarmin tam anlamiyla
uygulanmadigi, yesil alanlara gereken Onemin verilmedigi de gbéz Oniinde
bulundurulmaktadir. Planlara uyuldugu takdirde kentler daha fazla yesil alana
kavusabilecegi halde mevcut durumda bu alanlar diizensiz kentlesmeye kurban
edilmektedir. Tirkiye’de Amerika ve Avrupa Birligi’nde oldugu gibi niifusa paralel
olarak degisen yesil alan sistemi kullanilmamaktadir. Bu durum da iilke niifusu
arttikca kisi basma diisen yesil alan varliginin azalacagina isaret etmektedir. Oysa
yesil alanlarin toplum sagligi, ekonomi, ¢evre yoniinden bir¢ok yararinin oldugu
aciktir ve yesil alanlardan yoksun olmanin ¢evreye ve sagliga olumsuz etkileri vardir.
Bu alanlarin korunmasi, nitelik-nicelik yoniinden arttirilmas1 ve bu yonde hukuki

diizenlemelerin yapilmasi gerekmektedir.

Stirdiiriilebilirlik icin yesil alanlar olmazsa olmaz kentsel mekanlardir.
Gegmisten giiniimiize niteligi ve tanim1 degisen yesil alanlar sadece estetik acidan
degil saglik, ekonomi, gevresel, sosyal agilardan da biiyilk deger arz etmektedir.
Kentsel yesil alanlarin; fiziksel sagliktan ruhsal sagliga, turizmden egitsel ve kiiltiirel
gelisim saglamaya, su¢ oranlarini azaltip intiharlar1 ve depresyonu dnlemeye, ekolojik
cesitliligi korumaktan havayir serinletmeye kadar cok genis c¢ercevede yararlar
bulunmaktadir. Ancak ne yazik ki carpik kentlesme, kontrolsiiz go¢ gibi etmenler bu
derece faydali olan yesil alanlarin miktarini azaltmakta, insanlarin bu alanlardan

yeterince yararlanmasina engel olmaktadir. Kontrolsiiz sanayilesmenin yarattig
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ekolojik tahribat da dogal dengeyi bozmakta, ciddi saglik sorunlarina yol
acabilmektedir. Giliniimiizde 6nemli bir saglik sorunu ve bir salgin hastalik olan
Kovid-19 pandemisiyle beraber artik siirdiiriilebilirligin 6nemi daha fazla anlasilmis,
eski normal terk edilmeye, daha g¢evre dostu kentler planlanmaya baglanmistir.
Avrupa ve Amerika’da ¢evre dostu peyzaj diizenlemeleri yapilmis, sifir karbon
emisyonuyla temiz kentler hedeflenmistir. Yesil alanlar arttiritlip giines panelleri gibi
daha ¢evre dostu enerji iiretim bi¢imleri tercih edilmistir. Ayrica parklar, bahgeler,

yesil gatilar ¢esitli hayvanlara da yuva olmus, biyogesitliligin arttiritlmasi saglanmistir.

Bilindigi tlizere Tiirkiye bir deprem iilkesidir. Yesil alanlarin yok edilmesi
deprem toplanma alanlarim1 da azaltmaktadir. Yerlesim alanlar1 ¢ogalip toplanma
alanlar1 azalinca felaketin boyutu maalesef daha ¢ok artacaktir. Bu sorunun ¢6ziimii
icin uzun vadeli imar planlar1 yapip bunlara uymak, yesil alan diizenlemelerini ihmal
etmemek, kentleri herkes i¢in 6zellikle de dezavantajli gruplar i¢in erisilebilir hale
getirmek, yurti¢indeki ya da yurtdisindaki ¢evre dostu uygulamalar1 6rnek alip tatbik
etmek gibi yollar denenebilir. Ancak bu tiir uygulamalarin tilkemizin sartlarina uygun
olup olmadigina dikkat edilmelidir. Kentsel alanlara erisimde esitligin saglanarak,
yesil alanlara ulasimda herhangi bir ayrim yapilmamasi ve yesillendirme c¢aligsmasi

yapilan bolgenin hava ve toprak sartlarina uygun bitkilerin dikilmesi saglanmalidir.

Gelecek kusaklara 1yi bir diinya birakabilmek adma dogal kaynaklar1 daha
verimli kullanmal, siirdiiriilebilirlige 6zen gdstermeli, iklim degisikliginin etkisini en
aza indirecek diizenlemelere gidilmelidir. Istanbul 6rnegi ile ele alinan bu tezde
diinyanin en biiyiik metropollerinden biri olan Istanbul’un yesil alanlarmin giderek
azalmakta oldugu, ancak yapilasmanin ise artmakta oldugu sonucuna ulasilmistir.
Artik tasima kapasitesi tilkenen ve 16 milyonu asan niifusu ile baz1 Avrupa iilkelerini
bile geride birakan Istanbul icin her gecen giin artan niifus ve gdg¢ sorununa gare
bulunamaz ise durumun daha da ciddi olacag1 agiktir. Istanbul i¢in sanayi merkezleri
bir care olarak sehrin tamamen disina tasiabilir ve bu sanayi merkezleri ¢evresinde
gelistirilen daha yesil alanlarda yeni yerlesim yerleri kurulabilir. Cilinkii is bulma
umudu ile insanlar Istanbul’a gé¢ edip igsiz kaldiklarinda, barinma sorunlarmi alt
yapist olmayan konutlar vasitasiyla giderme yoluna gitmektedir. Bu da
gecekondulagsmanin yolunu agmaktadir. Biiyiik, devlet destekli yesillendirme projeleri
ile diger diinya kentlerinde yapildigi gibi daha yesil bir gelecek, daha yesil bir

Istanbul icin bir an once harekete gegilebilir. Bunun icin uluslararasi destek
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saglanarak yerinde incelemelerle projeler gelistirilebilir. Hepsinden Onemlisi
insanlarda c¢evre bilinci gelistirme yolunda ¢esitli faaliyetler yapilabilir. Bu konuda
sivil toplum oOrgiitleri, yerel yonetimler ve her seviyede egitim kurumlarinin destegi
ile halka yonelik konferanslar verilip, seminerler diizenlenebilir. Son dénemde artan
salgin hastaliklar, dogal afetler ve iklim degisikligi ile miicadelede yesil alanlarin
korunmasi ve artirilmasinin 6nemi tiim diinyada artik daha iyi anlasilmaktadir.
Istanbul’da da durum aymi olmasina ragmen kentlesme ve yapilasma faaliyetleri
maalesef tiim hiziyla stirmektedir. Daha fazla kazang ve sermaye birikimi ugruna yesil
alanlarin yok edilmesi, ormanlarin kesilmesi kabul edilemez. Doganin, yesil alanlarin
sadece bize ait olmadigi, ¢ocuklara bir emanet oldugu unutulmamalidir. Yesil alanlar
korunup gelistirilerek gelecek kusaklara daha saglikli, daha giivenli bir c¢evrede

yasama imkani sunulabilecektir.

Calismada elde edilen bulgulara gére Istanbul’un ve genel olarak Tiirkiye’deki
sehir merkezlerinin yesil alan varliginin diinyanin 6nde gelen diger kentlerine gore
cok daha az oldugu goriilmektedir. Yesil alanlarin korunmasi adina yapilan projelerin
iilkeler ve sehirlerarasi etkilesimle iilkemizde de uygulanabilmesi icin g¢aligmalar
yapilabilir. Kardes sehir uygulamalar1 ile beraber 06zellikle yabanci iilkelerdeki
sehirlerin belediyelerindeki uygulamalar1 goriip basarili olanlar1 6rnek alip uyarlamak
faydali olacaktir. Diger belediyelerle ortaklasa calisip bilgi ve becerileri paylagmak,
beraber politikalar liretmek ya da 1yi uygulamalari transfer etmek ve siirdiiriilebilirlik,
iklim krizi, yesil alanlarin korunup ¢ogaltilmas:1 gibi konularda yardimlagmak

kentlerde yasayan insanlarin hayat kalitesinin yiikseltilmesine katkida bulunacaktir.

Yesil alanlar konusunda arastirma yapmak isteyenler bu ¢alismadan
karsilastirmalr analizler yapabilmek igin yararlanabilir. Istanbul ile Tiirkiye’deki veya
diinyadaki diger kentleri yesil alanlar bakimindan karsilastirmak icin kaynak olarak
yararlanilabilecek bir galisma olabilir. Ornegin Istanbul ile Kopenhag’in yesil alan
varlig1 kiyaslanirken kullanilabilir. Tarihsel olarak da Istanbul’un ya da Tiirkiye’nin
yesil alan varligi, arastirmanin yapildigi tarihteki durumuyla ge¢misteki ya da
gelecekteki durumu bakimindan kiyaslanabilir. Istanbul da dahil bircok sehrinde kisi
basina ortalama 10 metrekareden az yesil alan diisen iilkemizde yesil alanlarla ilgili
daha ¢ok ¢alisma yapilmasinda, yerel ve merkezi yonetimlerin, egitim kurumlarinin

ve sivil toplum kuruluslarinin bu konuya daha ¢ok egilmesinde yarar vardir.
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