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OZET
YUKSEK LiSANS TEZIi

TURK VERGI SISTEMINDE YENIiDEN DEGERLEME

TEKKAHVECI, Serkan
Maliye Ana Bilim Dah
Tez Damismani: Dr. Ogretim Uyesi Selcuk BUYRUKOGLU
Ocak 2020, 81 sayfa.

Fiyatlar genel seviyesindeki siirekli ve hissedilir artis1 ifade eden enflasyon,
isletmelere dahil iktisadi kiymetlerin nominal degerlerini sabit tutarken, reel degerlerini
yiikseltmektedir. Sabit kiymetlerin ger¢ek degerine yiikseltilmesi islemi olan yeniden
degerleme, enflasyondan kaynaklanan gercek olmayan karlarin onlenerek, gercek karlarinin
tespit edilmesine olanak tanir. Bu giincelleme ile isletmeler gereksiz vergi yiikiinden

kurtulmakta, sabit kiymetlerinin yenilenmesi i¢in gerekli fonlar1 olusturmaktadir.

Mevcut sermayenin korunmasi, isletmelere ait mali tablolarin dogrulugu ve
giivenilirligi, gergek olmayan kazanclarin vergilendirilmesinin 6nlenmesi gibi pek ¢ok faydasi
bulunan yeniden degerleme kavrami, uzun siiredir enflasyonla miicadele halinde olan

ilkemizdeki iktisadi isletmeler i¢in de hayati 6neme sahiptir.

Yeniden degerlemenin dogusu, amaci, yontemleri, kapsami ve bu kavramla ilgili yargi
kararlarinin tartisildigi bu g¢aligmanin birinci boliimiinde, Tiirk vergi sistemine genel bir
bakista bulunulmus, ikinci boliimde ise yeniden degerleme kavramsal olarak ele alinmistir.
Ugiincii ve son bdliimde ise, Damistay Baskanliginin bazi konularda ilk derece mahkemesi
olarak bazi konularda ise idare mahkemeleri ve vergi mahkemeleri kararlarinin temyiz mercii

olarak verdigi kararlar elestirel bir bakis acisiyla incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Yeniden Degerleme, Enflasyon, Vergi, Yeniden Degerleme

Orani, Amortisman, Hazine ve Maliye Bakanlig1, Danistay.



ABSTRACT
MASTER THESIS

REVALUATION IN TURKISH TAX SYSTEM

TEKKAHVECI, Serkan
Department of Finance
Supervisor: Dr. Selcuk BUYRUKOGLU
January 2020, 81 pages.

Inflation, which represents a continuous and noticeable increase in the general level of
prices, keeps nominal values of economic assets included in enterprises constant and increases
their real values. The revaluation process, which is the process of raising the fixed assets to
their real value, allows the real profits to be determined by preventing unrealistic profits from
inflation. With this update, businesses get rid of the unnecessary tax burden and create the

necessary funds to renew their fixed assets.

The concept of revaluation, which has many benefits such as the protection of the
existing capital, the accuracy and reliability of the financial statements of the enterprises, and
the prevention of the taxation of unrealistic gains, is also vital for the economic enterprises in

our country which has been struggling with inflation for a long time.

In the first part of this study where the birth, purpose, methods, scope of the
revaluation and judicial decisions related to this concept are discussed, an overview of the
Turkish tax system is given and in the second part the revaluation is conceptually discussed.
In the third and final section, the decisions of the Council of State are examined from a

critical point of view.

Keywords: Revaluation, Inflation, Revaluation Rate, Depreciation, Ministry of

Treasury and Finance, Council of State
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GIRIS

Diinyanin pek ¢ok iilkesinde 6nemli ekonomik istikrarsizliklara neden olan 2. Diinya
Savasi, tilkemizde de hem yatirimlart olumsuz etkilemis hem de fiyatlar genel seviyesinde
siirekli ve hissedilir artis1 ifade eden enflasyona neden olmustur. Bu artigla birlikte
isletmelerin envanterinde bulunan iktisadi kiymetlerin fiili degerleri ile kayith degerleri

arasindaki fark uguruma doniismiis, bilangolar anlamini yitirmistir.

Yeniden degerleme kavraminin hukuk sistemimize girisi 19.2.1963 tarihli 205 sayili
kanun ile Vergi Usul Kanununa ilave olan gegici 11. madde ile olmustur. Temel amaci
isletmelere dahil olan iktisadi kiymetlerin giincel degerleri ile bilancolarinda yer almalarini
saglamaktir. Bu sayede bilango esasina gore defter tutan miikellefler, varliklarinin gergek
durumunu gosteren bilangolara ulagmis olacaklardir. Yeniden degerleme miiessesesi, her ne
kadar 1963 yilinda yayimlanip kabul edilse de 1982 yilina kadar yiirlirliige girememistir.
01.01.1983 tarihli 2791 sayili kanun ile Vergi Usul Kanununun Gegici 11. Maddesi
degistirilmistir. Bu degisiklik ile miikelleflere, 31.12.1982 tarihi itibariyle (amortisman
uygulanacak sabit kiymetlerin bedellerini 6nceki yillar i¢in belirtilen katsayilarla ¢arpmak
suretiyle) bir defa ile simirli olmak {izere yeniden degerleme yapma olanagi saglanmistir.
Ayrica kurumlar vergisi miikelleflerinin, sabit kiymetlerini yeniden degerledikten sonraki
degerleri iizerinden amortisman ayirma ve bu amortisman tutarini gider yazabilmelerine
imkan taniyarak, vergisel avantaj saglanmasi da 2791 sayili kanunun getirdigi yeniliklerden
biridir. Yeniden degerleme, 1984 senesinden itibaren devamlilik kazanmig ve her yil sonu
itibariyle miikelleflerin yeniden degerleme yapmalarina imkan saglanmistir. 3332 sayili
kanunun 16. Maddesi ile de, yeniden degerlemeyle ilgili gegici 11. madde, miikerrer 298.

madde olarak VUK' un "Degerleme" ile ilgili maddelerinin sonuna eklenmistir.

Yeniden degerleme olanagindan sadece tam miikellefiyet olan ve bilango usuliine gore
defter tutan gelir ve kurumlar vergisi miikellefleri faydalanabilecekledir. Bu nedenle dar
miikelleflerin yada tam miikellef olan ancak isletme hesab1 usuliine gore kazanci tespit edilen
miikellefler ile basit usulden yararlanan miikelleflerin tasinmazlarini yeniden degerlemelerine

imkan bulunmamaktadir. Miikellefler yeniden degerleme konusunda serbest birakilmis

1



olmalarma ragmen, iktisadi devlet tesekkiillerinin yeniden degerleme yapmasi mecburidir.
Bununla birlikte, 151 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi; iktisadi devlet
tesekkiilleri haricinde sermayesinin tamami hazineye ait olan, kurumlar vergisi miikellefiyeti
olmayan, yasa ile kurulan ve temel amaci kamu hizmeti sunmak olan kamu iktisadi

tesebbiislerinin yeniden degerleme kapsaminda olmadigini belirtmistir.

Yeniden degerleme hakki, bilango usuliine goére defterini tutan gelir ve kurumlar
vergisi miikelleflerinin bilangolarinda belirtilen ve amortisman uygulanabilen iktisadi
kiymetlere tanmmustir. Konu ile ilgili gereken diizenlemelerin yer aldigir 151 Seri Numarali
Vergi Usul Kanunu Genel Tebligine gore Yyeniden degerlenecek iktisadi kiymetler;
gayrimenkuller, gayrimenkullerin miitemmim ciizleri ve teferruati niteliginde olup bagimsiz
olarak amortisman uygulanan iktisadi kiymetler, gemiler, tesisat ve makinalar, diger tasitlar
ve demirbaglardir. Fakat bos arsa ve araziler yeniden degerlemeye tabi tutulamazlar. Ciinkii
yeniden degerleme sadece amortisman uygulanan iktisadi kiymetler i¢in gegerli oldugundan
Vergi Usul Kanununun 314. maddesi ile bos arsa ve arazilerin amortismana tabi olmadiklarini
belirtmistir. Bu nedenle bos araziler ve arsalar yeniden degerleme kapsaminda
girmemektedirler. Bununla birlikte iktisadi kiymetler aktife alindigi ilk yilda yeniden
degerlemeye tabi tutulamazlar. Iktisadi kiymetlerin yeniden degerlemeye tabi olmasi igin en
erken bir onceki donemde aktife girmis olmasi gerekir. Yapilmakta olan iktisadi kiymetler
veya yatirim harcamalari ise yapildig: yillarda yeniden degerlemeye tabi tutulamazlar. Ciinki
yeniden degerlemeye tabi kiymetlerin aktiflestirilmesi gerekir. Yeniden degerleme yapmayan
miikellefler, yeniden degerleme yapmadiklari donemle ilgili olarak daha sonraki yillarda

yeniden degerleme yapamazlar.

Yeniden degerleme uygulamasi neticesinde bilangonun pasifinde 6zel bir fon
hesabinda gosterilen deger artisg1 tutarindan % 5 orani esas alinarak hesaplanan vergi, yeniden
degerlemenin yapildig: tarihi takip eden aymn 25. giinii aksamina kadar gelir veya kurumlar
vergisi agisindan bagl olunan vergi dairesine beyan edilir ve ayn siirede 6denir. Vergi Usul
Kanunu gegici 31. Madde cergevesinde odenen vergi; gelir ve kurumlar vergisinden
indirilemez, gelir ve kurumlar vergisi matrahiin belirlenmesinde gider olarak

degerlendirilmez.

Yeniden degerleme miiessesesinin Tiirk vergi sistemi icindeki yerini irdeleyen bu

caligma ii¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliim ana hatlariyla Tiirk vergi sistemini, ikinci
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boliim ise yeniden degerleme kavraminin dogusunu, gelisimini, hukuki dayanagini, ilkelerini,
dlciitlerini, kapsamini ve oranmin tespitine yonelik hususlara yer vermistir. Uciincii ve son
boliimde ise Danistay Baskanliginin bazi konularda ilk derece mahkemesi bazi konularda ise
idare mahkemeleri ve vergi mahkemeleri kararlarinin temyiz mercii olarak verdigi kararlar

gerekceleriyle birlikte ortaya konmus ve elestirel bir bakis agisiyla incelenmistir.



BIiRINCi BOLUM

TURK VERGI SISTEMi

1.1. Tiirk Vergi Sistemine Genel Bakis

Devlet veya yetkilendirmis oldugu kamu tiizel kisilerinin kamu giderlerini finanse
etmek amaciyla vatandaslarindan giicline gore, yasal mevzuata dayanarak, karsiliksiz ve

cebren aldig1 ekonomik degerlere vergi denir (Temiz, 2008: 2).

Toplumsal yap1 ve ekonomik kalkinma ile vergi sistemleri arasinda yakin bir iliski
oldugundan, toplumsal ve ekonomik yapinin degismesine paralel olarak vergi sisteminde de
gelismeler olmustur. Diger taraftan en etkin mali politika araglarindan biri vergi sistemi
oldugu i¢in, enflasyonla kararli bir bigimde miicadele edilmesi, ekonomik istikrarin tesis
edilmesi ve muhafazasi, liretim ve girisim gilicliniin artirilmasi, tiiketimin kontrol altinda

tutulmasi maksadiyla vergi sisteminden etkili bir ara¢ olarak faydalanilmistir (Kaneti, 1989:
309).

Giliniimiizde tek bir vergiye dayanarak vergi sistemini olusturan hicbir ekonomi
yoktur. Tiirk vergi sistemi de ¢ok vergili sistem siniflandirmasina girmektedir. Cok vergili
sistemden kastedilen ise; gelirden alinan vergiler (gelir vergisi, kurumlar vergisi), servetten
alinan vergiler (motorlu tasitlar vergisi, veraset ve intikal vergisi, emlak vergisi) ve
harcamalardan alinan (6zel tiiketim vergisi, katma deger vergisi vb.) vergilerdir (Akdogan,
2009: 253-254).

1.2. Gelir Vergisi

31.12.1960 tarihli ve 193 sayili Gelir Vergisi Kanunu (GVK) ile diizenlenmis bulunan
gelir vergisi kural olarak gergek Kkisilerin gelirlerini vergilendirmeyi hedeflemektedir.

Kisilerin vergi 6deme giicline dair en dnemli gostergelerinden olan gelir, miikelleflerin gergek
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vergi 0deme giiciine ulagsmay1 ve vergilemede adalet ilkesini saglamaya daha uygun bir

yapidadir.

Gelir Vergisi Kanununun 1. maddesine gore; “Gergek kisilerin gelirleri gelir vergisine
tabidir.” Gelir bir gercek kisinin bir takvim yili i¢inde elde ettigi kazang ve iratlarin safi
tutaridir. Bu tanimdan gelir kavramiyla ilgili olarak asagidaki 6zellikleri ¢ikarabilir: (Bilici,

2011: 142-143).

1-Gelir, gercek kisi tarafindan elde edilmelidir. Kural olarak tiizel kisilerin sagladigi
gelirler, diger bir verginin (kurumlar vergisi) konusunu olusturur. Buna karsilik, kolektif
sirketin ve adi komandit sirketin tlizel kisilikleri bulunmasina ragmen sirket ortaklarinin gelir
vergisi miikellefi olduklar1 kabul edilmistir. Payli komandit sirketlerde de komandite ortaklar
yine gelir vergisi miikellefi olarak kabul edilmislerdir. Bunlara ilaveten, tiizel kisiligi
bulunmayan adi sirketin ortaklari da gelir vergisi 6demektedirler. Bu sirketler kural olarak

siirsiz sorumlu ortaklara sahiptirler ve sahis sirketi olma 6zelligini tasimaktadirlar.

2- Gelirin bir takvim yili i¢inde elde edilmis olmasi gerekmektedir. Vergileme dénemi

bir takvim yilindan olusturmaktadir.

3- Gelir elde edilmis olmalidir. Gelirin elde edilmesi kavrami kanuna gore bazi
durumlarda tahsil esas1 ilkesini bazi durumlarda ise tahakkuk esasi ilkesini ifade etmektedir.
Ornek verecek olursak; iicretler, gayrimenkul sermaye iratlari, serbest meslek kazanglar ve
diger kazang ve iratlar agisindan gelirin ele ge¢mesi yani tahsil ilkesi esas alinirken; ticari

kazang ve zirai kazang gibi bazi durumlarda ise tahakkuk esasi ilkesi kabul edilmistir.

4- Gelir, kazang ve iratlardan olusur. Kazang; fikren ve bedensel faaliyetle yada
sermaye konulmasi yoluyla elde edilir. Irat ise, sermayeden baska kisilerin yararlandirilmasi

sonucunda elde edilir.

5- Gelir vergisi kanununun vergilendirilmesini amagladig1 gelir, kazang ve iratlarin
safi tutaridir. Gelirin safi tutarinin dikkate alinmasi, bu gelirin elde edilmesi ile ilgili yapilan

masraflarin, gayri safi gelirden indirilebilmesi anlamina gelmektedir.



6-Son olarak, gelir vergisi kanununun 2. maddesinin son fikrasina gore; vergi, gelirin
gercek tutar1 lizerinden alinmalidir. Gergek tutar iizerinden vergi alinmasi, miikellefin
faaliyetlerinden kaynaklanan zararlarini gelirinden indirebilecegi anlamina gelmektedir.
Gelirin tespitinde gercek usuliin esas alinmasiyla, bagka bir secenek olan gotiirii usule itibar

edilmemesi amag¢lanmistir.

GVK ‘nm gelirin unsurlar1 baslikli 2. maddesinde hangi kazan¢ ve iratlarin gelir
vergisine tabi oldugu tek tek sayilmistir. Bu maddeye gore gelirin kapsamina giren kazang ve
iratlar sirasiyla; ticari kazanglar, zirai kazanclar, {icretler, serbest meslek kazanglari,
gayrimenkul sermaye iratlari, menkul sermaye iratlari, diger kazang ve iratlardir. Aksi
belirtilmedik¢e, yukarida yazili kazang ve iratlar gelirin belirlenmesinde gercek ve safi
miktarlar1 ile dikkate alinir. ilgili maddede sayilmayan kazang ve iratlar gelir vergisi
yoniinden verilendirilemez. Ancak elde edilen gelir baska bir verginin konusuna dahil ise o

vergi yoniinden vergilendirilir.

Gergek kisiler tarafindan elde edilen kumar kazanci, miras yoluyla, bagis yoluyla veya
bahis ve sans oyunlar1 yoluyla elde edilen mallar, GVK’ da sayilan gelir unsurlarinin herhangi
birisinin konusuna girmediginden gelir vergisi yoniinden vergilendirilemez. Bu gelirlerin gelir
vergisi agisindan vergiye tabi tutulmamasi hi¢ vergilendirilmeyecegi anlami tasimaz. Veraset
ve intikal vergisinin konusu, veraset yoluyla veya karsiliksiz bigimde mal iktisab1 oldugundan
gercek kisiler tarafindan elde edilen kumar kazanci, miras yoluyla, bagis yoluyla veya bahis
ve sans oyunlart yoluyla elde edilen mallar veraset ve intikal vergisine tabidir (Bayer ve

Sazak, 2019: 169).

1.2.1.Miikellefiyet

1.2.1.1.Tam Miikellefiyet

GVK’ nin 3.maddesinde belirtildigi gibi; Tiirkiye’de yerlesik bulunan gercek kisilerle
kamu kurum ve kuruluslara yada merkezi Tiirkiye'de olan tesekkiil ve tesebbiislere bagli olup
anilan daire, miiessese, tesekkiil ve tesebbiislerin faaliyetleri nedeniyle yabanci memleketlerde
ikamet eden Tiirk vatandaslari, Tiirkiye i¢indeki ve disindaki kazanglar1 ve iratlarinin tamami

lizerinden vergiye tabi tutulurlar. (Sayilan bu kurum ve kuruluslardan, bulunduklar:



memleketlerde sagladiklar1 kazang ve iratlar1 nedeniyle gelir vergisine veya benzer bir vergiye

tabi tutulanlar, mezkur kazang ve iratlari iizerinden ayrica vergilendirilmezler.)

Tirkiye’de yerlesmis olma ifadesi ile anlatilmak istenen durum, ayni kanunun
4.maddesi ile a¢ikliga kavusturulmustur. Ilgili maddeye gore; Tiirkiye'de ikamet edenler ile
bir takvim yilinda Tiirkiye'de devamli olarak alti aydan fazla oturanlar (Gegici ayrilmalar
Tiirkiye'de oturma siiresini kesmez.) Tirkiye’de yerlesmis sayilmaktadir. Tiirkiye’de alti
aydan uzun durmalarina ragmen yerlesmis sayilmayacak yabancilar ise ayn1 kanunun besinci
maddesinde belirtilmistir. ilgili maddeye gore; belirli ve gecici gdrev yada is igin Tiirkiye'ye
gelen is, ilim ve fen adamlari, uzmanlar, memurlar, basin ve yayin muhabirleri ve benzer
durumdaki kisiler ile egitim, tedavi, istirahat veya seyahat amaciyla gelenler ve tutukluluk,
hiikiimliiliik veya hastalik gibi elde olmayan sebepler ile Tiirkiye'de alikonulmus veya kalmis

olanlar Tiirkiye’de yerlesmis sayilmamaktadir.

1.2.1.2. Dar Miikellefiyet

Dar miikellefiyette kisinin Tiirk vatandasi yada yabanci bir {ilke vatandasi olmasinin
bir 6nemi yoktur. Kisinin Tiirkiye disinda yerlesmis olmasi ve gelirin Tiirkiye’de elde edilmis
olmas1 kosulu vardir. Amag, kaynag1 Tiirkiye’de olan ve her ne sekilde olursa olsun elde
edilen gelirin vergilendirilmesidir. Dar miikellefiyete tabi kisilerin iilke disinda elde ettikleri

gelirlerinden dolay1 sorumluluklar: yoktur.

1.2.2. Gelirin Unsurlari

1.2.2.1.Ticari Kazang

Emek, sermaye, girisim yetenegi ve dogal kaynagin bir araya gelmesi ile meydana
gelen faaliyet neticesinde olusan katma degere en genis anlamda ticari kazang denilebilir
(Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2008: 11). Gelir Vergisi Kanununun 37. maddesinde ticari
kazancin tanimi ana hatlariyla yapilmis ancak hangi islemlerin ticari yada sinai faaliyet
sayilacag: belirtilmemistir. Ilgili maddede: “Her gesit ticari ve sinai faaliyetlerden olusan
kazanglar ticari kazangtir” denilmekle yetinilmis ve kanunun tatbik edilmesinde ticari kazang

sayilacak kazanglari tek tek sayma yoluna gitmistir.



Ticari kazanglari, kanunda belirtildigi sekilde simirlandirmak miimkiin degildir.
Kanundaki genel tarife gore, ticari ve sinai faaliyet kavraminin kapsadig: tiim faaliyetlerden
saglanan kazanglar ticari kazang olarak kabul edilmektedir. Ticari kazangla ilgili 6rnekler

vermek gerekirse (Bayer ve Sazak, 2019: 179);

* Gergek kisi A’nin tarlasinda yetistirdigi cevizleri bir diikkkan yada magaza acarak
satmas1 halinde sagladig1 kazang ticari kazangtir. Ciinkii emekten ¢ok sermayeye dayanan bir
organizasyon seklinde satis yapmaktadir. Bununla birlikte A, yetistirdigi trtinlerini tarlada
veya organizasyon olusturmayacak sekilde yol kenarlarinda yada pazarlarda satiyor olsaydi

elde edecegi kazang zirai kazang olacakti.

*Bir diger ornek ise eczacilikla ilgilidir. Eczacilik ne ticari kazancin ne de serbest
meslek kazancinin tarifinde yer almamaktadir. Bir ihtisasa bagka bir ifade ile mesleki bilgiye
dayanmasina ragmen eczacilik faaliyeti bir emekten daha ¢ok sermaye organizasyonu
seklinde yapildigindan Gelir Vergisi Kanununa gore ticari kazang seklinde vergilendirilmesi

gerekir.

*2015 yilinda satin aldig tarlasi 2018 yilinda parsellenen doktor B’nin, arazisini

parsel parsel satmasi karsiliginda elde ettigi kazang ticari kazang olarak vergilendirilir.

*Dis protezciliginden elde edilen kazang da kanunda 6zel olarak sayilmasi nedeniyle

ticari kazang olarak vergilendirilir.

1.2.2.2 Zirai Kazang

Zirai kazang, Gelir Vergisi Kanununun 52.maddesinde; “Zirai faaliyetten dogan
kazang zirai kazangtir” seklinde tanimlanmistir. Ayn1 maddenin devaminda ticari kazanctan
farkli olarak zirai kazang agiklanmustir. Ilgili maddede; “Zirai faaliyeti arazide, deniz, gl ve
nehirlerde, ekim, dikim, bakim, iiretme, yetistirme ve 1slah yollariyla yada dogrudan dogruya
dogay1 kullanmak suretiyle nebat, orman, hayvan, balik ve bunlarin mahsullerinin istihsalini,
avlanmasini, avcilari ve yetistiricileri tarafindan saklanmasini, nakliyesini, satilmasini veya bu
iirlinlerden cesitli bi¢imlerde yararlanilmasini ifade eder” denilerek zirai kazang belirtilmis ve
hangi faaliyetler sonucunda elde edilen kazanglarin zirai kazang sayilacagi tek tek

aciklanmustir.



Zirai faaliyetlerin yiiriitiildiigl isletmelere zirai isletme; bu isyerlerini ¢alistiran gercek
kisilere (adi sirket ortaklari dahil) ¢ift¢ci ve bu islemler neticesinde iiretilen maddelere de
mahsul (iirtin) denir. Zirai tesisin ebatlari, siai bir tesis 6nem ve genisliginde olursa zirai

kazang degil; ticari kazang s6z konusu olur.

Zirai kazangla ilgili 6rnekler vermek gerekirse;

*Zeytincilik yapan bir ¢iftginin, trettigi zeytinleri dogrudan satarak sagladigi gelir,
zirai kazangtir. Eger ayni ¢iftci, liretim tesisi de yapar ve bu tesiste kendi tirettigi zeytinlerini
yada baskalarindan temin ettigi zeytinleri isleyerek zeytinyagi iretip satarsa, bu ikinci
faaliyetten eline gecen kazang, ticari kazang hiikiimlerine goére vergiye tabi tutulur. Cift¢inin
topragini baskasina kullandirarak gelir (kira geliri veya iirinden alinan pay) saglamasi
durumunda ise, bu gelir gayrimenkul sermaye iradi1 olarak vergiyi tabi tutulur (Bilici, 2011 :
160).

*Gercek kisi D’ nin kendi adina kayith olan ancak zirai isletmesinin aktifine kayith
olmayan {i¢ adet traktoriinii bagka ciftcilerin zirai iiretim islerinde ¢alistirmasi neticesinde elde
ettigi gelir kazang ticari kazangtir. Clinkii emekten ¢ok sermayeye dayanan bir organizasyon

seklinde kazang elde edilmektedir (Bayer ve Sazak, 2019: 179)

1.2.2.3. Ucretler

Gelir vergisi kanunu 61.maddesinde; “Isverene tabi ve belirli bir isyerine bagl olarak
caligsanlara emekleri karsiligi 6denen para ve ayinlar ile saglanan ve para ile temsil edilebilen

menfaatlere ticret” denilmektedir.

Ucretler iizerinden vergilendirme yaparken kullanilan temel yontem, verginin stopaj
yontemiyle kaynakta alinmasidir. Stopaj orani ise %15 ile % 35 arasindadir. Stopaj kesintisi,
gercek {icret (safi iicret) iizerinden yapilmaktadir. Ucret gelirlerinin ¢ok biiyiik bir kismu,

o6demeden Once yani kaynakta kesilerek elde edilmektedir. (Bilici, 2013: 58).

Ucretin unsurlarini tagimamasina ragmen bazi 6demeler de iicret sayilmis ve GVK’

nin 61.maddesinde tek tek sayillmistir



Ucret gelirleri ile ilgili drnekler vermek gerekirse (Bayer ve Sazak, 2019: 179);

*Avukat E, bir sirketin idari isler boliimiinde yar1 zamanli olarak calismakta ayrica
kalan zamanlarinda dava avukathig1 faaliyetinde bulunmaktadir. Ayrica avukat E, internet
iizerinden hizmet veren hukuki danismanlik isletmesi kurmustur. Avukat E’ nin bir sirkete
bagl olarak calismasindan elde ettigi gelir iicret, avukatlik mesleginin icrasindan dolay1 elde
ettigi gelir serbest meslek faaliyeti, hukuki danigsmanlik isletmesinden elde ettigi gelir ise bir

ticari organizasyon gerektirdiginden ticari kazang olarak vergilendirilir.

1.2.2.4. Serbest Meslek Kazanci

Gelir vergisi kanununun 65. maddesinde genel olarak serbest meslek kazanci tarif
edilmistir. Ilgili maddede: “Her cesit serbest meslek faaliyetinden elde edilen kazanglar
serbest meslek kazancidir. Serbest meslek faaliyeti; sermayeden ¢ok kisisel ¢aligmaya, ilmi
veya mesleki bilgiye yada uzmanliga dayali ve ticari nitelikte olmayan islerin igverene bagl
olmadan sahsi sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yiiriitiilmesidir.” Kanun tarafindan
serbest meslek faaliyetlerini tanimlarken yapilan bu tanim dikkate alindiginda, serbest meslek

faaliyetinin nitelikleri s6yle siralanabilir: (Tosuner ve Arikan, 2017: 131-133)

1-Serbest meslek faaliyeti bagimsizdir. Serbest meslek faaliyetinin esas
ozelliklerinden biri, o faaliyetin bagimsiz olmasidir. Kanun, bu faaliyetin s6z konusu
ozelligini, “bir igverene tabi olmaksizin” bi¢iminde ifade etmistir. Eger yapilan faaliyet, bir
igveren, dolayisiyla da bir igyerine bagl olarak yapilirsa, o faaliyet serbest meslek faaliyeti
degil, iicretin kaynagini meydana getiren bagimli emek olur. Serbest meslek faaliyeti kisisel
sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yapilmalidir. Eger yapilan faaliyet baskasi nam ve
hesabina yapilirsa bu faaliyet serbest meslek faaliyeti olarak degil iicrete kaynak olan emek
olarak nitelendirilir. Serbest meslek faaliyetinin bu 6zelligi de serbest meslek kazancini

licretten ayiran diger bir ozelliktir.
2-Serbest meslek faaliyeti uzmanliga dayanir. Serbest meslek faaliyetinden s6z

edebilmek icin, yapilan isin alelade bir is olmasi yeterli degildir. Bu faaliyetin ilmi ve mesleki

bilgiye ve ihtisaslasmaya dayanmalidir.
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3-Serbest meslek faaliyetinde sermaye unsuru ikinci plandadir. Bu faaliyet
sermayeden cok sahsi calismaya dayanir. Genellikle serbest meslek faaliyetlerinde sermaye
unsuru, ortaya konan uzmanlagsmis emege oranla pek Onemli degildir. Serbest meslek
faaliyetlerinde sermaye unsurunun ikinci planda olmasi ve faaliyetin ticari bir faaliyet
olmamasi, serbest meslek faaliyetlerini ticari faaliyetten ayiran 6énemli iki 6zelliktir. Ancak
uygulamada karsilagilan olaylar bu iki faaliyeti kesin cizgilerle birbirinden ayirmay1

giiclestirmektedir.

4-Serbest meslek faaliyeti siirekli olmali, bu 6zelligi onun diger 6zelligini meydana
getirir. Vergi usul kanununun 155. maddesinde serbest meslek erbabinin ise baslamasinin

belirtileri tahdidi olarak siralanmistir.

Serbest meslek kazancina dair érnekler vermek gerekirse;

*Veteriner V, kendi muayenehanesinde hekimlik hizmetinde bulunmakta aym
zamanda zirai ila¢ satmaktadir. Veteriner V’nin verdigi hekimlik hizmetinden dolay: elde
ettigi kazang sermayeden ¢ok kisisel emege, ilmi veya mesleki bilgiye yada uzmanhiga
dayandigindan ve ticari nitelikte bulunmadigindan ve isverene bagli olmadan Kkisisel
sorumluluk altinda kendi nam ve hesabina yiiriitildiiglinden serbest meslek kazanci olarak
vergilendirilir. Veteriner V’nin zirai ila¢ satisindan dolayr elde ettigi kazang ise bir ticari
organizasyon gerektirdiginden ticari kazang olarak vergilendirilir. Veteriner V, ayn1 zamanda
Iie Idare Kurulu’nda hayvan saglig1 konusunda konferansa katilmis ve karsiliginda iki bin
TL gelir elde etmistir. V’nin, elde ettigi gelir siireklilik arz etmediginden arizi kazang olarak

vergilendirilir.

*Sahsma ait olan muayenehanesinde tabiplik hizmeti veren Doktor C’ nin geliri
serbest meslek kazanci olarak vergilendirilir. Doktorun tabiplik faaliyetini baska bir hastanede
ve isverene tabi olarak gerceklestirmesi halinde eline gegen kazanci ficret olarak
vergilendirilir. Doktorun 6zel bir hastane agarak isletmesinden elde ettigi kazang ise ticari

kazangtir.
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1.2.2.5. Gayrimenkul Sermaye Iradi

193 Sayili Gelir Vergisi Kanununda iratlarla ilgili iki gelir unsuru vardir. Bunlar
gayrimenkul sermaye iradi ve menkul sermaye iradidir. Kanunun 70. maddesinde belirtilen
mallarin ve haklarin sahipleri, tasarruf sahipleri, zilyedleri, irtifak ve intifa hakki sahipleri
yada kiracilar1 tarafindan kiraya verilmesinden saglanan gelirler gayrimenkul sermaye
iradidir. Kanunda belirtilen mal ve haklarin disinda kalan mal ve haklarin kiralanmasi ve
bunlardan kira geliri saglanmasi durumunda gayrimenkul sermaye iradi kanunen gelir olarak
degerlendirilemez ( Yildiz, Tuncer, Sagdig, 2016: 32)

Gayrimenkul sermaye iradi ile ilgili 6rnek vermek gerekirse (Bayer ve Sazak, 2019:
180);

*Devlet memuru L, sahibi bulundugu binek aracini kiralamig ve karsilik olarak 15.000
TL kira geliri saglamistir. Motorlu nakil vasitalari, her tiirlii motor arag, makine ve tesisatla
bunlara dair uzantilarin Kiralanmasindan saglanan irat, gayrimenkul sermaye iradi olarak

vergilendirilir.

*Gergek kisi M, dairesini 2018 senesinde kiralamis ve 55.000 lira kira geliri elde

etmistir. Bu kiralamadan saglanan iratlar gayrimenkul sermaye irad1 olarak vergilendirilir.

*Gergek usulde vergilendirilmeyen c¢iftci N, sahibi oldugu arazisini bagkasinin
kullanimina birakarak sadece triinden %25 oraninda pay almistir. N’ nin sagladig: gelir

gayrimenkul sermaye irad1 olarak vergilendirilir.

*Bilango hesab1 esasina gore vergilendirilen ticari kazan¢ miikellefi O, isletmesi
aktifinde binalar hesabinda yer alan konutunu kiraya vermesinden dolayr elde ettigi kira
gelirini diger olagan gelir ve karlar hesabina kaydeder. Bu nedenle ticari kazang miikellefinin

elde ettigi gelir gayrimenkul sermaye irad1 olarak degil, ticari kazang olarak vergilendirilir.

1.2.2.6. Menkul Sermaye iradi

Gelir vergisi kanununun 75. maddesinde menkul sermaye iradinin agiklamasi

yapilmis, ayn1 zamanda hangi kaynaktan kesilirse kesilsin menkul sermaye iradi kabul
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edilecek iratlar belirlenmistir. Ilgili maddede; “Ticari, zirai veya mesleki islemleri haricinde
nakdi sermaye yada para ile ifade edilen degerlerden olusan sermaye nedeniyle sahipleri
tarafindan elde edilen kar payi, faiz, kira ve benzeri gelirler menkul sermaye iradidir”

(Atesagaoglu, 2019: 3564).

Menkul sermaye iradi ile ilgili 6rnekler vermek gerekirse;

*Gergek kisi (H), tam miikellef bir kurumdan (K anonim sirketi) briit 20.000 lira kar
pay1l elde etmistir. (H) nakdi sermayesi veya para ile temsil edilen degerlerden olusan
sermayesi nedeniyle gelir elde ettiginden gelii menkul sermaye iradi olarak

vergilendirilmelidir.

*Gergek kisi (I), Tirkiye’de yerlesik (Y) bankasindan 10.000 lira faiz kazanci
saglamistir. (I) nakdi sermayesi veya para ile temsil edilen degerlerden olusan sermayesi

nedeniyle gelir sagladigindan bu gelir menkul sermaye iradi olarak vergilendirilir.

*Insaat alim satim faaliyetiyle istigal eden gelir vergisi miikellefi (J) isletmesi, isletme
kasasinda yer alan mevduattan 5.000 lira faiz kazanci elde etmistir. Mevduat faizinin elde
edilmesini saglayan sermaye, sahibinin ticari faaliyeti ile ilgili oldugundan elde edilen gelir

menkul sermaye irad1 olarak degil, ticari kazang olarak vergilendirilir.

*Gergek kisi (G), arkadasina 500.000 TL bor¢ vermis bunun karsili§inda bir yi1l sonra
550.000 TL tahsil etmistir. (G) elde ettigi 50.000 TL alacak faizini kendine ait olan nakdi
sermayesi dolayisiyla elde ettiginden geliri menkul sermaye irad1 olarak vergilendirilir.

1.2.2.7. Diger Kazanc ve Iratlar

Gelir vergisi kanununun 80. ve 82. maddeleri arasinda diger kazang ve iratlar tek tek
sayilarak diizenlenmistir. Bu kazanglar ve iratlar deger artisi kazanglart ve arizi kazanglar

olmak {iizere iki grupta toplanmaktadir.

Deger artis kazanci ile ilgili 6rnekler vermek gerekirse;
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*Limited sirket ortag1 (S)’ nin ortaklik hakkini elden ¢ikarmasi karsiliginda elde ettigi
kazang deger artis1 kazancidir. Ciinkii (S), sahibi bulundugu degeri (ortaklik hakk1) siireklilik
arz etmeyecek sekilde ve ticari organizasyon olmadan elden ¢ikartarak elde etmistir. Limited
sirket ortaginin elde ettigi kar pay1 ise menkul sermaye irad1 sayilir. Ciinkii (S), sahibi oldugu

sermaye dolayistyla irat elde etmistir.

Siirekli olarak yapilmayan yada arasira yapilan ticari veya serbest meslek
faaliyetlerinden dogan kazanglara arizi kazang¢ denir. Gelir Vergisi Kanununun 82,

maddesinde alt1 bent olarak sayilan arizi kazanglar ile ilgili 6rnekler vermek gerekirse;

*Kamu is¢isi olan (S), komsusunun sahibi oldugu dairenin satigina aracilik ettiginden
dolay1 komisyon geliri olarak 10.000 lira elde etmistir. (S)’ nin eline gegcen bu komisyon geliri
devamlilik unsuru tasimayan ticari islerden elde edilen kazang¢ oldugundan arizi kazang olarak
vergilendirilir. Dikkat edilecegi tizere (S)’ nin komisyonculuk yaparak kazang elde etme
yetenegi bulunmaktadir. Ancak bu yeteneginden vazgecerek yani bu faaliyeti siirekli olarak
yapmayarak arizi kazang elde etmistir. Kamu is¢isi (S)’ nin bir igyeri acarak ve igyeri
acmamis olsa dahi ticaret sicili yada mesleki bir tesekkiile kaydolarak gayrimenkul alim satim
faaliyetini devamli olacak edecek sekilde yapmasi halinde elde ettigi kazang ticari kazang

olarak vergilendirilir.

1.2.3. Gelir Vergisinin Beyani

Gelir vergisi prensip olarak miikelleflerin beyanina gore tarh edilir. Diger bir ifadeyle
gelir vergisi sisteminde, miikelleflerin kazang ve iratlarinin gercek usul ile yani beyan usulii
ile tespiti esastir. Tiirkiye’de 1950 yilinda gelir vergisi uygulamasina gegilince, eski kazang
vergisinde de kismen uygulanmis olan beyanname esas1 kabul edilmistir. Ancak gelir vergisi
sisteminde, miikelleflerin kazan¢ ve iratlarin1 gercek usule gore tespit etme olanag:

bulunmayan hallerde, gotiirii usuliinde uygulanmakta oldugunu unutmamak gerekir.

Miikelleflerin vergiye tabi gelirlerini bizzat tespit ederek ilgili vergi dairesine
bildirmelerine beyan usulii denilmektedir. Nitekim GVK’ nin 83. maddesinde “Aksine hiikiim
bulunmadikga, gelir vergisinin tarh1 miikellefin veya vergi sorumlusunun beyani {izerine olur”
denilmek suretiyle gelir vergisinin ilke olarak beyan esasina gore tarh edilecegi agikca ifade

edilmis bulunmaktadir. Ancak ticari kazanglarin bir kismi, serbest meslek kazanglar1 ve
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ticretler gotiirii usule gore vergilendirilmektedirler. Bunlarin nasil vergilendirilecegi, vergiye
matrahlar1 ve vergiye tabi tutulacak miktarlar, kanunla gosterilen usullere gore takdir

komisyonlar1 tarafindan tespit olunmaktadir (Aksoy, 1989: 278).

1.2.4. Mahsup ve Indirimler

Vergi mahsubu, daha 6nce kesinti yoluyla veya gegici vergi adi altinda ya da bagka
suretle 6denmis olan verginin hesaplanan vergiden diisilmesini ifade eder (Pehlivan, 2018:
275)

Gelirin elde edilmesinde, gelir kaynaklarinin bir bolimiinden olusan zararlar diger
kaynaklarin kazang ve iratlarindan indirilirr. Mahsup yapildiktan sonra arta kalan zararlarinin,
gelecek senenin kazanglarindan da indirilmesi miimkiindiir. Ancak indirilecek 6nceki yillar
zararlar1 bes seneyle sinirlandirilmistir. Yani zarar ilgili yi1l kapatilmazsa gelecek yillarin
gelirlerinden bes yil siire ile indirilebilir. Eger, zararlarin tamami yine kapatilamazsa, daha

ileriki yillara naklolunamaz.

1.2.5. Gegici Vergi

Vergisinin kaynakta kesilmesi lizerine bu vergiyi pesin Odeyenler ile vergisini
beyanname ile bildirip sonraki yil 6deyen miikellefler arasindaki esitsizligin telafi edilmesi
fikri, gecici verginin mantiksal izahimmi olusturmaktadir. Bu uygulamayla ileri tarihli

o0demeden kaynaklanan enflasyon etkisinin telafiside hedeflenmektedir.

Gelir Vergisi Kanununa mikerrer 120. Madde ile eklenen gecici vergiye iki grup

halinde asagida belirtilen kisiler tabidir:
-Ticari kazang¢ (birinci ve ikinci simf tacirler) sahibi olup gercek usulde
vergilendirilenler (Basit usule tabi ticari kazang sahipleri ve yillara sari insaat ve onarim

islemleri yapan miikellefler harig)

-Serbest meslek erbab1 olmasina ragmen gercek usulde vergilendirilenler
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Yukaridaki iki grup seklinde sayilanlar haricinde geliri olan miikellefler bu vergiye
tabi degildir. Geliri basit usulde tespit olunan ticari kazang sahipleri, zirai kazang sahipleri,
ticret geliri elde edenler, menkul sermaye iradi ve gayrimenkul sermaye iradi elde edenler ile
diger kazang ve irat elde edenler gegici vergiye tabi olmayan miikellefler olarak gosterilebilir.

(Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2008: 116).

Bazi vergi beyannamelerinin verilme siireleri yeni bir diizenlemeye kadar 115 Sira
Numarali Vergi Usul Kanunu Sirkiileri ile uzatilmistir. 01.04.2019 tarihinden sonra bazi vergi
beyannameleri asagida belirtilen donemlerde verilecek ve yine belirtilen zamanlarda

O0denecektir.

Gegici vergi orani i¢inde bulunan yilda bildirilen tiger aylik donemler seklinde beyan
edilen kazanglardan %15 olarak hesaplanir. Hesaplanan bu gegici vergi beyanname dénemini
takip eden ikinci ayin 17. giinii aksama kadar, bagli olunan vergi dairesine beyan edilir ve
yine 17. glinii aksamina kadar 6denir (17 mayzs, 17 agustos, 17 kasim ve 17 subat). Ayni siire
icinde tevkif edilmis bulunan gelir vergisi, hesaplanan gegici vergiden indirilir. Dénem iginde
stopaj yoluyla gelir vergisi 0deyen miikellefin O0deyecegi gecici vergi, Odedigi stopaj

Olciisiinde diisiik olacaktir.

1.3.Kurumlar Vergisi

1. Diinya Savasi takiben bati diinyasinda uygulamaya konulan kurumlar vergisi,
tilkemizde 1949 senesinde kabul edilmis olan 5422 Sayili Kurumlar Vergisi Kanunu (KVK)
ile hayata gegcirilmistir. Alman Kurumlar Vergisi kanunundan esinlenerek hazirlanan bu
kanun, 1 Ocak 2007 tarihinden itibaren uygulamaya konulan 5520 Sayili Kurumlar Vergisi
Kanunuyla uygulamadan kaldirilmistir.

Kurumlar vergisi, geliri vergilendiren ikinci vergi tiirii olup, Gelir Vergisi
Kanunu’ndan farkli olarak ayr1 bir yasa ile diizenlenmistir. Kurumlar vergisi; ferdi isletmeler,
gercek kisiler ve sahis sirketleri haricinde bir kisim tiizel kisilerle tiizel kisiligi olmayan bir

kisim olugumlarin gelirlerini vergilendirir.

Kurumlar vergisi, gelir vergisi gibi dolaysiz bir vergi 6zelligi tasimaktadir. Amaci

yasal yikimlisiinin 6deme giiclinii vergilendirmektir. Bununla birlikte; gelir vergisinin
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aksine kisisel (siibjektif) bir vergi degil, nesnel (objektif) bir vergidir. Bu niteligi ile de artan
oranli degil, tek oranli vergi tarifesinin uygulanmasima daha uygun bir vergi ¢esididir (Oncel,
Kumrulu ve Cagan, 2010: 329).

Kurumlarin gerg¢ek kisi olan sahipleri, elde ettikleri kar paylari nedeniyle gelir
vergisine tabi olmaktadirlar. Kurumlarin gergek kisi ortaklarindan alinan gelir vergisi varken,
ilaveten neden kurumlar vergisinin alindig1 sorusu sorulabilir. Kurumlarin vergi miikellefi
olmasinin en Onemli nedenleri arasinda; gercek kisiler gibi kamu hizmetlerinden
yararlanmalari, gergek kisiler disinda farkli bir hukuki kisiliklerinin olmasi ve Odeme

giliclerinin olmalar1 kabul edilmektedir. (Bilici, 2011: 205).

Kurumlarin elde ettikleri kazanglar, kurumlar vergisinin konusunu olusturmaktadir.
Kurumlar vergisinin konusunu teskil eden bu kazang, gelir vergisinin konusuna giren gelir
unsurlar ile aymidir. Gelir Vergisi Kanununda gelirin unsurlari; ticari kazang, zirai kazang,
menkul sermaye iratlari, gayrimenkul sermaye iratlari, iicretler, serbest meslek kazanglari ve
diger kazang ve iratlar olarak tek tek sayilmakta, bunlar ayn1 zamanda kuruma ait kazancin
unsurlar1 olarak dikkate alinmaktadir. Yani bir kuruma ait kazang, belirtilen bu yedi gelir
unsurlarmin birinden, birkagindan veya tamamindan elde edilen gelirdir. Baska bir ifadeyle,
kurumlarin gelirin unsurlarindan elde etmis oldugu kazang ve iratlarinin toplamina kurum
kazanci denir. Gelir vergisinde gelir ne anlama geliyorsa, kurumlar vergisinde de ayni anlama
gelir. Bu sebeple gelir vergisindeki gelirin yillik, safi, genel, gercek, ve elde edilmis olma

ozelliklerini kurumun kazancida tasimak durumundadir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2008: 122).

1.3.1.Miikellefiyet

Kurumlar vergisi mikellefleri, 5520 Sayili Kurumlar Vergisi Kanununun ilk
maddesinde tek tek belirtilmistir. Ilgili maddeye gore; kooperatifler, iktisadi kamu
kuruluslari, sermaye sirketleri, derneklerin veya vakiflarin iktisadi isletmeleri ve is ortakliklar

kurumlar vergisi miikellefleridir.

Kurumlar vergisinde miikellefiyet tiirleri, tam miikellefiyet ve dar miikellefiyet olmak
iizere iki tiirlidir. Bu ayrimin 6nemi vergilendirilecek kazanclarin tespitinde Onem arz
etmektedir. Tam miikellefiyete tabi olan kurumlar, hem Tiirkiye’den hem de yurt disindan

ellerine gegen kazanglarin tamamindan vergilendirilirken, dar miikellefiyete tabi kurumlar ise
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yalnizca Tiirkiye simirlarinda sagladiklart gelirler {izerinden vergi O0demektedirler. Dar
miikellefiyete tabi olan kurumlarin iilke disindan elde ettigi kazanglar1 kurumlar vergisinin

ilgi alanina girmemektedir (Bilici, 2011: 206).

1.3.1.1. Kurumlar Vergisinde Tam Miikellefiyet

Kanuni veya is merkezi Tiirkiye’de olan kurumlar, KVK’ nin 1.maddesine gore tam
miikellef olarak kabul edilirler. Vergiye tabi kurumlarin ana tiiziigii yada sozlesmelerinde
veya teskilat kanunlarinda belirtilen yerler kanuni merkezdir. Is acisindan faaliyetlerin bilfiil
toplandig1 ve yiiriitiildiigii yerler ise is merkezidir. Is merkezi uygulamasinin temel amaci
kanuni merkezi disarida olan ancak isleri Tiirkiye’de olan kurumlarin tam miikellef olarak
vergilendirilmesini saglamaktir. Bu sayede, vergi yiikiiniin az oldugu bir iilkeyi kanuni

merkez gostererek Tiirkiye’ deki vergi yiikiiniin azaltilmasinin dniine gegilmek istenmektedir.

1.3.1.2.Kurumlar Vergisinde Dar Miikellefiyet

KVK’ nin 1. Maddesinde belirtilen ve hem kanuni hem de is merkezleri Tiirkiye'de
bulunmayan kurumlar, sadece Tiirkiye'de sagladiklar1 kazanglari iizerinden vergilendirilirler.
Hangi kazang ve iratlarin dar miikellefiyette kurumun kazanci sayilacagi yine KVK’ nin 3.

maddesinin 3. fikrasinda belirtilmistir.

Dar miikellef olan kurumlar, kendi tlkelerindeki mevzuata gore kurulmuslardir ve
gerek yonetim gerekse denetimleri yine kendi tilkeleri mevzuatina gore yapilir. Bu kurumlar
igyeri yada temsilcileri araciligiyla Tiirkiye’de faaliyet gosterip gelir elde etmektedirler.
Ornek olarak Katar havayolu sirketi Qatar Airways’ in Tiirkiye temsilciligi, Bank of

China’nin Ankara Tiirkiye Merkez Subesi gosterilebilir (Bilici, 2011: 206).

1.4 Katma Deger Vergisi

Genel tiiketim vergilerinin en gelismis ¢esidi olan katma deger vergisi, 01.01.1985
tarihinde 3065 sayili kanun ile yiirtrliige girmistir. Bazi istisnalar haricinde, mal ve
hizmetlerinin tamamin1 kapsayan KDV, mal ve hizmetlerin satis bedelleri iizerinden
hesaplanmakta ve tahsil edilmektedir. Satis yapan kisiler, alirken 6dedikleri vergiden satarken

hesapladiklart vergiyi indirerek bulduklar: fark: vergi dairesine dderler.
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KDV’ nin yasal miikellefi saticilar olup, miikellef sifati ile 6deyecekleri vergiyi, mal
ve hizmetin satis bedeline ilave ederek tiiketicilere yansittiklarindan bu verginin “aract
miikellefi” konumundadirlar. Vergiyi yiiklenen ise ( verginin tasiyicisi), mal ve hizmetleri

tilketmek i¢in son olarak satin alanlardir (Pehlivan, 2018: 360).

Genel tiiketim vergilerinin en ileri seviyelerinden biri olan katma deger vergisi,
Avrupa Birligi iilkelerinin de i¢inde oldugu diinyanin pek ¢ok iilkesinde tatbik edilmektedir.
Yayili muamele vergisi niteligi tasiyan bu vergide, ekonomideki iiretim zincirinin biitlin
asamalarinda vergileme yapilmaktadir. Ornek olarak tekstil sektdriine bakacak olursak
pamugun kumas olana kadar devam eden (iiretici, toptanci, perakendeci ve tiiketiciye satig)
asamalarin hepsi vergiye tabi olmaktadir. Ancak katma deger vergisi, bu siireclerde satis
fiyatlarindan degil, her bir evrede meydana ¢ikan katma deger {izerinden alinmaktadir.
Omegin, hazir giyim toptancisi isletmeden 1000 liralik {iriin alan bir satic1, alirken malm alis
fiyatina ilaveten 180 lira da katma deger vergisi 6demektedir. Saticinin aldigi bu mallar1 1300
liraya sattigin1 kabul edersek, bu satislar1 yaparken satis fiyatina ilaveten 234 lira da (1300*
%18 =234) katma deger vergisi toplanacaktir. Firma bu sekilde topladigi katma deger
vergisinden daha 6nce kendi mal alislarinda 6dedigi vergiyi diistip (234 — 180= 54), aradaki
fark olan 54 liray1 vergi dairesine 6deyecektir. Vergi dairesine fiilen yatirilan bu tutar, tiretim
stirecinin her kademesinde ortaya ¢ikan katma degerin vergisi olmaktadir (300*%18=54). Bu
acidan bakildiginda katma deger; mal alirken ddenen bedel ile malin satis fiyat1 arasindaki

farktan, baska bir deyisle girdi maliyetleri ile ¢ikt1 fiyatlar1 arasindaki farktan olusmaktadir.

Katma deger vergisi uygulanirken, ireticilerin ve saticilarin 6dedigi vergilerin hepsi
nihai olarak tiiketicilere yansitilmaktadir. Aract miikellef yada kanuni miikellef olarak da
isimlendirilen bu kisiler yada kuruluslar; alirken 6dedikleri vergileri, satarken topladiklari
vergiler ile telafi etmekte; topladiklar1 vergi fazla ise fazla olan kismi vergi dairesine
yatirmaktadirlar. Bu kisiler yada kuruluslar, devletin bir ¢esit tahsildar1 gibi ¢aligmaktadirlar.
Ornegimizde iki asamada vergi dairesine &denen 234 liranin hepsi sonug olarak nihai
tilketiciden c¢ikmistir. Baska bir anlatimla nihai tiiketiciler katma deger vergisinin fiili

miikellefleridir (Bilici, 2011: 232).
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1.4.1. Verginin Konusu

Katma deger vergisinin konusunu olusturan islemler 3065 Sayili Katma Deger Vergisi

Kanununun 1. maddesinde tek tek sayilmastir..

Katma Deger Vergisi Kanununun kapsamina bakildiginda son derece genis oldugu ve
kapsama girmeyen ticaret ve sanayi alaninin olmadig1 goriilecektir. Ancak, kapsamin bu kadar
genis olmasi smirsiz oldugu anlammna gelmemektedir. Ornegin, siirekli olarak yapilmayan
(gecici) mal ve hizmet teslimleri, gelir elde etme amacinda olsalar da katma deger vergisine
tabi tutulamazlar. Zaten arizi de denilen bu gegici islemleri faaliyet olarak da isimlendirmek

dogru degildir.

Bir defaya mahsus olarak yapilmis ticari nitelikli islemler de katma deger vergisi
kapsamina girmemektedir. Ancak, mevsimlik olarak veya kisa donemli olarak yapilan belli
bazi ticari faaliyetlerin arizi olarak kabul edilmesi s6z konusu degildir. Ornegin sadece bir
sezonda caligan plaj isletmecilgi arizi (gegici) bir faaliyet degildir. Clinkii bu 6rnekteki ticari

faaliyet belli bir siire boyunca devam etmektedir. (Tosuner ve Arikan, 2017: 366).

1.4.2. Vergiyi Doguran Olay

Vergi kanunlari tarafindan vergi borcunun baglandigi olaymn gerceklesmesi yada
hukuki siirecin tamamlanmasi ile gerceklesen olaya vergiyi doguran olay denilmektedir.
Katma Deger Vergisi Kanununun 10. maddesinde belirtildigi tizere vergiyi doguran olay i¢in;
fatura tanzimi, malin nakliyesinin baglamasi, giimrilk beyannamesinin onaylanmas: gibi
islemler yeterli kabul edilmistir. Ornegin taksitle satis yapilmasi durumunda, satict malin
bedelini ve bununla birlikte katma deger vergisini tahsil etmemis olsa da vergiyi doguran olay
gergeklesmistir. Faturanin tanzim edildigi anda vergiyi doguran olay gergeklesmis ve
hesaplanan verginin beyan edilme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir (Bilici, 2011: 233).

1.4.3. Verginin Matrah

Katma deger vergisinde matrah, 3065 Sayili Kanunu’nun Matrah, Nispet ve Indirim

baslikl1 birinci boliimiiniin 20. ve 23. Maddeleri arasinda dort baslik altinda diizenlenmistir.
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Teslim ve hizmet faaliyetlerinde verginin matrahi, bu faaliyetin karsiligin1 olusturan
bedeldir. Bedel kavrami ile anlatilmak istenen, mali veya hizmeti alan yada bunlar namina
hareket edenlerden, bu faaliyetler karsihiginda alinan para, mal, menfaat, hizmet ve

degerlerdir.

Uluslararas1 yiik ve yolcu tagimaciliginda matrah; ikametgahi, is merkezi ve kanuni
merkezi Tirkiye'de olmayanlar tarafindan Tiirkiye ile yabanci iilkeler arasinda yapilan
tagimacilik ile transit tasimacilikta sahis ve ton basina kilometre itibariyle yurt i¢i emsalleri

dikkate alinmak yoluyla matrah belirlenmesine Hazine ve Maliye Bakanlig: yetkilidir.

Matrahi olusturan unsurlar Katma Deger Vergisi Kanununun 24. Maddesinde

belirtilmistir. Bunlar;

*Teslim alan kisinin belirttigi noktaya kadar saticinin yapmis oldugu nakliye, yiikkleme

ve tahliye giderleri,

*Ambalaj giderleri, sigorta, komisyon ve benzeri gider karsiliklar ile vergi, resim,

harg, pay, fon karsilig1 gibi unsurlar,

*Kur farki, fiyat farki, vade farki,prim, faiz gibi gesitli gelirler ile servis ve benzeri

isimler altinda saglanan her gesit menfaat, hizmet ve degerler.

Asagida belirtilen unsurlar ise Katma Deger Vergisi Kanunu’nun 25. maddesine gore

matraha dahil degildir;

*Teslim ve hizmet faaliyetlerinde fatura ve benzeri belgelerde belirtilen ticari

teamiillerle uyumlu miktardaki indirimler,

*Hesaplanan katma deger vergisi.

1.4.4. Verginin Miikellefi ve Sorumlusu

Katma deger vergisinin miikellefleri; yasal (kanuni) miikellef ve iktisadi miikellef

olarak iki baslik altinda incelenebilir. Kanuni miikellef, verginin tiiketiciden satis asamasinda
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tahsil edip vergi dairesine aktarmak zorunda olan miikelleflerdir. iktisadi miikellefler ise
kanuni miikellefler tarafindan sunulan mal yada hizmetlerin son tiiketicisi konumunda olan ve
vergiyi satis fiyati ile kanuni miikelleflere 6deyen miikelleflerdir. Katma deger vergisini asil
yiiklenenler nihai tiiketiciler olup vergiye onlar katlanmak durumundadir. Iktisadi
miikelleflerin 6dedikleri vergiler, kanuni miikellefler tarafindan vergi dairesine yatirilmak
zorunda oldugundan dolay1 kanuni miikelleflerin kendi mal varliklarinda herhangi bir artig

yada azalis meydana gelmez (Bozdogan ve Organ, 2017: 185).

Vergi hukukunda vergi sorumlusu kavrami ile verginin d6denmesinden miikellef
haricindeki bir takim kisilerin muhatap alinmasi anlasilir. Bunlar ¢ogunlukla verginin
miikellefi ile yasal yada fiili yonden yakin iligkileri olan kisilerdir. Vergi sorumlularimin asil
olarak yaptiklar1 miikelleflerin nam ve hesabina tevkif ettikleri vergiyi vergi dairesine
O0demektir. Katma deger vergisinde vergi sorumlulugu, verginin vergi dairesine 6denmesinden
saticty1 (teslim veya ifada bulunan) degil, aliciyr (miisteriyi) muhatap almaktadir (Senyiiz,

Yiice ve Gergek, 2008: 205).

1.4.5. Verginin Oram ve Indirim

Katma Deger Vergisi Kanununda yapilacak tiim islemler i¢in oran % 10 olarak
belirlenmistir. Cumhurbaskani tarafindan bu oran, % 1 'e kadar indirilebilir, dort katina kadar
artirilabilir. Bu siirlar i¢inde ¢esitli mallar ve hizmetler ile bazi mallarin perakende safhasi ve
ingaatin oldugu arsanin veya konutun vergi degeri ve bulundugu yeri esas alarak konut
teslimleri igin yine cumhurbagkani vergi oranlarini belirleyebilir. Ulkemizde katma deger

vergisi oranlart %1, %8 ve %18 olarak uygulanmaktadir (Saragoglu, 2006: 68-69).

Miikellefler, vergiye konu faaliyetleri iizerinden hesaplamis olduklari katma deger
vergisinden, faaliyetleri ile ilgili kendilerine yapilan teslim ve hizmetler nedeniyle
hesaplanarak diizenlenen fatura ve benzeri belgelerde belirtilen katma deger vergisini
indirebilirler. Bir vergilendirme doéneminde indirilecek katma deger vergisinin toplami,
miikelleflerin vergiye konu faaliyetleri nedeniyle hesaplanan katma deger vergisi toplamindan
fazla oldugu durumlarda, olusan fark sonraki dénemlere devir olunur ve iade edilmez (Bayer
ve Sazak, 2019: 234).
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Katma deger vergisinin indirilebilmesi i¢in kanunda sart niteliginde bazi
diizenlemelere yer verilmistir. Verginin fatura ve benzeri belgelerde ayrica gosterilmesi,

kanuni defterlere gecikmeksizin islenmesi ve kaydedilmesi gerekmektedir.

1.4.6. Verginin Beyani, Tarh1 ve Odenmesi

Katma deger vergisi kanununda vergilendirme donemi olarak faaliyet gosterilen
takvim yilinin tiger aylik dénemleri belirtilmesine ragmen, Hazine ve Maliye Bakanhigi
tarafindan kanunun verdigi yetkiye istinaden birer ay olarak belirlenmistir. Katma Deger
Vergisi Kanununun 41.maddesine gore; Miikellefler ve vergi kesintisi yapmakla sorumlu
olanlar, vergilendirme dénemini takip eden aymn 24. giinii aksamina kadar katma deger vergisi
beyannamelerini ilgili vergi dairesine bildirmekle yiikiimlidiirler. 115 Seri Numarali Vergi
Usul Kanunu Sirkiileri ile; Bazi vergi beyannamelerinin verilme siireleri yeni bir belirleme
yapilincaya kadar uzatilmistir. Bu sirkiilere gore 1 Nisan 2019’ dan sonra katma deger vergisi
beyannamesi takip eden aym 26. giinii aksamina kadar ilgili vergi dairesine verilecektir.
Odenecek katma deger vergisi bulunmasa bile beyanname verme yiikiimliiliigii devam
etmektedir. Beyannamenin verilme sekline gore tarh siiresi degismekte olup, beyanname
elden verilmisse beyannamenin verildigi giinde; posta ile gonderilmigse beyannamenin

ulastig tarihi takip eden yedi giin iginde tarh edilir (Sarili, 2012: 446).

Katma deger vergisinin miikellefleri, mal ve hizmet alirken katma deger vergisi
odemekte, satarken ise tahsil etmektedirler. Miikellefler, satis yaparken hesapladiklar katma
deger vergisinden, mal ve hizmet alirken hesaplanan ve tanzim edilen fatura ve benzeri
belgelerde belirtilen vergiyi indirebileceklerdir. Ayn1 madde ithal olunan mal ve hizmetler
nedeniyle ddenen katma deger vergisinin indirilmesine de olanak tanimaktadir. Indirim
olanag sadece ticari, zirai, serbest meslek kazanci kapsaminda yapilan mal ve hizmet alimlari

ile siirlidir.
Vergi kesmekle sorumlu olanlar ve beyanname vermek mecburiyetinde olan

miikellefler, kanunun 46. maddesi geregi bir vergilendirme donemine ait katma deger

vergilerini beyanname verecekleri ayin 26. giinii aksamina kadar 6demeye zorunludurlar.
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1.5.0zel Tiiketim Vergisi

1 Agustos 2002 tarihli 4760 sayili Ozel Tiiketim Vergisi kanunu ile bazi1 6zel tiiketim
harcamalarinin vergilendirilmesi amaclanmistir. Bu kanunun yiirtirliige girmesi ile aslinda
yeni bir vergi meydana gelmemis, daha 6nceden var olan pek ¢ok vergi mevzuati derli toplu

hale getirilmistir.

1.5.1. Verginin Konusu

Ozel tiiketim vergisinin konusuna hangi iiriinlerin girdigi kanuna ekli dort ayr liste ile
gosterilmistir. Hizmetler, 6zel tiiketim vergisinin konusuna girmez. Bir malin 6zel tiiketim
vergisi ile iligkilendirilebilmesi i¢in kanuna ekli listede yer almasi ve ayni1 zamanda yasanin
ongordiigii iktisadi asamada olmasi gerekir. Bu tip mallar, bir defa ile sinirli olmak tizere 6zel

tilketim vergisine tabi tutulurlar.

1.5.2. Vergiyi Doguran Olay

Vergiyi doguran olay 6zel tiiketim vergisi agisindan, listelerde yer alan mallarin bir
boliimiinde teslime bir bolimiinde ithalata, bir boliimiinde ise ilk iktisaba baglanmistir.
Listede bulunan mallarin miizayede yoluyla satilmasi durumunda bu satis da vergiyi doguran

olay olarak kabul edilmistir.

1.5.3. Verginin Matrahi

Ozel tiiketim vergisine iliskin vergileme &lgiileri ve matrah ¢esitli mal gruplar igin
ayr1 ayr1 olmak iizere 4760 Sayili Ozel Tiiketim Vergisi Kanununda asagidaki gibi
belirlenmistir (Pehlivan, 2018: 403).

*(I) sayilt listede sayilan akaryakit {irtinleri i¢in, belirli vergi tutarlar kilogram, litre,
metrekiip, kilokalori ile gerektiginde biiyiikliikkleri de géz oniinde tutularak kap, ambalaj veya
adet olarak tatbik edilebilir.

*(IT) sayili listedeki motorlu tasitlar i¢in ilk edinim yada ithalatinda hesaplanacak

OTV hari¢, KDV’ nin matrahini teskil eden unsurlardur.
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*(IIT) sayilt listedeki kolali gazozlar, alkollii igkiler i¢in en az maktu vergi tutarlari
alkol derecesi ve litre itibariyle uygulanir. Tiitlin ve tiitin mamulleri i¢in perakende satisa

sunulan iirtinlerin adet veya gramina gore hesaplanir.

*(IV) sayili listedeki dayanakli tiiketim mallar ile diger liikks mallar i¢in verginin
matrahi, bunlarmn teslimi, ilk edinimi yada ithalinde hesaplanacak OTV haric KDV’ nin

matrahini olusturan unsurlardir.

Ancak KDV kanununa gore, KDV’ nin matrahini, teslimi yapilan veya ithalati
gerceklestirilen malin bedeli ile birlikte kanuni yilikiimliiliikleri olugturdugundan, KDV nin
matrahma OTV de girecektir.

1.5.4. Verginin Miikellefi

Ozel tiiketim vergisinde verginin miikellefi her bir listedeki mallar icin ayri ayri
belirlenmistir. IT sayili tablodaki motorlu tasit araglarindan kayit ve tescile tabi olanlar igin
vergi miikellefi motorlu arag ticareti yapanlar, bu araglar1 kullanma amaciyla ithal edenler
yada bu mallarin miizayede yoluyla satisin1 yapanlardir. Bu mallar disinda kalan 6zel tiiketim
vergisine tabi mallar i¢in verginin miikellefi bu mallar1 insa edenler, ithal edenler ve imal
edenler yada bu mallarin miizayede suretiyle satigini saglayanlar olarak belirlenmistir

(Tosuner ve Arikan, 2017: 432)

1.5.5. Verginin Oram

(I) sayili listedeki mallar i¢in maktu vergi orant; (II), (IIT) ve (IV) sayili listedeki
mallar i¢cin hem maktu, hem nispi vergi oramidir. I sayili listedeki petrol iiriinleri icin litre ve
kilogram (kg) basina tespit edilen maktu vergi miktarlarmin, her ay TUIK in toptan esya fiyat
endeksine (TEFE) bagli olarak artirilmasina Karar verilmistir. Diger listelerde yer alan OTV

oranlari, %1 ile %84 arasinda farklilik gostermektedir.

Ozel tiiketim vergisi kanununda belirlenen OTV oranlarinin degistirilmesi, listede

belirtilen nispi ve maktu vergilerden sadece birini uygulatma gibi konularda
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Cumhurbagkanina yetkiler verilmis ve bu yetkiler anilan kanunun 12.maddesinin (2)

fikrasinda diizenlenmistir.

1.5.6. Verginin Beyam ve Odenmesi

Ozel Tiiketim Vergisi Kanununun dérdiincii boliimiiniin 14. maddesinde verginin
tarhi, vergilendirme donemi, beyan1 ve 6denmesi gibi hususlar detaylar1 ile diizenlenmistir.
Ilgili maddeye gore; Ozel tiiketim vergisinin tarhi, miikellefin yazili beyani ile gerceklesir.
Verginin donemi; kanunda bulunan (I) sayili tabloda bulunan mallar i¢in her ayin ilk on bes
glinliik birinci ve kalan giinlerinden olusan ikinci donem, (III) ve (IV) sayili tablolardaki
mallar ile (II) sayili listedeki mallardan kayit ve tescile tdbi olmayanlarin tesliminde,
faaliyetin gergeklestigi yilin birer aydan olusan donemleridir. Beyanname, (I) sayili listede
bulunan mallar igin verginin donemini takip eden onuncu giinii, diger mallarda verginin
donemini takip eden ayin 15. giinli aksamina kadar miikellefin katma deger vergisi agisindan
bagli oldugu vergi dairesine verilir. (II) sayilt listedeki kayit ve tescile tdbi mallara iligkin 6zel
tiiketim vergisi beyannamesi, ilk iktisap ile ilgili faaliyetlerin bitmesinden 6nce bu islemlerin

yapildig1 yer vergi dairesine sunulur ve ayni siire i¢inde ddenir.

Tirk vergi sisteminde servetten alinan vergiler li¢ temel baslikta toplanmistir. Bunlar;
motorlu tasitlar vergisi, emlak vergisi ve veraset ve intikal vergisidir. Emlak vergisi ve
motorlu tagitlar vergisi servete sahip olunmasi sebebiyle, veraset ve intikal vergisi ise servetin

el degistirmesi nedeniyle alinmaktadir.

1.6. Emlak Vergisi

1319 sayili Emlak Vergisi Kanunu 1970 de kabul edilerek vyiiriirlige girmistir.
Milyonlarca miikellefi ilgilendiren ve 1986 yilina kadar merkezi hiikiimet tarafindan toplanan
emlak vergisi, 3239 sayili kanunla hem yonetim hem de gelirleri yoniinden belediyelere

birakilmaistir.
Emlak vergisi kanuni miikellef tarafindan yansitilamadigindan dolaysiz bir vergidir.

Miikellefin 6deme giiclinii dikkate almadigindan objektif, belirli bir tutar iizerinden

hesaplandigindan advolerem ve nispi bir vergidir. Vergi, kendiliginden tarh ve tahakkuk ettigi
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icin mikelleflerin pismanlik ve 1slah hiikiimlerinden yararlanmasi s6z konusu degildir (Bayer

ve Sazak, 2019: 232).

1319 sayilh Emlak Vergisi Kanunu; Bina vergisi, arazi vergisi ve ortak hiikiimler

olmak iizere ii¢ ana basliktan olusmaktadir.

1.6.1. Bina Vergisi

Emlak vergisinin konusunu iilke smirlarindaki binalar olustururken; binaya sahip
olunmasi yada malik gibi tasarruf edilmesi vergiyi doguran olaydir. Emlak vergisinin
miikellefleri binanin sahipleri, varsa intifa hakki sahipleri, her ikisi de mevcut degilse sahibi

gibi tasarrufta bulunanlardir.

Emlak vergisinin matrah1 binanin vergi degeridir. 1319 Sayili Emlak Vergisi
Kanunu’nun 8. maddesinde; bina vergisinin orant meskenlerde binde bir, diger binalarda ise
binde ikidir. Bu oranlar, 5216 sayili yasanin uygulandigi biiyiiksehir belediyesi sinirlart ve
miicavir alanlar i¢inde % 100 artirimli uygulanir. Cumhurbagkani tarafindan vergi oranlarinin
yarisina kadar indirilmesi yada ii¢ katina kadar artirilmasi miimkiindiir (Oztiirk ve Yigit,
2019: 145). Bununla birlikte kanun, cumhurbaskanina, emekliler, hi¢ geliri olmayanlar,
gaziler, engelliler, sehitlerin dul ve yetimleri ile ilgili bir takim yetkiler vermistir. Ilgili
maddede; “Cumhurbaskani tarafindan, kendisine bakmakla miikellef kimsesi olup on sekiz
yasini doldurmayanlar hari¢ olmak {izere higbir gelirinin olmadigin1 ispat edenlerin, gelirleri
miinhasiran kanun ile kurulan sosyal gilivenlik kurumlarindan aldiklart ayliktan ibaret
bulunanlarin, engellerin, gazilerin, sehitlerin dul ve yetimlerinin Tiirkiye i¢indeki briit 200
m?’yi bulmayan tek meskeni olmasi (intifa hakkina sahip olunmasi hali dahil) durumunda, bu
meskenlerine dair vergi oranlarini sifira kadar diistirmeye yetkilidir. Bu madde, yukarida
sayilanlarin tek meskene hisse ile sahip olmalar1 durumunda hisselerine ait kisim hakkinda da
tatbik edilir. Muayyen donemlerde istirahat maksadiyla kullanilan meskenler i¢in bu kural
uygulanmaz. Gelirin olmadiginin nasil belgelenecegine dair usul ve esaslari belirlemeye

Hazine ve Maliye Bakanlig1 yetkilidir.” denilmektedir.

Emlak vergisi, bina sahiplerinin taginmazin oldugu yerdeki ilgili belediyeye emlak
vergisi bildiriminde bulunmasiyla (bildirim usulii) tarh edilmektedir. Daha sonraki yillarda

biitge yilinin girmesiyle emlak vergisi kendiliginden tarh, teblig ve tahakkuk etmis kabul
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edilir. Bildirimin kanuni siiresi i¢inde verilmemesi durumunda vergi idare tarafindan re’sen
tarh edilir. Her yil kendiliginden tarh, teblig ve tahakkuk eden emlak vergisinin ilk taksidi
mart, nisan veya mayis aylarinda; ikinci taksidi ise kasim ay1 igerisinde olmak iizere iki esit

taksit olarak ddenir.

1.6.2. Arazi Vergisi

Tirkiye smirlar1 igerisinde olan araziler, emlak vergisinin konusunu olustururken;
araziye sahip olunmasi yada malik gibi tasarruf edilmesi vergiyi doguran olaydir. Emlak
vergisinin miikellefleri arazinin sahibi, varsa intifa hakki sahibi, her ikisi de yoksa sahip gibi
tasarrufta bulunanlardir (Ciftgi ve Organ,2019: 97).

Arazi vergisinin vergi degeri, arazinin bu yasa hiikiimlerine goére belirlenen vergi
matrahidir. 1319 Sayili Emlak Vergisi Kanunu’nun 18. maddesine gore arazi vergisinin orant
binde bir, arsalarda ise binde ti¢tiir. Bu oranlar, 5216 sayili Kanunun uygulandig1 biiyiiksehir
belediye smirlart ve miicavir alanlar icinde % 100 artirnmli uygulanir. Cumhurbaskan

tarafindan vergi oranlar1 yarisina kadar indirilebilir yada ii¢ katina kadar artirilabilir.

Emlak vergisi, arsa ve arazi sahiplerinin tasinmazin oldugu yerdeki ilgili belediyeye
emlak vergisi bildiriminde bulunmasiyla (bildirim usulii) tarh edilmektedir. Daha sonraki
yillarda biitge yilinin girmesiyle emlak vergisi kendiliginden tarh, teblig ve tahakkuk etmis
kabul edilir. Bildirimin kanuni siiresi i¢inde verilmemesi durumunda vergi idarece tarh edilir.
Her y1l kendiliginden tarh, teblig ve tahakkuk eden emlak vergisinin birinci taksidi mart, nisan
veya mayis aylarinda; ikinci taksidi ise kasim ay1 igerisinde olmak tizere iki esit taksitte

Odenir.

1.7. Motorlu Tasitlar Vergisi

197 sayili Motorlu Tasitlar Vergisi Kanunu 1963 yilinda kabul edilmis ve yiirtirliige
girmistir. Motorlu tagitlar vergisi kanuni miikellef tarafindan yansitilamadigindan dolaysiz bir
vergidir. Miikellefin 6deme giiciinii g6z Oniine almadigindan objektif, motor silindir hacmi,
yas, oturma yeri gibi bir miktar yada 6l¢ii iizerinden hesaplandigindan spesifik ve maktu
tutarlt bir vergidir. Vergi, kendiliginden tarh ve tahakkuk ettigi i¢in miikelleflerin pismanlik

ve 1slah hiikiimlerinden yararlanmas1 s6z konusu degildir. Her yil ocak ay1 basinda
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kendiliginden tarh, tebli§ ve tahakkuk etmis kabul edilen motorlu tasitlar vergisinin tarh
(tahakkuk) zamanasimina ugramasi soz konusu degildir. Tahakkuk ettirilen vergi,
miikelleflere ayrica teblig edilmez ve vergi tahakkuk ettirilen giinde ilgilisine teblig edilmis
kabul edilir. Her y1l ocak ve temmuz ayinda iki esit taksit halinde 6denir (Bayer ve Sazak,
2019: 230).

Motorlu Tagitlar Vergisi Kanununun ilk maddesinde verginin konusu belirtilmistir.
Ilgili maddeye gore; Karayollar1 Trafik Kanunu geregince trafik sube yada biirolarina kayit ve
tescili ger¢eklesmis olan motorlu kara tasitlar1 ile Ulastirma Bakanligi Sivil Havacilik Genel
Midirligiine kayit ve tescili bulunan ucaklar ile helikopterler verginin konusunu teskil

etmektedir. Deniz tasitlari ile traktorler, motorlu tasitlar vergisi kapsaminda degildirler.

Motorlu tasitlar vergisi miikellefleri, trafik sicili ile Ulagtirma Bakanliginca tutulan
sivil hava araglar sicilinde isimlerine motorlu tasit kayit ve tescil edilmis bulunan gercek ve
tiizel kisilerdir. Kanunun 4. maddesinde motorlu tasitlar vergisinin istisnalar tek tek sayilarak

belirtilmistir.

1.8.Veraset ve intikal Vergisi

7338 sayili Veraset ve Intikal Vergisi Kanunu 1959 yilinda kabul edilmis ve yiiriirliige
girmistir. Miikellefi tarafindan yansitilamadig: i¢in dolaysiz bir vergi niteliginde olup, artan
oranli oldugundan siibjektif, bir tutar lizerinden hesaplandigindan advolerem vergi matrahina

sahip ve nispi oranli bir vergidir (Giirbiiz, 2015: 19).

Veraset ve intikal vergisinde verginin konusunu Tiirkiye Cumhuriyeti’nin uyrugunda
bulunan kisilerin mallar ile Tiirkiye'deki mallarin veraset yoluyla yada ne sekilde olursa

olsun karsiliksiz bir bigimde bir kisiden baska bir kisiye intikalidir.

Vergiyi doguran olay ise veraset yoluyla yada karsiliksiz bir bigimde mal
edinilmesidir. Veraset ve Intikal Vergisi Kanununun 2. maddesindeki tanimlarda da
belirtildigi gibi, veraset ifadesi; miras, vasiyet ve miras sozlesmesi gibi Oliime bagh
tasarruflart; ivazsiz intikal ifadesi ise bagis yoluyla yada herhangi bir sekilde olan ivazsiz
edinimleri ifade eder (Yereli ve Ugar, 2014: 60).
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Verginin miikellefi, veraset yoluyla yada ivazsiz bir bi¢imde mal edinen sahistir.
Veraset ve intikal vergisinin miikellefi gercek kisiler olabilecegi gibi tiizel kisilerde olabilir.
Veraset yoluyla yada karsiliksiz bir bigimde mal edinenler, edindikleri mallari; sans
oyunlarini hazirlayan ilgili kurum ve kuruluslar ile yarisma ve ¢ekilisi tertip eden gergek ve
tiizel kisiler ise ikramiye kazananlarin ikramiyelerinden tevkif edilen vergileri bir beyanname
ile vergi dairesine bildirmekle miikelleftirler. Veraset ve intikal vergisi, veraset yoluyla vaki
intikallerde 6len kimsenin, diger suretlerle meydana gelen intikallerde tasarrufu yapan sahsin
ikametgahinin, tiizel kisilerde ise is merkezlerinin oldugu yerde bulunan vergi dairesi

tarafindan tarh olunur.

Beyan iizerine hesap edilen veraset ve intikal vergisinin tahakkukundan itibaren her yil
mayis ve kasim aylart olmak iizere iki esit taksit halinde {i¢ sene igerisinde Gdenmesi
gerekmektedir. Sans oyunlarini hazirlayan ilgili kurum ve kuruluslar ile yarisma ve ¢ekilisi
hazirlayan gercek ve tiizel kisiler ise ikramiye kazananlarin ikramiyelerinden kesilen vergiler
ise beyannamenin verilme siiresi i¢inde yani yarisma ve ¢ekilis ile miisabakalarin oldugu
tarihi takip eden ayin 20. giinii aksamina kadar 6denmelidir (Safak ve Yurtsever, 2015: 29-
32).

Harcamalardan alinan vergiler Tiirk vergi sisteminde iktisadi islem vergileri — hukuki
islem vergileri, genel tiiketim vergileri — Ozel tiketim vergileri vb. sekillerde g¢esitli
siniflandirmalara tabi tutulmaktadir. Harcamalardan alinan vergiler, bu ¢alismada; damga
vergisi, 6zel tiikketim vergisi, 6zel iletisim vergisi, banka ve sigorta muameleleri vergisi, katma
deger vergisi ve sans oyunlar1 vergisi basliklar1 altinda incelenecektir. Calismanin 6nceki
boliimlerinde katma deger vergisi ve oOzel tiiketim vergisi konular1 ele alinmis olup, diger

harcama vergileri sirasiyla incelenecektir.

1.9.Banka ve Sigorta Muameleleri Vergisi

Banka ve sigorta muameleleri vergisi, 1956 yilinda yirirlige giren Gider Vergileri
Kanununun 28. ve 33. maddeleri arasinda diizenlenmistir. Bu vergi ile bankacilik ve
sigortacilik faaliyetlerinin vergilendirilmesi hedeflenmektedir. lgili yasanin 28. maddesine
gore; banka ve sigorta sirketlerinin, tiim faaliyetleri neticesinde kendi lehlerine, her ne isim ile
olursa olsun nakden veya mahsuben aldiklar1 paralar banka ve sigorta muameleleri vergisinin

konusunu teskil etmektedir.
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Bankalar, bankerler ve sigorta sirketleri, banka ve sigorta muameleleri vergisinin yasal
yikiimliistidiirler. Sigorta acentelerinin yapmis oldugu sigorta islemlerinde de verginin
miukellefi sigorta sirketleridir. Verginin matrahi ise 28. maddede yazili olan tutarlardir.
Sigortacilik islemleri dolayisiyla hazirlanan poligedeki yer alan prim tutarlar1 ayn1 zamanda
verginin matrahini olusturmaktadir. Prim tutarlar1 hesaplanirken, sigorta islemleri nedeniyle
komisyon ve benzeri isimlerle sigorta aracilarina yapilan 6demeler indirim konusu yapilamaz.
Vergi matrahindan gider ve vergi adi altinda indirim yapilamaz. Toplanan banka ve sigorta
muameleleri vergisi, ylkiimliisiiniin beyan1 lizerine tarh edilir. Yiikiimli, bir ay boyunca
yapmis oldugu vergiye tabi islemlerini takip eden aym 15. giinii aksamina kadar islemlerin
gerceklestirildigi yerin vergi dairesine bildirir ve bu siire i¢cinde de verginin 6demesini yapar
(Cakic1 ve Ceylan, 2014: 197,198).

1.10. Ozel iletisim Vergisi

1999 yilindaki Marmara depremi sonrast 4481 sayili kanunla yiiriirliige giren 6zel
iletisim vergisi, 2004 yilinda yiiriirlige giren 5228 Sayili Gider Vergileri Kanununun 39.

Maddesine ilave olunan hiikiim ile siirekli hale getirilmistir.

Cep telefonu operatorlerinin vermis oldugu tesis, devir, nakil ve haberlesme hizmetleri
ve radyo ve televizyon yayilarinin uydu platformu ve kablo ortamindan aktarilmasina iliskin
hizmet verenlerin bu hizmetleri 6zel iletisim vergisinin konusunu olusturmaktadir. Bu
hizmetlerden alinan vergilere ilaveten %18 oraninda katma deger vergisi 6demesi de yapildigi
unutulmamalidir (Bilici, 2011: 257).

1.11. Sans Oyunlan Vergisi

Sans oyunlarindan alinan vergi, 14.03.2007 tarihli ve 5602 sayili Sans Oyunlari
Hasilatindan Alman Vergi, Fon ve Paylarin Diizenlenmesi Hakkinda Kanun ile tiim sans
oyunlarin1 kapsayacak bi¢cimde Tiirk hukuk mevzuatina girmis ve tek asamali olan bir

vergidir.

Sans Oyunlar1 Hasilatindan Alinan Vergi, Fon ve Paylarin Diizenlenmesi Hakkindaki

Kanun’un 6. maddesinde verginin konusu, vergiyi doguran olay, matrah, vergilendirme
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donemi, beyanname verme ve ddeme zamani diizenlenmistir. Ilgili maddeye gore sans
oyunlar1 vergisinin konusu her tiirli sans oyunlar1 iglemlerinden saglanan hasilattir.
Diizenlenen sans oyununa veya at yarigina istirak¢inin katilmasi ile vergi dogar. Sans
oyunlarindan elde edilen hasilat bu verginin matrahi; sans oyunlart diizenleme hak ve yetkisi
verilmis kurumlar ise bu verginin miikellefidir. Bu hak ve yetkinin devir edilmesi durumunda
yeni miikellef, devralan kurum, kurulus yada 6zel hukuk tiizel kisileridir. Sans oyunlar
vergisinin orani; spor miisabakalar1 nedeniyle yapilan miisterek bahislerde % 5, at yarislarinda

% 7 ve diger sans oyunlarinda ise % 10 olarak belirlenmistir.

Sans oyunlar1 vergisinde faaliyette bulunulan takvim yilinin birer aylik donemleri,
vergilendirme donemidir. Ancak Hazine ve Maliye Bakanligi, yeni vergilendirme donemleri
belirlemeye ve vergilendirme dénemlerini degistirmeye yetkili kilimmistir. Sans oyunlari
vergisinin beyani, vergilendirme dénemlerini miiteakip ayin 20. glinii aksamina Kkadar,
miikellefler tarafindan bir beyanname ile bagli olunan vergi dairesine beyan edilir ve

hesaplanan vergi aym siire zarfinda 6denir (Oner, 2016: 261).

Ulkemizde miisterek bahisleri ilgilendiren bir vergi de veraset ve intikal vergisidir.
Ancak veraset ve intikal vergisi ile misterek bahislerde katilimi degil, katilma neticesinde

isabet edecek ikramiye vergilendirilmektedir (Senyiiz, Yiice ve Gergek, 2008: 273).

1.12. Damga Vergisi

488 sayili kanunla uygulamaya konulan damga vergisi, verilen hizmetin yada tanzim

edilen belgenin 6zel hukuk iliskilerine gore diizenlenmesi sebebiyle alinirlar.

Damga vergisinin konusu, kanunun 1.maddesinde belirtilmistir. ilgili maddeye gore
verginin konusu kanun ekinde bulunan I sayili tablodaki yazili kagitlardir. Damga vergisi
kanunundaki kagitlar ifadesi ile yazilip imzalamak yada imza yerine gegen bir isaret koymak
yoluyla hazirlanan ve belli bir hususu ispat veya belli etmek igin sunulacak olan belgeler ile
elektronik imza kullanilarak manyetik ortamda ve elektronik veri bigiminde olusturulan
belgeleri ifade eder. Kanun ekindeki I sayili tabloda bulunan yazili kagitlarin diizenlenmesi ile
vergi dogar. Verginin miikellefi ise kagitlara imza atanlardir. Resmi daireler ile 6zel kisiler

arasindaki muamelelere ait kagitlarin damga vergisi sahislar tarafindan 6denmektedir.
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Damga vergisi belirli bir oranda (nispi) yada belli bir tutarda (maktu) alinir. Nispi
vergide kagitlarin nevi ve mahiyetlerine gore, bu kagitlarda yazili belli para, maktu vergide
ise kagitlarin mahiyetleri esastir. Belli para kavrami, kagitlarin igerdigi yada bu kagitlarda

yazan rakamlarin hasil edecegi paray1 ifade eder.

Damga vergisi 6denmesi li¢ farkli sekilde olmaktadir. Bunlar; istihkaktan kesinti
yapilmasi, makbuz karsiligi yada basili damga konulmasi yontemleridir. Bu 06deme
sekillerinin hangisinin hangi islemlerde ve ne sekilde tatbik edilecegine Hazine ve Maliye
Bakanlhigi yetkilidir. 115 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Sirkiileri; bazi vergi
beyannamelerinin verilme siirelerini yeni bir diizenleme yapilincaya kadar uzatmistir. Bu
diizenlemeye gore, 01.04.2019 tarihinden itibaren damga vergisi beyannamesi, miiteakip ayin

26. gilinii aksamina verilir ve ayn1 siire zarfinda ddenir.
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IKiNCi BOLUM

TURK VERGI SISTEMINDE YENIDEN DEGERLEME

2.1. Yeniden Degerlemeye Genel Bakis

Isletme kayitlarinda tarihi maliyetler ile kaydedilmis olan sabit kiymetler iizerindeki
enflasyonist etkilerin giderilmesine yeniden degerleme denir. Yani baska bir ifade ile sabit
kiymetlerin gergek degerine yiikseltilmesi islemine yeniden degerleme denilmektedir.
Yeniden degerleme sayesinde, isletmelerin enflasyondan kaynaklanan ger¢ek olmayan karlari
onlenerek, gergek karlarinin belirlenmesi miimkiin olmaktadir. Boylece isletmeler gereksiz
vergi ylikiinden kurtulmakta ve sabit kiymetlerin yenilenmesi i¢in gereken kaynaklar

olusturulmaktadir (Toroslu, 1995: 44).

2.1.1. Hukuki Dayanag

Yeniden degerleme kavraminin mevzuatimiza girisi 19.02.1963 tarihinde, Vergi Usul
Kanununa eklenen gegici 11. madde ile olmustur. Ilgili madde ile yeniden degerleme oraninin
Hazine ve Maliye Bakanlifinca yayinlanacagi ve yeniden degerlemenin bu orana gore
yapilacagi belirtilmistir. Bununla birlikte, 1982 yilinin sonuna kadar Hazine ve Maliye

Bakanliginca bu oranlar yayinlanmadigi i¢in yeniden degerleme hayata gegememistir.

Vergi Usul Kanununun gegici 11. maddesinde, 1983 yilinda 2791 sayili kanun ile
degisiklik yapilmig ve yiriirlige girmistir. Bu degisiklik ile 31.12.1982 tarihi itibariyle
amortisman uygulanacak sabit kiymetlerin bir defaya mahsus yeniden degerlemelerinin
yapilmasina imkan taminmistir. Amortismana tabi sabit kiymetler i¢in yapilacak bu
degerleme, ge¢mis yillar i¢cin belirlenen katsayilar ile sabit kiymetlerin degerlerinin ¢arpimi
suretiyle bulunmustur. 1984 yilinda 3094 sayili kanun ile Vergi Usul Kanununun gegici 11.
maddesinde bir degisiklik daha yapilmis ve yeniden degerleme uygulamas: siireklilik

kazanmigtir. Son olarak Vergi Usul Kanununun gegici 11.maddesi, 1987 tarihli 3332 sayili
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kanun ile degistirilmis, miikerrer 298. Madde halini almistir. Giinlimiizde yeniden degerleme

uygulamasi halen bu madde gergevesinde yapilmaktadir (Ozer, 1992: 38).

2.1.2. Amaa

Yeniden degerlemenin amaci, enflasyon nedeniyle isletmelerin bilangcosunda yer alan
sabit kiymetlerin nominal degerlerini piyasadaki ger¢ek degerlerine ulagtirmaktir. Ciinkii
enflasyon nedeniyle isletmelerin iktisadi kiymetlerinin nominal degerleri sabit kalirken, reel
degerleri yiikselir. Bu durumda ayrilacak amortismanlar nominal degerler {izerinden
ayrildigindan isletmelerde fiktif karlar olusacaktir. Iste yeniden degerleme; bu fiktif karlarin
olusumunu engelleyerek igletmelerin amortismanlarini gercek degerleri {izerinden ayirmasini
saglamak ve ger¢ek¢i matrahlar {izerinden vergi 6demelerini amaglamaktadir. (Kutlucan,
1993: 18).

Yeniden degerlemenin amaglar1 asagidaki gibi siralanabilir (Yardimci, 1997: 76):

-Mali tablolarin homojenliginin saglanmasi,

-Isletmenin iktisadi ve mali yapisi ile faaliyet sonuglarinin dogrulugunun saglanmast,

-Mevcut sermayenin korunmasinin saglanmast,

-Isletmenin kendi icinde donemler arasi veya benzer isletmelerle karsilastirma

olanaginin saglanmasi,

-Isletmelerin iiretim kapasitelerinin korunmasi,

-Enflasyon sonucu ortaya ¢ikan kazanglarin vergilendirilmesinin engellenmesi

-Kurumsallagsmasinin tesvik edilmesi,

-Isletmelerin saglikli ekonomik ve mali yapilara kavusmast.
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2.1.3. ilkeleri

Isletmelerin, enflasyon karsisinda aktifinde kayith ve amortismana tabi iktisadi
kiymetlerinde meydana gelen deger diisiikliigiinli, onceden belirlenen kurallar dahilinde
yeniden degerleyip giincel degerine ulastirma islemine yeniden degerleme denir. Yeniden
degerleme islemi yapilirken uyulmasi gereken bazi ilkeler bulunmaktadir. Bunlar; (Lalik,

1997: 11) (Yardimet, 1997: 75)

e Amortismana tabi kayith bulunan iktisadi kiymetler ve bunlarin daha Onceki
senelerde ayrilan amortismanlari, yeniden degerleme orani ile garpilarak yeniden

degerlenir.

¢ Yeniden degerleme islemi; amortismana tabi iktisadi degerin, aktife girdigi hesap

donemi i¢inde yapilmaz.

e Onceki yillarda yapilmamis yada yeniden degerleme orani diisiik oldugu igin
diisiik oranlar lizerinden yeniden degerleme yapilmis iktisadi kiymetlere, daha
sonraki senelerde ge¢mise yonelik yeniden degerleme uygulamasi yapilmasi s6z

konusu degildir.

e Bazi miikellefler i¢in yeniden degerleme uygulamasinin istege bagli olmasi
nedeniyle bu miikellefler, amortismana tabi iktisadi kiymetlerinin bir boliimiine

yeniden degerleme yapabilirler.

e Bazi miikelleflerin uyguladigi 6zel hesap doneminde; ilgili 6zel hesap doneminin

basladig1 yil ilan edilen yeniden degerleme orani kullanilacaktir.

e Isletmelerin yeniden degerledikleri iktisadi kiymetlerin amortismanlarini
degerlemenin yapildigi hesap doneminden itibaren yeni degerleri {iizerinden

yapacaklardir.

e Yeniden degerlemeye tabi tutulmus gayrimenkuller, yeni degerlenmis hali ile

degil, yeniden degerlemeden Onceki degerleri {izerinden amortisman ayrilmaya
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devam edilecektir. Ancak gayrimenkullerin miitemmim ciizleri ve teferruati
niteliginde olup, ayrica amortismana tabi tutulan iktisadi kiymetler ise yeni

degerleri lizerinden amortismana tabi tutulacaklardir.

e Yeniden degerlenmis varliklarin sonradan satilmalari nedeni ile yapilacak
muhasebe kayitlarinda, satis kazancinin dogru saptanmasi amaciyla deger artis

fonu hesab1 birikmis amortismanlar gibi iglem gortir.

e Bilan¢o usuliine gore defterini tutan kurumlar vergisi miikellefleri, yeniden
degerleme neticesinde dogan deger artigini, deger artis fonunda bekletebilecekleri
gibi sermayelerine de ilave edebilirler. Bilangonun pasifinde 6zel bir fon hesabinda
bekletilen deger artislari Tirk Ticaret Kanununun 422. maddesinde 6denmis
sermaye gibi degerlendirilmistir. Anonim sirketlerin tahvil ¢ikartma tavaninin
belirlenmesinde bu tutar dikkate alinmaktadir. Fonun sermayeye ilave edilmesi

halinde ise bedelsiz hisse senedi ¢ikarilacaktir.

2.1.4. Kapsami

Yeniden degerlemenin hukuki dayanagi Vergi Usul Kanununa eklenen gecici 31.
maddedir. Ilgili maddeye gore yeniden degerleme olanagindan sadece tam miikellefiyete tabi
ve bilango usuliine gore defterini tutan gelir ve kurumlar vergisine tabi miikellefler
faydalanabileceklerdir. Bu sebepten dolayr dar miikelleflerin ya da tam miikellef olmasina
ragmen isletme hesabi usuline gore kazanci belirlenen mikellefler ile basit usulden

faydalanan miikelleflerin tasinmazlarini yeniden degerlemelerine olanak bulunmamaktadir.

213 sayili Vergi Usul Kanununun gegici 11. maddesinin birinci fikrasinda yapilan
degisiklikle; bundan boyle yeniden degerlemenin, Hazine ve Maliye Bakanliginca yeniden
degerleme orani tespit ve ilan edilen hesap donemleri sonu itibariyle uygulanabilmesi olanagi
saglanmigtir. Bilango esasina gore defterini tutan gelir vergisi ve kurumlar vergisi
miikellefleri, maddede belirtilen sahip olmalar1 durumunda, yeniden degerleme orani tespit ve
ilan edilen hesap donemi sonunda bilangolarinda kayitli bulunan amortismana tabi iktisadi
kiymetlerini arzu ederlerse yeniden degerleyebileceklerdir. Miikellefler, yeniden degerleme
yapip yapmama konusunda serbest birakilmistir. Bununla birlikte iktisadi Devlet Tesekkiilleri

bu konuda serbest birakilmamis, mecburi tutulmustur.
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Bilango usuliinde kazanci belirlenen tam miikellef kurumlar, oncelikle iktisadi
islemlerini yiiriittikleri yer olmak iizere farkli gayeler ile edindikleri bu cesit iktisadi
kiymetlerini  kayitlarda  olmak  sartiyla  30.09.2018 tarihine  kadar  yeniden
degerleyebileceklerdir. Yeniden degerleme imkani bu miikellefler tarafindan kiralanan yada

aktife heniiz kaydedilmeyen tasinmazlar i¢in miimkiin degildir.

Buna ilaveten madde metninde finans ve bankacilik alaninda faaliyette bulunanlar,
sigorta ve reasiirans sirketleri, emeklilik sirketleri ve emeklilik yatirnm fonlari, miinhasiran
devamli suretle islenmis altin, giimiis ticareti ve tretimi ile ugrasan miikellefleri ile Vergi
Usul Kanununun 215. maddesi geregince kendilerine kayitlarin1 Tiirk para birimi haricinde
farkli bir para birimi ile tutmalarina miisaade edilen miikelleflerin yeniden degerleme
uygulamasindan faydalanamayacagi hiikiim altina alinmistir. Bu maddeye gore; bahsedilen
miikellefler tam miikellef olup bilango usuliine gore defter tutsalar bile tasinmazlarini yeniden
degerleyemeyeceklerdir. ilaveten sat-kirala-geri al faaliyetine yada kira sertifikas1 ihracina
konu olan tasinmazlar, tasinmaz sahibinin bilango usuliine gore defter tuttugu veya tam

miikellef olup olmadigi hususunda bakilmaksizin uygulama diginda tutulacaktir (Giindiiz,

2018: 11)

2.1.4.1. Gelir Vergisi Miikellefleri Yoniinden Yeniden Degerleme

Bilango usuliine gore defter tutan bireysel isletme sahipleri ile birlikte adi sirket, adi
komandit sirket ve kolektif sirketler yeniden degerleme yapmasi miimkiin olan gelir vergisi

mikellefleridir.

Isletme hesab1 usuliine gore defter tutan miikellefler, serbest meslek kazanci usuliine
gore defterini tutan serbest meslek erbabi ile zirai isletme hesabi esasina gore kazanci tespit
olunan ciftgilerin isletmelerinde bulunan iktisadi kiymetlerini yeniden degerlemeye tabi
tutmalar1 mimkiin degildir. Ciinkii yeniden degerleme sonucunda dogan deger artist
bilangconun pasifinde 6zel bir fon hesabina gosterilmektedir. Ancak isletme hesabi usuliine
gore defter tutan miikellefler, bilango usuliine gore defter tutmaya basladiklar1 yilda, daha
once edindikleri sabit kiymetlerin amortisman siiresi dolmayanlar1 igin isterlerse yeniden
degerleme yapabilirler. Fakat, gelir vergisi miikellefleri bilancolarini yeniden degerlemeleri

durumunda, deger artisin1 pasifte 6zel bir fon hesabinda tutarlar ve iktisadi kiymetlerin
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degerlemeden Onceki degerleri lizerinden amortisman ayirmaya devam ederler. Bu yiizden
gelir vergisi miikellefleri i¢in yeniden degerleme, bilanco diizeltme amacindan bagka bir

anlam tasimamaktadir (Kutlucan, 1999: 19)

2.1.4.2. Kurumlar Vergisi Miikellefleri Yoniinden Yeniden Degerleme

151 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligine gore, bilango usuliine goére
defterini tutan kurumlar vergisi miikellefleri, bilanconun pasifinde 6zel bir fon hesabinda
gosterilen deger artisini istedikleri takdirde deger artis fonu hesabinda tutabilecekleri gibi
sermayelerine de ekleyebileceklerdir. Bu deger artiglar1 ortaklar tarafindan isletmeye eklenmis
kiymetler olarak degerlendirilir. Amortisman uygulanan iktisadi kiymetlerine Yyeniden
degerleme uygulayan kurumlar vergisi miikelleflerinin yeniden degerlemenin uygulandigi
hesap doneminden itibaren iktisadi kiymetlerine yeni degerleri {izerinden amortisman
aywrabilirler. Yeniden degerleme uygulanan gayrimenkuller yeniden degerlemeden onceki
degerleri ile bakiye itfa siiresi i¢inde amortismana tabi tutulacaktir. Deger artis fonu
sermayeye ilave digsinda herhangi bir suretle bagska hesaba nakledildigi veya isletmeden
cekildigi takdirde bu islemin yapildigi donemin kazanci ile iligkilendirilmeksizin vergiye tabi
tutulur (Eroglu, 1995: 466).

2.1.4.3. iktisadi Kiymetler Yoniinden Yeniden Degerleme

Vergi Usul Kanununun miikerrer 298. maddesine gore bilango usuliine gore defter
tutan gelir ve kurumlar vergisi miikellefleri bilangolarinda bulunan amortismana tabi iktisadi
kiymetlerini ve bu kiymetlerden ayrilmis olup bilangolarin pasifinde gosterilen

amortismanlari her hesap dénemi sonunda yeniden degerleyebilirler.

Yasa hiikkmiinii irdeledigimizde yeniden degerleme hakki bilango usuliine gore
defterini tutan gelir ve kurumlar vergisi miikelleflerinin bilangolarinda gosterilen ve
amortismana tabi olunan iktisadi kiymetlere taninmigtir. Bu durumda amortisman mevzuu goz

oniinde tutuldugunda yeniden degerlenecek iktisadi kiymetler sunlardir:

151 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligine gore gayrimenkuller,
gayrimenkullerin miitemmim ciizleri ve teferruati niteliginde olup miistakilen amortisman

uygulanan iktisadi kiymetler, tesisat ve makinalar, gemiler, diger tasitlar ve demirbaglardir.
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Fakat bos arsa ve araziler yeniden degerlemeye tabi tutulamazlar. Ciinkii yeniden degerleme
sadece amortismana tabi iktisadi kiymetler i¢in gegerli oldugundan Vergi Usul Kanununun
314. maddesi bos arsa ve arazilerin amortismana tabi olmadiklarini belirtmistir. Bu nedenle

bos arsa ve araziler yeniden degerleme kapsamina girmemektedirler.

Yeniden degerlemenin kapsamina dahil olmayan kur farklarinin iktisadi kiymetlerin
isletmenin aktifine alindig tarihi takip eden yillarda tahakkuk etmis ve maliyet bedeline ilave
edilmis olmas1 gerekmektedir. Bu kur farklarina isabet eden amortismanlarda deger artiginin
belirlenmesinde dikkate alinmayacaktir. Buna gore iktisadi kiymetlerin isletmenin aktifine
alindig1 tarihe kadar olan kur farklari iktisadi kiymetin mahiyetine dahil oldugundan yeniden

degerleme kapsamina girecektir (Cankaya, 1995: 19).

213 Sayili Vergi Usul Kanununun 272. maddesine gore, iktisadi kiymetlerin aktife
alinmasimi takip eden yillarda dogan ve maliyete ilave edilen faizler ile gayrimenkullerin
genisletilmesi yada kiymetini devamli olarak arttirmasi maksadiyla yapilan ve maliyete ilave
olunan giderler, aktife girdikleri yillara bakilmak suretiyle yeniden degerlemeye tabi

tutulabileceklerdir.

Iktisadi kiymetler aktife alindigi ilk yilda yeniden degerlemeye tabi tutulamazlar.
Iktisadi kiymetlerin yeniden degerlemeye tabi olmasi i¢in en erken bir dnceki dénemde aktife

girmis olmasi gerekir.

Yapilmakta olan iktisadi kiymetler veya yatirimlarin yatirim harcamalar1 yapildigi
yillarda yeniden degerlemeye tabi tutulamazlar. Ciinkii yeniden degerlemeye tabi kiymetlerin

aktiflestirilmesi gerekir.

Itfa siiresi tamamlanmis bulunan iktisadi kiymetler yeniden degerlemeye tabi

tutulamazlar, zira siiresiz olarak amortisman uygulamasi gibi bir sonug ortaya ¢ikmaktadir.

Herhangi bir donemde yeniden degerleme yapmayan miikellefler yeniden degerleme
yapmadiklar1 yilla ilgili olarak daha sonraki yillarda yeniden degerleme yapamazlar.
Miikellefler, amortisman uyguladiklar1 iktisadi kiymetlerin bir bdlimiinii veya hepsini

yeniden degerlemeye tabi tutabilirler (Toroslu, 1995: 47).
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2.2. Yeniden Degerleme Olgiileri

213 Sayili Vergi Usul Kanununun 261. maddesinde; “Degerleme, iktisadi kiymetin
nevi ve mahiyetine gore, asagidaki Olgiilerden biri ile yapilir: Bunlar; maliyet bedeli, borsa
rayici, tasarruf degeri, mukayyet degeri, itibari deger, vergi degeri, rayi¢c bedel ve emsal

bedeli ve ticreti” olarak siralanmistir (Giingor, 2013: 13-14)

Bu hiikiimden de anlasilacagi {lizere, degerleme Olcililerinin hangileri oldugu
belirlenmistir. Yani, vergi matrahinin hesaplanmasi sirasinda kullanilacak degerleme 6lgiileri
tespit edilmistir. Ancak, miikelleflerin bu 6lgiilerden herhangi birini tatbik etmekte serbest
olduklari anlagilmamalidir. Ciinkii, Vergi Usul Kanunu’nun degerlemeye iligkin olan ve bu
maddeyi takip eden diger maddelerinde, bu Olciilerin tarifi yapildiktan sonra hangi iktisadi

kiymetlere, hangi degerleme 6l¢iiniin tatbik edilecegi belirtilmistir.

Vergi Usul Kanunu ile getirilen degerleme Olgiileri ihtilafsiz ve kolaylikla tatbiki
miimkiin olan objektif dl¢iilerdir. Burada sahsi kanaat ve maksatlara gore sekil alan farazi ve
miiphem usullere yer verilmemistir. Bu dlgiiler, bir iktisadi isletmeye dahil kiymetlere
uygulanabilecegi gibi, isletmeye dahil edilmemis servete dahil iktisadi kiymetlerin
degerlendirilmesinde de tatbik edilir (Uysal ve Eroglu, 2009: 469)

2.2.1. Maliyet Bedeli

Vergi Usul Kanununun 262. maddesine gore; “Maliyet bedeli, iktisadi bir kiymetin
edinilmesi veya degerinin yiikseltilmesi igin yapilan 6demelerle bu kiymetlere iliskin her gesit

b

giderin toplamini ifade eder.” Maliyet bedeli; gayrimenkuller, 6zel maliyet bedelleri,
demirbas esya, emtia ve zirai mahsuller ile hayvanlarin degerlemesinde kullanilir (Oktar,

2011: 254)

Iktisadi kiymetlerin edinilmesi i¢in veya degerlerinin artirilmasi icin yapilan ve
maliyet bedeline dahil olan giderlere 6rnek olarak faiz, vade farki, kur farki, tasima giderleri,

nakliye sigortasi, alim-satim vergisi vb. giderler gosterilebilir (Y1lmaz, 1997: 35)
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2.2.2. Borsa Rayici

Degerleme olgiilerinden birisi de borsa rayicidir. Borsa rayici; hem menkul kiymetler
ve kambiyo borsasina, hem de ticaret borsalarina kayitli olan iktisadi kiymetlerin, degerleme
giinlinden onceki son islem giliniinde, borsadaki islemlerin ortalama degerini ifade eder
(Yaylali, 2016: 14).

Vergi Usul Kanununun 263. maddesine gore; “Normal fiyat dalgalanmalar1 haricinde
fiyatlarda agik istikrarsizlik goriilen durumlarda, son islem giinii yerine degerlemeye
takaddiim eden 30 giin i¢indeki ortalama rayici esas Olarak aldirmaya Hazine ve Maliye

Bakanlig: yetkilidir.”

Asagida belirtilen iktisadi varliklara genellikle borsa rayici ile degerleme yapilir.
Bunlar (Uysal ve Eroglu, 2009: 470) :

-Iktisadi isletmedeki menkul kiymetlerin bir bolimii,

-Iktisadi isletmede mevcut yabanci paralar,

-Iktisadi isletmenin yabanci para ile olan alacaklari,

-Iktisadi isletmenin yabanci para ile olan borglari,

-Yabanci para ile kazanilan ticret, serbest meslek kazanci ile menkul ve gayrimenkul

sermaye iratlarinin degerleme yapilmasinda borsa rayici 6l¢iisii gecerlidir.
2.2.3. Tasarruf Degeri
Vergi Usul Kanununun 264. maddesinde; “Bir iktisadi kiymetin degerleme giiniinde

sahibi igin arz ettigi gercek degere tasarruf degeri denir.” Ornegin siipheli alacak karsiliklari,

tasarruf degeri iizerinden ayrilir (Oncel vd., 2010 : 269).
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Vergi Usul Kanununda belirtilen tasarruf degeri yontemi kullanilarak degerleme esasi,
yalnizca senete bagli alacaklarin ve borglarin degerlendirilmesinde kullanilir. Degerlemenin

nasil yapilacagi ise ayni kanunda diizenlenmis ve objektif kriterlere baglanmistir.

Ayrica; bankalar, bankerler ve sigorta sirketleri haricindeki miikellefler, senete bagli
alacaklar ile borglar igin tasarruf degeri yontemini kullanmalari konusunda serbest
birakilmistir. Sayilan miikellefler; senete bagl alacaklart ve borglarini degerlendirirken
tasarruf bedeli Ol¢lisinii kullanmak istememeleri halinde, senetli alacak ve borg¢larmi
mukayyet deger Ol¢iisii ile degerlemek zorundadirlar. Tasarruf degeri Ol¢iisii, yalnizca Tiirk
parasi ile tanzim edilen senete bagl alacaklar ile borglar igin gegerlidir. Yabanci iilke parasi
ile olan senete bagli yada senetsiz alacaklar ve borglar ise borsa rayici 6lgiisii ile degerleme

yapilir (Uysal ve Eroglu, 2009: 471).

2.2.4. Mukayyet Deger (Kayith Deger)

Vergi Usul Kanununun 265. maddesine goére; “ Bir iktisadi kiymetin muhasebe
kayitlarinda gosterilen hesap degerine mukayyet deger” denilmektedir. Mukayyet deger;
aktife kaydedilen kurulus ve orgilitlenme giderleri, pestamalliklar, aktif gegici hesap
kiymetleri, pasif gegici hesap kiymetleri ve karsiliklar ile alacak ve borglarin degerlemesinde

kullanilir (Oktar, 2011: 255).

Mukayyet deger 1ile muhasebe degeri birbirinden farkli kavramlardir,
karistirilmamalidir. Mukayyet (kayitli) deger; bir iktisadi kiymetin muhasebe kayitlarina
alindigr (yazildig1) ilk bedel oldugu halde, muhasebe degeri; iktisadi degerin kayith
degerinden, onu diizelten faktdrlerin indirilmesinden sonra kalan degeridir. Ornegin; bir sabit
kiymetin ilk ediniminde yapilan kayita mukayyet (kayitll) deger, kayith degerden
amortismanlarin indirilmesinden sonra kalan degeri ise ayni sabit kiymetin muhasebe

degeridir.

Mukayyet (kayitli) deger Olgiisiiniin tatbik edilecegi iktisadi degerler sunlardir (Uysal
ve Eroglu, 2009: 472) :

-Senetsiz alacak ve borglar,
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-Karsiliklar (Amortismanlar kendi 6zel hiikiimlerine tabidir),

-Aktife alinmis olan ilk tesis ve taazzuv giderleri,

-Aktif ve pasif gegici hesap kiymetleri,

-Pestamalliklar,

-Banka, banker ve sigorta sirketleri haricindeki isletmelerin, tasarruf degeri dlgiisiinii

kullanmadiklar1 yani reeskonta tabi tutmadiklar1 senetli alacak ve borglardir.

2.2.5. Itibari Deger (Nominal Deger)

Vergi Usul Kanununun 266. maddesinde; “Itibari deger, her gesit senetlerle esham ve
tahvillerin tizerinde yazili olan degerlere itibari deger denir.” Yani itibari deger, her gesit ticari

senetlerle, hisse senedi ve tahvillerin tizerinde yazili bedeldir.

Ancak iktisadi isletmelerin envanterinde bulunan farkli sirket ve kuruluslara ait esham
ve tahvilleri degerleme 6lciisii alis bedelidir. Ilaveten veraset ve intikal vergisi acisindan hisse
senetlerinin miikellefler tarafindan yapilan degerlemesinde, borsa rayici Ol¢iisii esas alinir.
Ancak borsa rayici Olgiisii kullanilarak degerleme yapilamazsa, bu kez itibari degerleme

oOl¢iisii kullanilarak degerleme yapilmasi gerekmektedir. (Uysal ve Eroglu, 2009: 472)

2.2.6. Rayi¢ Bedel

Rayi¢ bedel, bir iktisadi varligin degerleme giiniindeki normal ahm satim degerine
denir. Bagka bir deyisle, iktisadi kiymetlerin piyasadaki aligveris degeridir (Kaneti, 1986:
174).

Rayic bedel esasi, vergi sistemimizde bulunan bina ve arazi degerlemesi yapilmasinda

kullanilir. Bu durum veraset ve intikal vergisi ile emlak vergisi bakimindan da gegerlidir.
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2.2.7. Vergi Degeri

Vergi Usul Kanununun 268. maddesine gore; “Bina ve arazinin Emlak Vergisi
Kanununun 29. maddesine gore belirlenen degerine vergi degeri” denir. Ilgili maddeye gore;
Vergi degeri, miikellefiyet kaydinin basladigi yili takip eden yildan itibaren her yil, bir 6nceki
yil vergi degerinin Vergi Usul Kanunu hiikiimleri dogrultusunda ayni yil i¢in belirlenen

yeniden degerleme oraninin yarisi oraninda artirilarak bulunur.

Vergi degeri, iktisadi isletmelere dahil olan ve maliyet bedeli bilinemeyen arazi ve
binanin degerleme 6lgiisii olarak kullanilmaktadir. Gortildiigii gibi, bina ve arazinin degerinde
sonraki yillarda meydana gelen degisiklikler, iktisadi isletme biinyesindeki degeri
etkilememekte, baslangic degeri izleyen yillarda da gecerliligini korumaktadir (Ozbalci, 2005:
610)

2.2.8. Emsal Bedeli ve Emsal Ucreti

Gergek bedeli bilinmeyen veya belirlenemeyen bir malin, degerleme giiniinde
satilmas1 durumunda sahip olacag1 degere emsal bedel denir. Ornegin bagislanan bir malin
degerlenmesi gerektiginde bu yola basvurulur. Emsal bedelde malin maliyetine degil, satis
bedeline ulasilmaya caligilir. Bir hizmetin degerlemesi yapilacaksa emsal iicretin saptanmasi
gerekmektedir. Ornegin bir hizmetten bedelsiz olarak yararlanilmis ise belirlenecek olan
emsal iicrettir (Oncel vd., 2010 : 270)

Emsal bedel, yasada dngoriilen siraya uyularak degerlenir. Bu siraya uyulmadan ya da
sira degistirilerek yapilan degerleme gecersizdir. Emsal bedel degerlemesinde ilk sira
ortalama fiyat esasidir. Ayni tiir mallarda ayn1 ayda ya da onceki iki ayda satis yapilmigsa bu
satiglarin ortalamasi alinir. Ikinci sira maliyet bedeli esasidir. Emsal bedeli belirleyecek malin
maliyet bedeli biliniyorsa ylikiimliiliikk buna toptan satislar i¢cin %5, perakende satislar i¢in
%10 ilave edilerek belirlenir. Ilk iki siraya gore degerleme gerceklestirilemezse {igiincii sira
takdir esasidir. llgililerin basvurusu iizerine takdir komisyonu emsal bedeli saptar. Bu
degerlemede malin maliyeti, piyasa degeri ve yipranma derecesi géz Oniine almnir. Takdir
komisyonunun belirledigi bu bedellere karsi vergi yiikiimliileri tarh islemini beklemeksizin
vergi mahkemesinde dava acabilirler. Ancak genel ilkenin tersine dava acgilmasi verginin

tahakkukunu ve tahsilini etkilemez (Oncel vd., 2010 : 270)
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2.3. Yeniden Degerlemenin Uygulanmasi

2.3.1. Yeniden Degerlemeden Yararlanacak ve Yararlanamayacak Olan

Miikellefler

Vergi Usul Kanununun gecici 31. madde geregince bilango usuliine gore defterini
tutan ve tam miikellef olan adi sirket, kolektif sirket ve adi komandit sirkette dahil olmak
tizere bireysel isletme sahibi olan gelir vergisi miikellefleri ile kurumlar vergisi miikellefleri
bilangolarinda bulunan taginmazlari, kanunda belirtilen istisnalar haricinde yeniden degerleme

hakkina sahip bulunmaktadir.

Yeniden degerleme uygulamasindan yararlanamayacak olan miikellefler ise; dar
miikellefiyet esasinda vergilendirilen gelir ve kurumlar vergisi miikellefleri, isletme hesabi
usulline gore defterini tutan miikellefler, emeklilik sirketleri ve emeklilik yatirim fonlari,
sigorta ve reasiirans sirketleri, serbest meslek kazang defteri tutan serbest meslek sahibi
miikellefler, finans ve bankacilik sektoriinde faaliyette bulunan miikellefler, miinhasiran
devamli olarak islenmis altin, glimiis ticareti ve liretimi ile ugrasan miikellefler, 213 Sayili
Kanunun 215. maddesi geregince kayitlarin1 Tiirk para birimi haricinde bagka bir para birimi

ile tutmalarina miisaade edilen miikelleflerdir (Arslanoglu, 2018: 89).

2.3.2. Yeniden Degerleme Uygulamasina Tabi Olan Iktisadi Kiymetler

213 Sayili Vergi Usul Kanununun gecici 31. maddesinin uygulamaya kondugu tarih
olan 25.05.2018 tarihi itibari ile madde metninde sayilan miikellefler aktiflerinde kayitl
bulunan taginmazlar bakimindan yeniden degerleme uygulamasindan faydalanabileceklerdir.
Bu miikelleflerin aktiflerinde yer alan bos arsa ve arazilerini yeniden degerlemeye tabi

tutabilecegi tabiidir.

Sat-kirala-geri al faaliyetine yada kira sertifikasi ihracina konu olan taginmazlar ile
tasinmazlarin alim, satim ve insa isleri ile devamli olarak ugrasanlarin bu maksatla
aktiflerindeki emtia niteligindeki olan kiymetler ile finansal kiralama kapsaminda olup
milkiyet hakki devredilmemis olan tasinmazlar bu kapsamda yeniden degerlemeye tabi

tutulamayacaktir.
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2.3.3. Yeniden Degerleme Ile Meydana Gelen Deger Artisinin Hesaplanmasi

Vergi usul kanunu, deger artisi hesabinda net deger artisi yontemini
benimsemistir. Bu yiizden yeniden degerlemeye esas alinan 25 Mayis 2018 itibariyle defter
kayitlarinda olan yeniden degerlemenin 6ncesi Ve sonrasi net bilanco aktif degerlerinin tespiti
gerekmektedir. Deger artisi ve net bilango aktif degerinin hesaplanma yontemi asagida
gosterilmektedir (Uysal ve Eroglu, 2009: 532).

Net Bilango Aktif Degeri: Bilango Aktif Degeri — Birikmis Amortismanlar
Deger Artisi: [ (Tasinmazin Aktif Degeri x Yeniden Degerleme Orani)- (Tasinmazin
Birikmis Amortismanlar1 x Yeniden Degerleme Orani)] — [ Tasinmazin Bilangco Aktif Degeri

— Tasinmazin Birikmis Amortismanlari]

Bagka bir deyisle; degerlemeden sonraki net bilango aktif degeri ile degerleme 6ncesi

net bilanco aktif degerinin arasindaki fark deger artisidir.

2.3.4. Yeniden Degerleme islemlerinin Kayitlarda Gosterilmesi

Yeniden degerleme uygulanan iktisadi kiymetlerin her birine denk gelen deger artiglari
ile bunlarin hesap edilis usulleri, yeniden degerleme uygulayan gelir ve kurumlar vergisi
miikelleflerinin amortisman kayitlarinda detaylica gosterilir. Buna gore; (Toroslu, 2011: 45)

a) Yeniden degerleme esnasinda aktifte bulunan tasinmazlarin her birinin aktife
alindig1 hesap donemi ile bu kiymetler iizerinden degerlemenin yapildig1 giine kadar ayrilan

ve ayrilmis sayilan amortismanlar ayr1 ayr1 belirlenir.

b) Gegici 31. madde geregince bulunan katsayilarin uygulanmasindan sonra her

taginmazin ve amortismanin yeni degerleri gosterilir.

¢) Yeniden degerlendirilen tasinmazlar ve bu tasinmazlara ait amortismanlar ayr1 ayri

ele alinarak degerlemeden Oncesi ve sonrasi net bilanco aktif degerleri hesaplanir.
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d) Bu islemlerin tamamlanmasini miiteakip her taginmazin deger artislar1 ve toplam

deger artis1 bulunur.

e) Yeniden degerlemeye tabi tutulan tasinmazlarin envanter defterine yapilacak
kayitlarinda, iktisadi kiymetin cinsi, aktife alinma tarihi, amortisman orani, 25/5/2018 tarihi
itibariyla aktifdeki degeri, 25/5/2018 tarihi itibariyla birikmis amortisman tutart (ayrilmis
sayilanlar dahil edilir), yeniden degerleme Oncesi net bilango aktif degeri, yeniden degerleme
orani, iktisadi kiymetlerin yeniden degerleme sonrast bulunacak degeri, birikmis
amortismanlarin yeniden degerlemeden sonraki degeri, yeniden degerlemeden sonraki net

bilango aktif degeri, deger artis1 sekilde gosterilmesi gerekmektedir (Toroslu, 2011: 42)

2.3.5. Yeniden Degerlemede Deger Artisitmin Vergilendirilmesi

Yeniden degerleme sonrasinda pasifte bulunan 6zel bir fon hesabinda belirtilen deger
artig tutarindan %35 oraninda hesaplanan vergi, yeniden degerleme isleminin yapildig: tarihi
takip eden aymn 25. giinii aksamina kadar gelir veya kurumlar vergisi agisindan bagli olunan

vergi dairesine beyan edilmekte ve ayni siire zarfinda 6denmektedir.

500 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligine gore bu vergi; gelir ve
kurumlar vergisinden indirilmeyecek, gelir ve kurumlar vergisi matrahinin belirlenmesinde
gider olarak da degerlendirilemeyecektir. Beyan edilen verginin 6denmemesi kurallarin ihlali
anlamina gelmektedir. Deger artisindan %5 oraninda hesaplanan verginin zamaninda beyan
edilmemesi yada tahakkuk eden verginin zamaninda 6denmemesi durumunda yeniden
degerlemeden yararlanilamayacaktir. Vergi Usul Kanunu gegici 31. madde cercevesinde
odenen vergi; gelir ve kurumlar vergisinden mahsup edilmez, gelir ve kurumlar vergisi

matrahinin belirlenmesinde gider olarak kabul edilmez.
2.4. Yeniden Degerleme Oram
2.4.1. Yeniden Degerleme Oranminin Tespiti
Vergi Usul Kanununun (mikerrer) 298. maddesinin (B) fikrasina gore, yeniden

degerleme orani, yeniden degerlemenin yapilacagr yilin Ekim ayinda (Ekim ay1 dahil) bir

onceki yilin aym dénemine goére Tiirkiye Istatistik Kurumunun Yurt I¢i Uretici Fiyat
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Endeksinde gergeklesen ortalama fiyat artis orani olup, bu oranin Hazine ve Maliye
Bakanliginca Resmi Gazete ile duyurulmasi gerekmektedir. Bu madde geregince yeniden
degerleme oran1 2019 yili igin % 22,58 olarak belirlenmistir. Bu oran, ayni1 zamanda 2019
yilina ait son gegici vergi donemi igin de tatbik edilecektir. Diger taraftan, bu konuda daha

once yayimlanmis olan tebligler de halen yiiriirliiktedir.

Fiyat artig oraninda kullanilan endeks 6teden beri TEFE iken, 5479 Sayili Kanunla
yapilan degisiklik ile 01/01/2006 tarihinden itibaren UFE olarak belirlenmistir. 6527 Sayili
Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun’un 1 Mart 2014 tarihinden itibaren
yiiriirliige giren 14. Maddesi ile 5429 sayil Tiirkiye Istatistik Kanununun 58 inci maddesine
“Mubhtelif mevzuatta Toptan Esya Fiyat Endeksi (TEFE) ve Uretici Fiyat Endeksine (UFE)
yapilmis olan atiflar, Kurumca hesaplanan Yurt I¢i Uretici Fiyat Endeksine (YI-UFE), tarim
sektorii TEFE ve UFE’ye yapilan atiflar Tarim Uriinleri Uretici Fiyat Endeksine yapilmis
sayilir.” Fikras1 eklenmistir. Buna gore genel olarak Yi-UFE (Yurt i¢i Uretici Fiyat Endeksi)
kullanilacaktir (Sezgin, 2010: 229)

Ortalama fiyat artis orani; mevcut yil ile gecen yilin ortalama endeks sayilarinin
oranlanmasi ile ortaya ¢ikan degisim oranidir. Bu oran, yil iginde diger aylara ait fiyat
degisim oranlarin1 da yansittig1 igin yillik ortalama enflasyon oranmi daha anlasilabilir
gosterdigi sOylenebilir. Enflasyon oranmin diisiik seviyede oldugu iilkelerde 12 aylik
ortalamalara gdre veya gecen yilin ayni ayma gore degisim orani kullanmak ortaya ¢ikan

sonuglar1 degistirmeyecektir (Arslanoglu, 2018: §9).

Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan her ay yaymmlanan tabloda "On iki aylik
ortalamalara gére %" boliimiinde goriilen hesaplama VUK Miik. Md 298/B ile tanimlanan
ortalama fiyat artig oranidir. Bu hesaplama yapilirken geriye dogru 12 aylhik donem
endekslerinin aritmetik ortalamasi, bir y1l 6nceki geriye dogru 12 aylik donem endekslerinin

aritmetik ortalamasina bolinmektedir.

23 Aralik 2019 tarihinde agiklanan YI-UFE verilerine gore (12 aylik ortalamalara) bu
oran % 22,58 olarak hesaplanmaktadir.
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Tablo 3.

Yillara Gore Yeniden Degerleme Oranlart

YILLAR TEBLIGLER ORANLAR
2018 503 Numaral1 Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %23,73
2017 484 Numaral1 Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %14,47
2016 474 Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %3,83

2015 457 Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %5,58

2014 441 Numaral1 Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %10,11
2013 430 Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi 203,93

2012 419 Numaral1 Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %7,80

2011 410 Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %10,26
2010 401 Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi %7,7

Kaynak: (gib,agis,2011)

2.4.2. Yeniden Degerleme Oranimin Etkiledigi Alanlar

13.11.2017 tarihinde yayimlanan 2017/106 numarali Vergi Sirkiilerine gore; baz1 vergi
kanunlar ile diger ilgili bazi mevzuatta yer alan bir¢cok vergi, harg ve cezalar ile maktu had ve

tutarlarin her yil giincellenmesinde yeniden degerleme orani ¢arpan olarak uygulanmaktadir.

Ana hatlari ile bunlar1 siralamak gerekirse;

* Gelirleri vergilendirirken g6z oniine alinan gelir vergisi dilimleri,

* Kiralanan konutlarda gayrimenkullere iligkin istisna tutart,

* Yemek yardimi istisnasi,

* Vergi usul kanununda diizenlenen; fatura kullanim zorunlulugu, usulsiizliik ve 6zel

usulsiizliik cezalar1 gibi cesitli had ve miktarlar,

* Maktu damga vergileri ve damga vergisine dair st sinir,

* Baz1 harg tutarlari,

* Yillik KDV iadeleri i¢in gegerli asgari iade tutarlari.
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UCUNCU BOLUM
YARGI KARARLARI ISIGINDA YENIDEN DEGERLEME
3.1. Is Ortakhklarinin Yeniden Degerleme Yapabilmesine Dair Karar Ornegi

T.C. Danigtay Baskanligi - Vergi Dava Daireleri Kurulu
Esas No: 1993/163

Karar No: 1994/223

Karar tarihi: 17.06.1994

Yukarida belirtilen davanin konusu, davaci sirket tarafindan agilan ve Danistay 4.
Dairesinin 22.6.1993 giin ve 1992/668 E., 1993/3172 K. sayili karari ile kabul ettigi karara
karst davali idare olan Hazine ve Maliye Bakanliginin yapmis oldugu temyiz bagvurusu

olusturmaktadir.

Dava konusu olayda davac sirket tarafindan Hazine ve Maliye Bakanliginin ¢ikarmis
oldugu 214 Seri Numarali Vergi Usul Kanunu Genel Tebliginin ilgili kisimlarinin iptaline
yonelik talepte bulunulmus, bu talep Danistay 4. Dairesi tarafindan kabul edilmistir.
Tebligdeki iptali istenen kisimda; yeniden degerlemeye dair konular1 tespit etmeye,
devretmeye ve tiir degistirmelerine iliskin engelleyici kurallar koymaya Hazine ve Maliye
Bakanligi’nin yetkili oldugu, bu yetkiye istinaden bakanlik tarafindan getirilen diizenlemede
is ortakliklarinin, bir isin yapilmasin taahhiit eden birliktelikler oldugundan ve uzun siireli bir
birliktelik olmadigindan dolayr yeniden degerlemeden yararlanamayacaklari hiikkmii

bulunmaktadir.

Bakanlik tarafindan yapilan bu diizenlemeyle is ortakliklari; belirli bir isi birlikte
yapmayl taahhiit eden ve wuzun siireli faaliyetleri bulunmayan kuruluslar olarak

degerlendirilmis ve yeniden degerleme yapamayacaklar1 yoniinde karar verilmistir.
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Bu diizenlemenin iptali talebi ile agilan dava, Danistay 4. Dairesi tarafindan kabul
edilmis ve uyusmazlik konusu boélim iptal edilmistir. Kararda; vergi usul kanununun
(miikerrer) 298. maddesinde gelir ve kurumlar vergisi yiikiimliilerinin yeniden degerlemeden
yararlanabilecekleri ifade edilirken kolektif, adi komandit ve adi sirketlerin de yeniden
degerlemeden yararlanabilecek kuruluslar iginde belirtildigi, (miikerrer) 298. maddenin son
fikrasinda; yeniden degerlemeye dair diger konular tespit etmek, gelir vergisi ve kurumlar
vergisi miikellefleri i¢cin maddedeki esaslar disina ¢ikan uygulamalar ile devir ve tiir
degistirmeleri engelleyici diizenlemeler getirmek konusunda Hazine ve Maliye Bakanligina
yetki verildigi, bakanligin teblig ile yeni bir diizenleme yaptigi, bakanliga yeniden degerleme
yapabilecek gelir ve kurumlar vergisi yiikiimliilerinin kapsamini daraltma imkaninin
verilmedigi, esasen anayasa ile parlamentoya taninmis olan kanunun kapsamini daraltma,
genisletme konusundaki yetkinin, kanunla da olsa devredilemeyecegi, kanunla is
ortakliklarina tanimnan yeniden degerleme imkaninin alt mevzuatla (tebligle) kaldirilmasinda

hukuka uygunluk bulunmadigi ifade edilmistir.

Hukuk sistemimizde bir verginin konulmasi ya da kaldirilmasi yalnizca yasa ile
olabileceginden vergi alinmasi yada buna sebep olacak tiirde diizenlemeler yapma yetkisi
yiirlitme organinda bulunmamaktadir. O halde yasanin belirlediginden daha ¢ok vergi tarhina
sebep olacak, yeniden degerleme miiessesesinin amortisman uygulamasi yoluyla sagladigi
vergi avantajindan is ortaklarinin faydalanmasini onleyici hiikiimler icerecek sekilde yasaya
konu hususlarda idarece genel diizenleyici bir idari islem gergeklestirildiginde bu islemin
fonksiyon gasp1 sebebiyle yoklukla malul olmasi ve yetkisizlik nedeniyle iptali

gerekmektedir.

Normlar hiyerarsisi olarak da adlandirilabilen ve hukukun yazili kurallar1 arasindaki
astlik stliik iligskisini ifade eden sistematige de aykir1 oldugu agik¢a goriilen bu diizenleme,
Danistay Vergi Dava Daireleri Genel Kurulunca da incelenmis ve bakanlik tarafindan yapilan

temyiz istemi reddedilmistir.
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3.2. Tasdik Edilmeyen Yeniden Degerleme islemine iliskin Karar Ornegi

T.C. Danistay Baskanligi - 3. Daire
Esas No: 1993/2762

Karar No: 1994/2918

Karar tarihi: 04.10.1994

Yukarida belirtilen davanin konusunu; yeniden degerleme islemlerinin yeminli mali
miisavir tarafindan tasdik edilmemesi nedeniyle davaci kurum olan iktisadi Devlet
Tesekkdillerine 1990 ve 1991 takvim yillarina iliskin tarh edilen kurumlar vergisi, gegici vergi
ve kagakgilik cezalar1 olusturmaktadir. Davaci kurum olan Iktisadi Devlet Tesekkiillerinde
yeniden degerlemeye tabi tutulan islemlerin yeminli mali misavir tarafindan tasdik
edilmemesi durumunda, yeniden degerlenmis iktisadi kiymetler tizerinden amortisman ayirma
isleminden vazge¢cmelerinin miimkiin olmadigr ve kurumlarin yeniden degerlemeye tabi
tutulan islemlerinin mali misavir tarafindan tasdik edilmemesi durumunda, ayrilan
amortismanin kurum kazancina ilave edileceg§ine dair hi¢ bir diizenlemeye yer
verilmediginden davaci kurum aleyhine salinan tarhiyatta hukuka uygunluk goriilmedigi
iddiasiyla vergi inceleme raporuna istinaden yapilan tarhiyatin yerinde olmadigin ileri siiren
Bursa Vergi Mahkemesinin 10.5.1993 giin ve E:1992/1323, K:1993/705 sayili kararmin

bozulmasi istemi olusturmaktadir.

Vergi Usul Kanununun mikerrer 298. maddesinde bulunan yeniden degerleme
hiikkiimlerinin tatbiki ¢er¢evesinde; yeniden degerlemede dikkate alinan amortisman
uygulanacak iktisadi kiymetlerin tutar1 3.000.000.000 TL’ yi asan kurumlar vergisi
miikelleflerinin, yeniden degerlenmis iktisadi kiymetlerden amortisman ayirabilmeleri igin
yeniden degerlenme islemlerinin yeminli mali miisavirlerce tasdiki zorunlu hale getirilmistir.
3.000.000.000 lirayr ge¢meyen kiymetlerin sahibi olan kurumlar vergisi miikellefleri,
isterlerse yeniden degerleme islemlerini yeminli mali miisavirlere onaylattirabileceklerdir

(Kutlucan, 1993: 24).
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Bundan dolay1 davaci kurum olan iktisadi devlet tesekkiillerinin yeniden degerleme
yapmalarinin zorunlu oldugu hiikiim altina alinmis olup, bilangosunun igerdigi ekonomik
kiymetleri ve bu kiymetlerden kaynakli bilangonun pasifinde yer alan amortismanlari, her

hesap donemi sonu geldiginde yeniden degerlemeye tabi tutmak zorundadirlar.

Davaci kurumun 1990 ve 1991 yili hesaplarinin incelenmesi sonucunda, amortismana
tabi kiymetlerin yeniden degerlemeye tabi tutuldugu, bu islemlerin yeminli mali miisavire
tasdik ettirilmedigi, yeniden degerleme sonucu amortisman artisindan kaynaklanan ve gider
yazilan miktarin dénem matrahia ilave edilerek kurum adma tarhiyat yapildigi tespit

edilmisgtir.

Temyiz isteminde bulunan Vergi Dairesi Miidiirliigli; yeminli mali miisavir tarafindan
tasdik edilmeyen yeniden degerleme islemi ile amortisman olarak ayrilan tutarlar1 kurum
kazancina ilave etmis, akabinde hazirlanan vergi inceleme raporu ile gecici vergi ile kurumlar
vergisi ve kacakeilik cezalarimi igeren yeni bir tarhiyat yapmistir. Ilgili tarhiyat islemi Bursa
Vergi Mahkemesi’nin 10.05.1993 giin, 1992/1323 E, 1993/705 sayili karar1 ile iptal

edilmistir.

Yeniden degerleme neticesinde olusan deger artis fonunun kurumlar tarafindan
sermayeye ilave edilmesi durumunda da deger artis fonunun miktarin1 dikkate almaksizin
hesaplanma ve sermayeye dahil edilmesi islemlerinin yeminli mali miisavirler tarafindan

onaylanmasi gerekmektedir.

Bununla birlikte; gerek 213 Sayili Vergi Usul Kanunu’nun yeniden degerlemeyi
ilgilendiren miikerrer 298. maddesinde, gerekse 3568 sayili kanun ve buna bagli olarak
cikartilan yonetmelikte, kurumlarin yeniden degerlemeye tabi tutulan islemlerinin mali
misavir tarafindan tasdik edilmemesi durumda ayrilan amortismanin kurum kazancina ilave

edilecegine dair higbir diizenlemeye yer verilmemistir.

Aciklanan nedenlerden de anlasilacagi ilizere temyiz isteminin reddi ve vergi

mahkemesi kararinin onaylanmasinin uygun oldugu goriilmektedir.
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3.3. Yeniden Degerlemeden Dogan Amortisman Farkinin  Gider

Yazilamayacagina Dair Karar Ornegi

T.C. Danistay Baskanlig: - 3. Daire
Esas No: 1994/4699

Karar No: 1995/4360

Karar Tarihi: 21.12.1995

Yukarida belirtilen davanin konusunu, Kayseri Vergi Mahkemesince verilen
23.6.1994 tarihli ve 1993/1490 E., 1994/877 K. sayili karara kars1 vergi dairesinin yapmis

oldugu temyiz basvurusu olusturmaktadir.

Olayda, davaci sirket 213 Sayilt Vergi Usul Kanununun (miikerrer) 298. maddesine
gore ayirdigr yeniden degerlemeden dogan fark amortismani dogrudan kar-zarar hesabina

bor¢ yazmastir.

Vergi dairesi tarafindan yiikiimli sirketin 1992 yili defterlerinin ve belgelerinin
kontrolii sonucunda tespit edilen matrah farkindan kaynakli ikmalen salinan kurumlar vergisi
ile bu vergiye istinaden kesilen kagakc¢ilik cezasi ve gecici vergi tarhiyati yapilmistir. 151
Nolu Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi hiikiimleri uyarinca; yeniden degerlemeye tabi tutulan
iktisadi kiymetlerin, yeniden degerlenmis tutarlar iizerinden ayrilan amortismanlarin genel
iretim giderleri icinde degerlendirilmek suretiyle maliyete eklenmesi sonucu yapilan ikmal
tarhiyatinin yerinde oldugu ileri siirlilerek Kayseri Vergi Mahkemesinin tarhiyatin

kaldirilmasina yonelik kararinin bozulmasi istenmistir.

Inceleme raporuna istinaden yapilan cezali tarhiyatin kaldirilmasma iliskin talep
Kayseri Vergi Mahkemesi tarafindan kabul edilmistir. Kararda; 213 Nolu Vergi Usul
Kanununun (miikerrer) 298. Maddesinin gerekgesine atifta bulunularak, yeniden degerleme
sonunda bilangolara gore hesaplanacak 6z sermayelerin artmasi gibi bir netice hasil olmakla
beraber, meydana gelen deger artislarinin bir kar gibi telakki edilmedigi ve dolayisiyla

bunlarin vergilendirilmesi amaci giidiilmedigi belirtilmistir.
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193 Sayili Gelir Vergisi Kanununun indirilecek giderler baslikli 40. maddesinde safi
kazancin tespit edilebilmesi i¢in hangi giderlerin indirilebilecegi siralanmig, ayn1 maddenin 7.
bendinde “Vergi Usul Kanunu hiikiimlerine gore ayrilan amortismanlar” denilerek yeniden
degerleme sonrasi dogan fark amortisman1 bu kapsamda degerlendirilmistir. Yine aym
kanunun imal edilen emtianin maliyet bedeline girecek unsurlar1 saptayan 275. maddesinin
metni incelendiginde maliyete eklenecek unsurlar arasinda amortismanlara yada yeniden
degerleme fonuna yer verilmedigi goriilecektir. Bununla birlikte ayn1 maddede maliyete
eklenecek hususlar1 belirleme konusunda Hazine ve Maliye Bakanligina taninan bir yetki de

bulunmamaktadir.

Kayseri Vergi Mahkemesi tarafindan cezali tarhiyatin kaldirilmasi kararinin; yeniden
degerleme sonucu olusan fark amortismanin dogrudan gider yazilacagi hususunda yasada agik
bir hiikiim bulunmamasi, emtianin maliyetine eklenecek unsurlar arasinda fark amortismanin
sayllmamasi ve kanun koyucunun bu konuda Hazine ve Maliye Bakanligina tanimis oldugu
bir yetkinin bulunmamasit nedeniyle isabetli oldugu diisiiniilmekte olup, bu kararin
bozulmasina yonelik Danistay Bagkanligi 3. Dairesi tarafindan verilen temyiz basvurusunun

reddi kararinin da, mevcut hukuk kurallar1 ¢cer¢evesinde uygun oldugu diistintilmektedir.

3.4. Kurumlar Vergisi Genel Tebligleri ve Yeniden Degerleme Uygulamasina

Iliskin Karar Ornegi

T.C. Danistay Bagkanlig1 - 4. Daire
Esas No: 1997/225

Karar No: 1997/3796

Karar Tarihi: 27.10.1997

Yukarida belirtilen davada davacilar; (A) Incir Tarim Satis Kooperatif Birligi, (B)
Uziim Tarim Satis Kooperatif Birligi, (C) Pamuk Tarim Satis Kooperatif Birligi ve (D) Zeytin
ve Zeytinyag1 Kooperatif Birligi olup, davali ise Hazine ve Maliye Bakanligidir.

Davanin konusu ise; Maliye Bakanligi tarafindan 5422 Sayili Kurumlar Vergisi
Kanununun uygulamasimi gostermek amaciyla ¢ikarilan 54 Sayili Kurumlar Vergisi Genel
Tebliginin imalatcilarin yabanci kaynaklara ait gider ve maliyet unsurlarin1 maliyetlere pay

vermeyerek dogrudan gider yazmasi durumunda, maliyetlere gore pay verilmeyen kismin
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gider kisitlamasina tabi olacagi yolundaki hiikmiiyle, 1995 senesine ait yeniden degerleme
oraninin yine ayni seneye ait kredi faiz oranina boliinmesi yoluyla elde edilecek indirim
oraninin, 1996 senesi i¢inde 0zel hesap donemi sona eren miikellefler i¢in esas alinacagi

yolundaki hitkkmiiniin iptali istemidir.

54 Sayili Kurumlar Vergisi Tebliginin davaya konu olan kisminda; “ Sanayi sicilinde
bulunan treticilerin, iiretimde kullandiklar1 yabanci kaynaklara iliskin gider unsurlari ve
maliyet unsurlart i¢in gider indirimi kisitlamasinin olmadigi, bu kisitlamanin disinda
kalabilmek i¢in hesap doneminin bitimine kadar Sanayi Sicil Belgesi almak maksadiyla
bakanliga miiracaat edilmesi ve beyanname verme siiresinin bitimine kadar bu belgenin
temininin sart oldugu, iretici olmalarina ragmen sanayi sicilinde kayitli olmayanlarin bu
madde cercevesinde hesapladiklar1 giderleri indirime konu edemeyecekleri, sanayi sicilinde
kayith olan iireticilerin, liretim disindaki diger faaliyetlerine ait gider ve maliyet unsurlar1 i¢in

gider kisitlamasina dair kurallarin tatbik edilecegi” denilmektedir.

Bu tebligin ¢ikarilmasi ile ilgili bakanliga yetki veren ilgili kanun maddesinde
herhangi bir kosul Ongoriilmeksizin “sanayi siciline kayith imalat¢ilar” bend disinda
tutulmasina ragmen, tebligde kanunla verilen yetki asilarak kisitlama yoluna gidilmistir.
Miilga 5422 Sayili Kurumlar Vergisi Kanununun ilgili maddesinde; “Vergi Usul Kanununa
gore donem sonu stoklarini (LIFO) son giren ilk ¢ikar yontemine gore degerleyen veya
amortismana tabi iktisadi kiymetlere yeniden degerleme uygulayanlarin, isletmede kullanilan
yabanct kaynaklara iligkin faiz, kur farki, vade farki, komisyon, kar payr ve benzeri adlar
altinda yaptiklar: giderler ve maliyet unsurlart toplamina agagidaki indirim oraninin
uygulanmast yoluyla bulunacak kismin %25 inin kanunen kabul edilmeyen gider oldugu,
sanayi siciline kayitly imalat¢ilarin imalat faaliyetlerinde kullandiklar: yabanct kaynaklara ait

gider ve maliyet unsurlarina bu bent hiikmiiniin uygulanmayacag:” denilmektedir.

Davaci kooperatif birliklerinin iddia ettigi bu husus dogru olmakla birlikte 54 Sayili
Kurumlar Vergisi Tebligindeki bu hususlar, 55 Sayili Kurumlar Vergisi Tebligi ile degisik
bicimde yeniden diizenlenmis ve eski hiikmiin uygulama olanag: kalmamistir. Dolayisiyla 54
Sayili Kurumlar Vergisi Tebliginin bu hiikmii ile ilgili mahkeme tarafindan ayrica karar

verilmesine de gerek yoktur.
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Kooperatif birlikleri tarafindan iptali istenen bir diger husus ise 213 Sayil1 Vergi Usul
Kanununun 275. maddesine aykir1 oldugu ve esitsizlik yarattigi ileri siiriilen 1995 senesine ait
yeniden degerleme oraninin yine ayni seneye ait Kredi faiz oranina boliinmesi yoluyla elde
edilecek indirim oraninin, 1996 senesi iginde 6zel hesap dénemi sona eren miikellefler i¢in

esas alinacag@i yolundaki hiikmiidiir.

Gelir Vergisi Kanununun 41. maddesinin 8. bendinin 2. Paragrafinda; “Gider
kisitlamasi uygulamasina esas alinacak indirim oramimin, o yila ait yeniden degerleme
orammin, ilgili kuruluslardan alinan bilgilere gére Maliye Bakanlhiginca o yil iginde
hesaplanan ortalama ticari kredi faiz oranina béliinmesi suretiyle hesaplanacagi”, Vergi
Usul Kanununun miikerrer 298. maddesinin 2. bendinde de “kendilerine ozel hesap dénemi
tayin olunan miikellefler icin, ozel hesap doneminin basladigi takvim yilina ait oranin esas
alinacagi” hiikme baglanmis olup, madde hiikiimlerinin birlikte degerlendirilmesi sonucu o
yil ibaresinin 6zel hesap donemine ait yilin baslangici olarak kabul edilmesi gerektiginden
0zel hesap donemine tabi miikellefler i¢in gider kisitlamasi uygulamasinda dikkate alinacak
indirim oraninin 6zel hesap doneminin basladigr 1995 takvim yilina ait yeniden degerleme

oran ve ortalama ticari faiz oraninin esas alinmasi gerekmektedir.

Genel Tebligin dava konusu edilen bdlimiinde bu esasa gore diizenleme yapilmis

bulundugundan yapilan diizenlemede kanuna aykirilik goriilmemistir.

Ik derece mahkemesi sifatiyla Danistay tarafindan goriilen bu iptal davasinda;
yukarida belirtmis oldugumuz nedenlerden dolay1 54 Sayili Kurumlar Vergisi Tebligin 6zel
hesap donemine tabi kuruluslarin gider kisitlamasi uygulamasina esas alinacak oranlarin
tespitine iligkin bdliimiine yonelik davanin reddine; 54 Sayili Kurumlar Vergisi Tebligi ile
meydana gelen sinirlayict islemin 55 Sayili Kurumlar Vergisi Tebligi ile giderilmesi tizerine
bu teblig hakkinda ayrica karar verilmesine gerek olmadigi yoniindeki kararinin son derece

dogru oldugu degerlendirilmektedir.

3.5. Devrolan isletmelerde Yeniden Degerlemeye Iliskin Karar Ornegi

T.C. Danistay Baskanlig - 3. Daire
Esas No: 1996/5573
Karar No: 1998/1502
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Karar tarihi: 30.04.1998

Yukarida belirtilen davanin konusunu, Konya Vergi Mahkemesi tarafindan 7.5.1996
tarth ve 1995/833 E., 1996/280 K. numarali kararina kars1 vergi idaresinin yapmis oldugu

temyiz bagvurusu olusturmaktadir.

Olayda, bir adi ortaklik ve iki ferdi isletme 31.12.1993 tarihli bilangolarina gore
mahkemece 6z sermaye tespiti yaptirilarak Gelir Vergisi Kanununun 81. maddesinin 2.
fikrasinda belirtilen hususlar kapsaminda, davaci sirkete ayn1 sermaye olarak tiim aktif ve
pasifi ile devrolunmus ve bu husus 17.2.1994 tarihinde tescil ettirilmis, 1994 yili sonunda
yeniden degerlemeye tabi tutulan iktisadi degerler {izerinden amortisman ayrilip gider

yazilmistir.

1994 senesinde ilgili sirket tarafindan diizenlenen defterlerin ve belgelerin kontrolii
neticesinde hazirlanan vergi inceleme raporunda, devrolunan iktisadi kiymetlerin yeniden
degerlemeden Onceki degerler iizerinden amortisman ayrilmasi gerektigi goriisii lizerine
ikmalen kurumlar vergisi ve bu vergiye istinaden kesilen kacakeilik cezasi ile gegici vergi ve

bu vergiye bagli olarak agir kusur cezasi tarhiyati yapilmustir.

Inceleme raporuna istinaden yapilan cezali tarhiyatin terkinine iliskin talep Konya
Vergi Mahkemesi tarafindan kabul edilmistir. Kararda; Vergi Usul Kanununun miikerrer 298.
Maddesinde gelir vergisi miikellefleri ve kurumlar vergisi miikelleflerinin bilangolarindaki
amortismana tabi iktisadi kiymetleri ve bu kiymetler iizerinden ayrilip bilancolarina dahil
pasifte gosterilen amortismanlari, her hesap donemi sonu itibariyle yeniden
degerleyebileceklerinin ifade edildigi, kurumlar vergisi yiikiimliisii oldugu acik olan davaci
sirketin Gelir Vergisi Kanununun 81. Maddesi uyarinca devir yoluyla kurulmasi nedeniyle
Vergi Usul Kanununun 298. maddesinden yararlanamayacagi yolunda bir hiikkiim

bulunmadigi belirtilmis ve cezali tarhiyatin terkinine karar verilmistir.
Vergi inceleme raporuna istinaden vergi dairesi tarafindan yapilan tarhiyatin yerinde

oldugu, 151 ve 155 Sayil1 Vergi Usul Kanunu ve 138 Sayili Gelir Vergisi Genel Tebliglerinde

bu hususa dair agik hiikiimler bulundugu iddia edilerek kararin bozulmasi talep edilmistir.
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Temyiz isteminde bulunan vergi dairesi miidiirliigii tarafindan Vergi Usul Kanununun
151 ve 155 nolu Genel Tebligleri ve Gelir Vergisi Kanunu’nun 138 nolu Genel Tebliglerinde
konuya iligkin agik hiikiimler bulundugu ileri siirilmekte ve temyiz talebinde
bulunulmaktadir. Ancak yeniden degerlemeye iliskin hususlar1 diizenleyen 213 Sayili Vergi
Usul Kanunu’nun (miikerrer) 298. maddesinde; bilanco usuliine gore defter tutan
miikelleflerin bilan¢olarinda bulunan amortismana tabi iktisadi kiymetleri ve bu kiymetler
tizerinden ayrilmis olup bilancolarinin pasif tarafinda yer alan amortismanlari, her hesap
donemi sonunda itibariyle yeniden degerleme yapabilecekleri belirtilmis ve Gelir Vergisi
Kanunu 81. madde uyarinca devir yoluyla kurulan sirketin Vergi Usul Kanununun 298.

maddesinden yararlanamayacagina dair bir hiikiim bulunmamaktadir.

Temyiz isteminde bulunan vergi dairesinin belirttigi hususlarin aksine, kanunda
diizenlenmeyen bir konuda genel teblig, i¢c genelge, sirkiiler veya 6zelgeye dayanilarak islem
yapilmasinin uygun olmadigi, konuya iligkin vergi inceleme raporunda yapilan tarhiyatin
terkinine iliskin acilan davayr kabul eden Konya Vergi Mahkemesi kararinin ve bununla
birlikte temyiz istemini goriisen Danistay 3. Dairenin vermis oldugu red kararinin yerinde

oldugu degerlendirilmektedir.

3.6. Yetkisiz Sayistay Denetcisi Tarhiyatina iliskin Karar Ornegi

T.C. Danigtay Bagkanlig: - 3. Daire
Esas No: 1997/2939

Karar No: 1998/2348

Karar Tarihi: 16.06.1998

Yukarida belirtilen davanin konusunu, Adana Ikinci Vergi Mahkemesinin 19.02.1997
tarth ve 1996/868 E., 1997/150 K. numarali red kararma kars1 ..... Pamuk Ticaret Sanayi

A.S.” nin yapmis oldugu temyiz bagvurusu olusturmaktadir.

Olayda, davaci sirket, Sayistay denetcisinin vergi dairesi miidiirliigliniin faaliyetlerini
denetlemesi esnasinda sirketlerine ait vergi tarh dosyasinin yeniden degerleme ve amortisman
uygulamasi ile ilgili olarak kontrol edilmesi sonucunda 01.01.1993 — 30.06.1993 arasindaki
donem i¢in tarh edilen kurumlar vergisi ile bu vergiye istinaden kesilen kusur cezalarina kars1

dava agmus, bu dava Adana Ikinci Vergi Mahkemesi tarafindan reddedilmistir.
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Sayistay denetcisi tarafindan yapilan tarh dosyasi incelemesinde, hesap donemleri
arasinda (genel hesap doneminden 6zel hesap donemine gegiste) olusan kismi donemde,
sirketin bilangosunda bulunan iktisadi kiymetlere yeniden degerleme oranmin yarisinin
uygulanmasi, amortismanin ise kismi doneme gore ayrilmasi gerekmesine ragmen yeniden
degerleme oranmin tamaminin uygulandigi ve amortismanin tam deger iizerinden ayrildigi

ileri stiriilerek tarhiyat cezali olarak yapilmustir.

Davaci sirketin bagvurusu lizerine olaya esastan girerek davayi inceleyen mahkeme;
ise yeni baslayanlarin isletmeye yeni katilmis bir degerin amortismaninin dénemin tamaminin
dikkate alinmasi suretiyle ayrilmasi hukuki olmakla birlikte, gecmisten beri faaliyette bulunan
davaci sirketin kendi iradesi ile 30.06.1993 giinii 6zel hesap donemine ge¢mesi ile olusan
01.07.1993 ile 30.06.1994 aras1 kismi dénem i¢in aktifte bulunan iktisadi kiymetlerin yeniden
degerlemeye tabi tutulmasinda yeniden degerleme oraninin tamaminin dikkate alinmasinin
miikerrer uygulamaya sebep olacagi ve olusan kazangtan yersiz ve haksiz olarak fazladan

amortisman gideri ile fonun indirilmesine sebep olacagi nedeniyle dava red edilmistir.

Bilindigi tlizere gerek gergek kisilerde gerekse kurumlarda vergilendirme donemi
normal olarak takvim yilidir. Bu dénemin takvim yili olarak belirlenmesi bazi miikelleflerin
faaliyetlerinin farklilif1 sebebiyle vergileme agisindan bir takim zorluklara sebep olmaktadir.
Ozel egitim kurumlari, zeytin ve zeytinyadi isletmeciligi, iiziim isletmeciligi ve bunlara
benzer pek ¢ok is kolunda miikellefler acisindan genel hesap donemi yerine 6zel hesap
donemine dahil olmak vergisel avantajlara imkan tanmiyabilmektedir. Bu durumu
degerlendiren yasa koyucu “Hesap donemi” kavramini 213 Sayili Vergi Usul Kanununun

174. maddesinde diizenlemistir.

Dava konusu olayda ..... Pamuk Ticaret Sanayi A.S. tarafindan genel hesap donemi
yerine 6zel hesap donemine ge¢mekle olusan kismi dénemde sirketin bilangosunda bulunan
iktisadi kiymetlere yeniden degerleme oraninin yarisinin tatbiki, amortismanin ise kismi
doneme gore ayrilmasi gerekirken yeniden degerleme oraninin tamaminin uygulanmis ve

amortismanin tam deger iizerinden ayrildig1 Sayistay denetgisi tarafindan tespit edilmistir.

Hazine ve Maliye Bakanlig tarafindan ¢ikarilan 245 Numarali Vergi Usul Kanunu

Genel Tebligi bu konuyu net olarak diizenlemistir. Ilgili teblige gore; bir takvim yilinda
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kendileri i¢in 6zel hesap donemi belirlenen miikellefler, bu déneme gecerken yada bu
donemden takvim yili usuliine donerken meydana ¢ikan kist donemlerde, kist amortisman
ayirabilecek ve ilaveten kist doneme ait aylara iliskin TUIK Baskanliginca agiklanacak TEFE’
de ortaya c¢ikan ortalama fiyat artis orani esas alinmak suretiyle yeniden degerleme
yapabilecek, buna gore bahsi gecen amortisman uygulanacak iktisadi kiymetler itfa siiresinin
sonunda ise ilgili y1l i¢in bakanlik¢a agiklanan yeniden degerleme oraninin, bir tam yildan kist
hesap donemi diisiildiikten sonra kalan siireye denk gelen kisminin dikkate alinmasi yoluyla

yeniden degerlemenin yapilmasi icap etmektedir.

Yukarida belirtilen mevzuat hiikiimlerinden de anlasilacag iizere ..... Pamuk Ticaret
Sanayi A.S. hakkinda yapilan tespit ve sonrasinda uygulanan tarhiyat dogru goriinmektedir.
Ilk derece mahkemesi sifatiyla davaya bakan Adana ikinci Vergi Mahkemesi tarafindan da
konu esastan goriisiilmiis ve VUK’ un 174. maddesi ve 245 Sayil1 Vergi Usul Kanunu Genel
Tebliginin ilgili maddeleri geregince tarhiyatin iptalini isteyen sirketin bu talebi

reddedilmistir.

Temyiz mercii olan Danistay ise konu ile ilgili olarak esasa hi¢ girmemis, yetki
yoniinden olay1 incelemis ve Sayistay denetg¢isinin agir ve bariz yetki tecaviiziinde bulundugu
kanaatine varmigtir. Soyle ki; Vergi Usul Kanununun 134. maddesinde 6denmesi gereken
vergilerin dogrulugunu incelemek, arastirmak ve tespit etmekle yetkili olanlar Vergi Usul
Kanununun 135. maddesinde tek tek sayilmis olup, bu gorevlilerin arasinda Sayistay

Denetcisi bulunmamaktadir.

Temyiz incelemesini gergeklestiren Danistay, vergi kanunlarmin yetki vermedigi
sayistay denetcisinin raporu lizerine yapilan tarhiyatin, yetki tecaviiziiniin (agir ve bariz)
bulunmasi nedeniyle yoklukla malul oldugu kanaatine varmis, temyiz isteminin kabuliine

hiikkmetmis ve Adana Ikinci Vergi Mahkemesinin kararmni bozmustur.

3.7. Ozel Maliyet Bedelleri ve Yeniden Degerlemeye iliskin Karar Ornegi

T.C. Danistay Bagkanligi - 4. Daire
Esas No: 1999/1358

Karar No: 1999/2880

Karar tarihi: 24.06.1999
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Yukarida belirtilen davanin konusunu; 27.12.1998 giinlii ve 23566 sayili Resmi
Gazete' de yayimlanan 270 Sayili Vergi Usul Kanunu Genel Tebliginin "Yeniden Degerleme
Hiikiimlerinde Yapilan Degisiklikler" baslikli 1.2. boliimiinde yer alan 1998 yili dncesinde
aktifte kayith 6zel maliyet bedelleri degisiklikten Onceki hiikiimlere gore itfa edilecekleri

baska bir deyisle yeniden degerlenemeyecegine iliskin diizenleme olusturmaktadir.

Ilgili tebligin 6zel maliyet bedellerini diizenleyen 1.2. numarali béliimiinde;
29.07.1998°den sonra 6zel maliyet bedellerinin yeniden degerlemenin kapsamina alindigini,
1998 oncesi aktife kayitli 6zel maliyet bedellerinin degisiklikten onceki diizenlemelere gore
itfa edilecekleri yani yeniden degerlenemeyecekleri, aktife alindiklar1 yil yeniden
degerlemeye tabi tutulamayan kiymetlerin ancak 1999’ da yeniden degerlenebilecekleri

belirtilmistir.

Serbest meslek kazancindan dolayr miikellefiyet kaydi bulunan ve serbest muhasebeci
mali misavir olan davaci, 270 Sayili Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi'nin Yeniden
Degerleme Hiikiimlerinde Yapilan Degisiklikler" baglikli 1.2. boliimiinde yer alan, 1998
oncesi donemde aktifte kayitli bulunan 6zel maliyet bedelleri degisiklikten 6nceki hiikiimlere
gore itfa edileceklerine, baska bir deyisle yeniden degerlenemeyeceklerine iligkin

diizenlemenin hukuka aykir1 oldugu gerekgesiyle iptal davasi agmistir.

Idare tarafindan icra edilen yiiriitiilmesi zorunlu ve kesin islemlerden dolay: kisisel,
yasal ve aktiiel bir hakki ihlal edilenler tarafindan agilabilen davalar iptal davalaridir. Bu dava
yoluna bagvurulabilmesi i¢in genel anlamdaki ehliyet yaninda menfaatin ihlal edilmesi diye
de ifade edilebilen ilave bir sart aranmistir. Bu sartin getirilmesindeki en 6nemli amag her
isteyenin her istedigi idari bir isleme karsi dava agmasin1 dnlemek i¢indir. Menfaat ihlali ile
ilgili simir, her olayda yargi yerleri igtihatlariyla ayri ayri belirlenir. Bir idari islemle ilgili
dava acilabilmesi i¢in davacinin bu islemden ivedilikle sonu¢ dogurabilecek ve zarar gorecek
sekilde etkilenmesi gerekmektedir. Baska bir deyisle; idari islemin iptali ile ilgili idari yargi
yerlerinde dava acacak kisilerin (gergek yada tiizel kisi) dava agma ehliyetine sahip olmasi
gerekir. Medeni haklar1 kullanma ehliyetinden daha farkli bir anlam ihtiva eden dava agma
ehliyeti, davaya konu islem ile davaci arasindaki menfaat iligkisinin varligini ifade etmektedir.
Subjektif ehliyet diye de tabir edilen bu menfaat iliskisinde, menfaat ihlalinin bulunmamasi

halinde acilan dava siibjektif dava ehliyetinin bulunmamasi nedeniyle kabul edilmez.
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Unutulmamalidir ki; verginin asli kaynaklarindan bir tanesi de genel tebliglerdir.
Vergi miikellefleri asli kaynaklara uymak zorunda olup bu kaynaklarin miikellefler lizerinde
baglayiciligi vardir. Dolayisiyla 270 Sayili Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi de bir asli
kaynak olup hukuka aykirilik teskil etmemektedir. Nitekim yiiksek mahkemenin kararinda da,
“kesin ve yiiriitiilmesi gerekli bu idari islemin uygulanmasi sonucu hukukunun etkilendigi ve
zarara ugradigi seklinde belirlenebilen mesru, sahsi ve giincel bir menfaat alakasinin varlig
tespit edilememektedir.” denilmektedir. Menfaat ihlali kavrami, iptal davasimin siibjektif
ehliyet sart1 olarak yer almisken; bu sart, 4001 sayili yasayla; kiiltiirel degerlerin, ¢cevrenin ve
tarihin korunmasi ve imar uygulamalarina benzer kamu yararini yakindan ilgilendiren konular
hari¢ olmak iizere "kisisel hak ihlali" olarak degistirilmistir. Davaya konuyu olayda davacinin
hukukunun etkilendigi ve zarara ugradigi seklinde belirlenebilen menfaat ihlali yiiksek
mahkeme tarafindan tespit edilememistir. Danistay tarafindan verilen bu karar ile 1998
oncesinde aktifte kayitli olan 6zel maliyet bedellerinin yeniden degerlemeye tabi

tutulmayacaklardir.

3.8. Ozel Maliyet Bedellerinin itfasi ve Yeniden Degerleme Uygulamasina iliskin

Karar Ornegi

T.C. Danigtay Baskanligi - 4. Daire
Esas No: 2005/2191

Karar No: 2006/2809 T.

Karar Tarihi: 19.12.2006

Yukarida belirtilen davanin konusunu, davaci sirket tarafindan Istanbul 8. Vergi
Mahkemesine agilan ve 27.04.2005 tarih ve 2004/2164 E., 2005/933 K. numarali karar ile
kabul eden mahkeme kararina karsi davali idarenin yapmis oldugu temyiz basvurusu

olusturmaktadir.

llgili olayda daval idare tarafindan sirkete ait 2001 yil1 islemleri incelenmis, sirketin
01.01.1998’ de yedi yilligina bina kiraladigi, bu binaya 6zel maliyet niteliginde harcamalar
yaptig1 ve bu harcamalarinda yeniden degerlemeye tabi tutuldugu, binanin satin alindig1 2001
tarihine kadar bina i¢in yapilan 6zel maliyet niteligindeki harcamalarinda bina i¢in 6denen

satin alma bedeline yeniden degerlenmis tutarlariyla eklendigi, toplam tutarin bu sekilde
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belirlenerek amortisman ayrilmak suretiyle kuruma ait kazancin eksik beyan edildigi iddia
edilerek tespit edilen matrah farki iizerinden re’sen fon payr hesaplanmis, kurumlar vergisi

tarh edilmis ve vergi ziya1 cezasi verilmistir.

Davaci sirket tarafindan tarhiyatin kaldirilmasi talebiyle mahkemeye acgilan dava
neticesinde talep kabul edilmis ve tarhiyat kaldirilmistir. Kararda; Vergi Usul Kanununun
272. maddesine atifta bulunulmus ve kira siiresi boyunca esit oranlarla (yiizdelerle) itfasi
miimkiin olan 6zel maliyet bedellerinin ve yeniden degerlemeden dogan deger artis farklarinin
kira siiresi bitmeden ayn1 binanin satin alinmasi sebebiyle kira bedeline eklenerek daha uzun
bir donemde amortisman yoluyla azar azar yok edilmesinin (itfa edilmesinin) davali idare

aleyhine olmadigi belirtilmistir.

Idare tarafindan yapilan temyiz basvurusunda 6zel maliyet bedelinin itfa edilmeyen
boliimiiniin  bina satin alindiginda binanin edinim bedeli iginde itfa edilecegini ve
amortismanin, binalarda yeniden degerleme Oncesindeki tutarlar iizerinden hesaplanacagini

iddia etmekte ve kararin bozulmasi istenmektedir.

Davaci sirket tarafindan ilgili tasmmmaz 7 yilligina kiralanmigs ve &zel maliyet
vasfindaki bu harcamalar yeniden degerlemeye tabi tutulmustur. Binanin edinimine kadar
yapilan ve itfa edilmemis 6zel maliyet bedeli niteligindeki harcamalar, binanin satin alma
bedeline eklenerek bu tutar iizerinden amortisman ayrilmigtir. Vergi Usul Kanunu'nun
miikerrer 298. maddesinin 1. fikrasinin 4. bendinin son cumlesinde; "Bina arsa ve araziler
yeniden degerlemeden onceki kiymetleri iizerinden amortismana tabi" olacaklarindan
kiralayan tarafindan taginmazin satin alinmasi sebebiyle itfa edilmemis 6zel maliyet bedeli
niteligindeki giderlerin yeniden degerlemeden Onceki tutarlar iizerinden binanin satin alma

bedeline ilave edilmesi gerekmektedir.

Davaci sirket, kiract sifatiyla kullandigi binay:r satin almakla kiracilik vasfin1 sona
erdirmis oldugundan, aktifinde bulunan bina i¢in amortisman ayirirken bina, arsa ve arazilerin
genel amortisman ilkelerine uygun bir sekilde yeniden degerlemeden 6nceki kiymetleri esas

almas1 gerekmektedir.

Vergi dairesi tarafindan icra edilen tarhiyat islemi yukarida belirtilen hiikiimler

kapsaminda degerlendirildiginde yerinde olup, sirket tarafindan yapilan basvuruyu kabul eden
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ve tarhiyat: kaldiran Istanbul 8. Vergi Mahkemesi’nin bu kararmin hukuka uygun olmadig

goriilmektedir.

Belirtilen nedenlerden dolay1 idarenin yapmis oldugu temyiz talebinin Danistay 4.

Dairesi tarafindan kabul edilmesinin yerinde bir karar oldugu degerlendirilmektedir.

3.9. Finansman Giderlerinin Gider Kaydi ve Yeniden Degerleme iliskisine Dair

Karar Ornegi

T.C. Danistay Bagkanligi - 4. Daire
Esas No: 2009 / 6691

Karar No: 2011 / 5215

Karar Tarihi: 14. 06. 2011

Yukarida belirtilen davanin konusunu, .... Deri Konfeksiyon Sanayi ve Ticaret
Anonim Sirketi’nin Istanbul 9. Vergi Mahkemesi tarafindan 09.03.2009 tarihli, 2007/3534 E.
ve 2009/951 K. numarali karartyla reddettigi davaya iliskin temyiz bagvurusu

olusturmaktadir.

Davaci sirketin agmig oldugu davanin konusunu 2002 yili islemlerinin denetlenmesi
sonucunda, amortisman uygulanacak iktisadi kiymetlerini yeniden degerlemeye tabi tutmasina
ragmen; finansman giderlerini, gider kisitlamas1 uygulamadig: iddia edilerek tanzim edilen
inceleme raporuna istinaden ikmalen salinan kurumlar vergisi, hesaplanan fon pay1 ve kesilen

vergi ziyai cezasinin kaldirilmasi talebi olusturmaktadir.

Davay1 inceleyen Vergi Mahkemesi tarafindan, davaci sirketin aktifinde bulunan
amortismana tabi iktisadi kiymetlerini her sene yeniden degerlemeye tabi tuttugu, amortisman
hesaplanirken sabit kiymetlerin yeniden degerlenmis degerleri iizerinden hareket edildigi,
yeniden degerlemeden dogan artiglar1 bilangonun pasifinde sermaye yedekleri icinde kabul
edilen yeniden degerleme artiglar1 hesabina kaydetmis olmasina ragmen davaci sirketin
yeniden degerleme ile saglanan vergisel avantajlardan yararlanilmadigimi ileri siirerek
finansman giderlerini gider kisitlamasina tabi tutmadigi tespit edilmistir. Davaci sirket
hakkinda yapilan dava konusu tarhiyatin, amortismana tabi kiymetlerin yeniden degerlenmesi

sebebiyle ilgili donemde finansman giderlerinin bir kismini1 kanunen kabul edilmeyen gider
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olarak dikkate almasi1 gerekirken dikkate almadigi iddia edilerek inceleme raporu ile tespiti
yapilan matrah farki tizerinden yapildigi anlagilmigtir. Mahkeme tarafindan, finansman
giderlerinin gider kisitlamasina tabi tutulmamasi sebebiyle davaci sirket hakkinda yapilan
tarhiyatta hukuka aykirilik olmadigi gerekgesiyle davanin reddine hiikkmedilmistir. Davaci
sirket tarafindan, yapilan tarhiyatin hukuka aykir1 oldugu iddia edilerek hiikmiin bozulmasi
talep edilmektedir.

Konu ile ilgili olarak yayimmlanan 55 sira numarali Kurumlar Vergisi Genel
Tebliginde; “Iktisadi kiymetlerini yeniden degerleyen ve bu uygulama nedeniyle dogabilecek
olanaklardan faydalanmamalar: sartiyla gider indirimi kisitlamast agisindan miikelleflerin
yeniden degerleme yapmamis kabul edilecegi belirtilmistir.” Tebligde net bir sekilde yeniden
degerleme yapmalarina ragmen vergisel avantajlardan yararlanmayan miikelleflere gider
indirimi kisitlamasi yapilmamasinin oniinii agmistir. Yani yeniden degerleme yapmamis gibi

kabul edilecektir

Bununla birlikte gerek davaci sirket hakkinda inceleme yapan ve yukarida agiklanan
nedenlerden dolayr buldugu matrah farki iizerinden tarhiyatta bulunan vergi dairesi
midirliigi, gerekse davaci sirketin agtig1 davayi ilk derece mahkemesi sifatiyla goriisen ve
talebi reddeden Istanbul 9. Vergi Mahkemesi, davaci sirketin hem yeniden degerleme
yaptigini ve vergisel avantajlardan yararlandigini hemde gider kisitlamasina gitmedigini ileri
stirmiistiir. Oysaki uyusmazligin yasandigi donemde, amortismana tabi kiymetler davaci sirket
tarafindan yeniden degerlemeye tabi tutulmus olup, iktisadi kiymetlerin yeniden degerlenmis
hali iizerinden hesaplanan amortisman giderleri ile ayni iktisadi kiymetlerin kayitlarda
bulunan yeniden degerlemeden 6nceki degerleri iizerinden hesaplanan giderleri arasindaki
fark tespit edilmis ve bu fark kurumlar vergisi matrahina eklenmistir. Bu agiklamalar 1s1g1inda
davaci sirketin 2002 senesinde yapmis oldugu yeniden degerlemenin sagladigi amortisman
gideri farkinin belirlenmesinde, amortisman uygulanan kiymetlerin alis bedeli yerine yeniden
degerlemeden onceki degerlerinin dikkate alinmasi sebebiyle yeniden degerlemenin getirdigi

vergisel avantajlardan faydalanildigini ileri siirmek dogru degildir.

Danistay 4. Dairesi tarafindan yapilan detayli inceleme neticesinde davacinin temyiz

istemi kabul edilmis, yerel mahkemenin kararinin bozulmasina hilkkmedilmistir.
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3.10. Amortisman Yontemi ve Yeniden Degerleme iliskisine Dair Karar Ornegi

T.C. Danistay Bagkanligi - 4. Daire
Esas No: 2013/3324

Karar No: 2017/9092

Karar tarihi: 26.12.2017

Yukarida belirtilen davanin konusunu, davaci sirket tarafindan Istanbul 3. Vergi
Mahkemesine agilan ve 28/12/2012 tarihli, 2012/1531 E. ve 2012/3490 K. sayili karariyla
kabul eden mahkeme kararina karsi davali idarenin yapmis oldugu temyiz basvurusu

olusturmaktadir.

Dava konusu olayda dava eden sirketin aktifinde kayithi binalar i¢in normal
amortisman yontemini tercih etmesi sebebiyle amortisman siiresinin bittigi yilda yok
edilemeyen 489.125,82 lira bakiyenin tamamen gider olarak esas alinmasi gerektigi ihtirazi
kaydiyla verilen 2011 senesi kurumlar vergisi beyannamesinde fazladan hesaplanan

118.859,88 liranin terkini ve yasal faizi ile iadesi talebiyle dava agmistir.

Davali idare, 213 sayili Vergi Usul Kanununun "Azalan Bakiyeler Usuliiyle
Amortisman" baglikli miikerrer 315. maddesinin son fikrasinda yer alan, "bu siirenin son
yilina devreden bakiye degerin o yil tamamen yok edilecegi” ifadesinin ayni kanunun "Normal
Amortisman" baglikli 315. Maddesinde olmadigi ve Maliye Bakanlhigi Gelirler Genel
Midiirliigiiniin 17 seri numarali Vergi Usul Kanunu 17 numarali VUK Sirkiisiiniin "Diizeltme
Islemine Tabi Tutulmus Binalarda Amortisman Uygulamasi" baslikli 7. kisminda yapilan
ornekleme ile normal amortisman yonteminde amortisman siiresinin sonunda kalan bakiye
deger i¢in ayrica bir islemin 6ngoriilmedigi nedenleriyle davact kurumun aktifinde kayith
bulunan binalar i¢in normal amortisman ydnteminin uygulanmasi nedeniyle amortisman
stiresinin sonunda kalan bakiye degerin son yilda tamamen itfa edilemeyecegi belirtilerek

davaci kurumun gider talebini kabul etmemis, davaci kurum adina tahakkuk islemi yapmaistir.
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Davaci sirket tarafindan tahakkukun terkini ve yasal faizi ile iadesi talebiyle agilan
dava kabul edilmis ve davaya konu tutarin yasal faizi ile birlikte davaciya iadesine karar
verilmigtir. Kararda; amortismana iliskin mevzuat diizenlemelerinden de anlagilacag: {izere
amortisman uygulanacak kiymetlerin yok edilmesinin amortismanin konusunu olusturdugu,
bu nedenle, amortisman uygulanacak bir iktisadi degerin amortisman siiresinin bitiminde yok
edilmesi gerektigi ve Vergi Usul Kanununun 315. maddesinde bulunan normal amortisman
yonteminin se¢ilmesi durumunda eger yeniden degerleme ve enflasyon diizeltmesi s6z konusu
degilse amortisman siiresinin son yilinda amorti edilmeyen bir degerin kalmasinin miimkiin

olmadig1 belirtilmistir.

Bununla birlikte; amortisman yontemi olarak azalan bakiyeler yontemi segildiginde,
amortisman siliresinin bitiminde yapilan hesaplamadan kaynakli amorti edilmeyen kalan bir
degerin kacinilmaz oldugu dolayisiyla yasa koyucu tarafindan 6zellikle 213 Sayili Vergi Usul
Kanunun "Azalan Bakiyeler Usuliiyle Amortisman" baglikli (miikerrer) 355. maddesinin son
fikrasina "kalan bakiye degerin tamamen yok edilecegi" ifadesinin konulacagi, son yapilan
kanuni diizenlemelerle bina degerinin, amortisman siiresinin bitiminde yeniden degerleme ve
enflasyon diizeltmesinde yapilan hesaplamadan kaynakli ilave bir degerin kalmasi halinde ise
kalan ilave degerin son yilda yok edilmeyecegine dair yasada bir hikkiim olmadigi ve
amortismanin genel mantig1 agisindan da son yilda kalan degerin indirilmesi gerektigi, davaci
kurumun aktifinde bulunan binalar i¢in normal amortisman usuliiniin uygulanmasi sebebiyle
amortisman siiresinin bitiminde kalan bakiye degerin son yilda gider olarak yazilmasinin
kabul gérmemesi suretiyle davaci kurum lehine fazladan tahakkuk ettirilen tutarda hukuka
uyarlilik bulunmadigi belirtilerek dava kabul edilmis, davaya konu tutarin yasal faizi ile

davaciya iadesine hiikkmedilmistir.

Dava ile ilgili degerlendirmemizde Oncelikle ele almamiz gereken konu
amortismandir. Amortisman uygulanacak iktisadi degerlerin her sene ne kadarinin gider
yazilacagi meselesi amortisman yontemine gore belirlenir. Her sene ayrilacak amortisman
tutarinin belirlenmesinde normal amortisman ve azalan bakiyeler yontemi olmak iizere iki

yontem bulunmaktadir.

Normal amortisman yontemini tercih eden miikellefler, amortisman uygulanacak
iktisadi degerlerini Hazine ve Maliye Bakanligi'nin faydali 6miirleri gozetilerek tespit ve ilan

edecegi oranlar iizerinden, her sene esit tutarda amortisman ayrilmak yoluyla itfa ederler. Bu
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nedenle, normal sartlarda iktisadi kiymetin degeri, faydali olacag: tespit edilen siire ig¢inde

tamamen yok edilmis olur (Hatipoglu, 2012: 198).

Azalan bakiyeler usuliinde ise, her sene lizerinden amortisman hesaplanacak deger,
onceden ayrilan amortismanlar toplaminin, yani birikmis amortismanlarin, kayitli degerden
indiirlmesi yoluyla belirlenir. Bu degere de bakiye deger denir. Bu yontemde tatbik edilecek
amortisman orani %50' yi gegmeyecek sekilde normal amortisman oraninin iki kati1 olup,
amortisman siiresi normal amortisman nispetlerine gore belirlenmektedir. Bu durumda
amortisman siiresi, o iktisadi kiymet i¢in tespit edilmis normal amortisman oraninin 1'e
boliinmesi ile bulunur; ancak yine uygulanacak deger bu oranin iki kat1 veya en fazla %50
olarak uygulanacaktir (Dabbaoglu, 2016: 170). Bu yontem igin yasada Ongoriilmiis kritik
nokta ise, amortisman oranlarmin esit olarak tatbik edilmemesi ve amortisman siiresinin
normal amortisman oranina gore tespit edilmesi nedeniyle, siirenin bitiminde itfa edilemeyen
bir tutarin kalmasi ve bu devreden bakiye degerin o y1l tamamen gider yazilmak suretiyle yok

edilecegidir.

Davaya iligskin yukarida yaptigimiz agiklamalardan da net olarak anlasilacag: {izere
davaci tarafindan segilen normal amortisman yonteminde, amortisman siiresinin bitiminde
iktisadi kiymetlerin tamamen itfa olmasi1 gerekirken son yilda bakiye deger kaldigi, davaci
tarafindan bu bakiyenin azalan bakiyeler yonteminde oldugu gibi gider yazilmak istendigi
anlasilmaktadir. Davaya konu olayda irdelenmesi gereken en 6nemli hususlardan biri normal
amortisman yontemi kullanan miikellefin amortisman siiresinin sonunda ilgili tasinmazi
tamamen itfa etmesi gerekirken nasil olup da bakiye deger kaldigidir. Azalan bakiyeler
yonteminde son yilda kalan bakiye degerin gider yazilmasin1 dikkate alan davaci miikellef,
ayn1 hususun normal amortisman yonteminde olmadigindan hareketle iki amortisman yontemi

arasinda esitsizlik oldugunu ileri siirmektedir.

Amortisman siiresinin bitiminde itfa edilemeyen devreden bakiyenin, o sene tamamen
gider yazilmak suretiyle yok edilecegi hiikkmii azalan bakiyeler usuliine 6zgili olarak
diizenlenmis olup, bina amortismanlari i¢in olumsuz bir durum olusturan yeniden degerleme
ve sonrasinda getirilen enflasyon diizeltmesi karsisinda net degerin sifirlanmasini saglayacagi
aciktir. Yasada bu kural sadece azalan bakiyeler yontemi i¢in 6ngoriilmiis olup, kiyas yolu ile
genisletilemez; zira normal amortisman yontemi acisindan yasa koyucu bilerek siikut etmistir.

Amortisman usullerinin istege bagli oldugu ve basiretli bir miikellefin, secimi ile enflasyona
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kars1 koruma tedbirlerinin neticelerini 6ngoérmesi gerektigi acik oldugundan; davaci sirket
tarafindan binalarla ilgili normal amortisman usuliinii tercih etmesi sebebiyle amortisman
stiresinin son yilinda itfa edemedigi bakiyenin hepsinin gider olarak kaydedilmesi gerektigi

iddiasinin davali idarece kabul edilmemesi hukuka uygun bir islem olmustur.

Detayli olarak anlatmis oldugumuz mevzuat hiikiimleri dogrultusunda davali idare
tarafindan tahakkuk ettirilen ve davact miikellef tarafindan idari davaya konu edilen somut
olayda, yerel mahkemenin davaci miikellef lehine vermis oldugu dayanaktan yoksun bu karar,
Danistay 4. Dairesi tarafindan bozularak ilgili mahkemeye yeniden goriisiilmek {izere geri

gonderilmistir.
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SONUC

Kamu giderlerinin finansmani i¢in gerek tiizel gerekse gergek kisiler 6deme giigleri
oranlarinda vergi O0demekle miikelleftir. Devlet, mali giicleri oraninda kisilerden vergi
alimacagini en iist hukuki norm olan anayasada da belirtmis olmasina ragmen, vergiye esas
matrahin belirlenmesi ve iktisadi kiymetleri degerlemenin nasil yapilacagi konusunu kisilerin

insiyatifine birakmamustir.

Vergi matrahina ulagsmada esas olmak lizere isletmede bulunan iktisadi kiymetlerin
(mevcutlar, alacaklar ve borglar) takdir ve tespiti olarak ifade edilen degerleme kavramina
iliskin tim hususlar, 213 Sayili Vergi Usul Kanununda bulunmakla birlikte farkli vergi

kanunlarinda da degerlemeye iligkin diizenlemeler yer almaktadir.

Degerlemenin hangi giin yapilacag: ile ilgili bir diizenleme, 213 Sayili Vergi Usul
Kanununda bulunmamakta, ilgili verginin kanununda yer almaktadir. Ornegin; kurumlar
vergisi miikellefleri acisindan tasfiye giris siirecinin baglangici, tasfiye siirecinin bitisi,
birlesme, devir ve boliinme islemlerinin basladig1 giinler degerleme giinii olabilmektedir.
Degerleme giinii, degerlemenin konusu olan iktisadi kiymetin isletmeye konuldugu,
isletmeden ¢ekildigi, edinildigi, elden ¢ikarildigy, liretim yada ingasinin bittigi giin veya hesap
doneminin son giinii olabilmektedir. Bundan dolay1 vergi matrahinin belirlendigi gilinden
farkl bir giinde degerlemenin yapilmasi durumunda, degerleme giinii yerine, iktisadi kiymete

ait vergi kanunlarinda belirtilen tarihlerdeki deger dikkate alinir.

Yeniden degerleme miiessesesinin ilk konulusundaki amag, iktisadi kiymetlerin
bilancolarda giincel degerler ile gosterilmesini saglamaktir. 205 sayili kanunla yiiriirliige giren
gecici 11. maddenin ilk halinde miikelleflere, bir yandan yeniden degerlemeye tabi tutulan
sabit kiymetlerin yeni degerleri iizerinden amortisman ayirarak, bu iktisadi kiymetlerini
yenilemelerine olanak verecek sekilde bir diizenleme yapilmistir. Diger yandan deger artigina

denk gelen amortisman kisminin gider olarak kazangtan indirilmesini engelleyecek nitelikte
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kurallar konularak, yeniden degerlemenin vergi matrahina negatif bir etki yapmamasi
ongoriilmiistiir. Ancak, 1982 senesine kadar yeniden degerleme miiessesesinin bu hali islerlik
kazanamamistir. Vergi Usul Kanununun Gegici 11. maddesinde 01 Ocak 1983’ de
uygulamaya konulan 2791 sayili kanunla gelen degisiklikle, 31.12.1982 itibariyle
(amortismana tabi sabit kiymetlerin bedellerini ge¢mis yillar igin belirtilen katsayilarla
carpmak suretiyle) bir defaya mahsus olarak miikelleflere yeniden degerleme yapma olanagi
saglanmigtir. 2791 sayili kanunun getirdigi dnemli yeniliklerden biri de sabit kiymetlerini
yeniden degerleyen kurumlar vergisi miikelleflerinin, yeni bedeller iizerinden amortisman
ayirma ve ayrilan bu amortisman tutarinin gider olarak yazilabilmesini olanakli kilarak vergi

ile ilgili avantaj saglamasidir.

213 Sayili Vergi Usul Kanununun 261. maddesinde; “Iktisadi kiymetin degerlemesinin
hangi olgiilere gore yapilacag siralanmistir: Bunlar; borsa rayici, vergi degeri, maliyet bedeli,
itibari deger, tasarruf degeri, mukayyet degeri, emsal bedeli ve iicreti ile rayi¢ bedel” olarak
siralanmistir. Bu hiikiimden de anlagilacagi lizere, degerleme Olgiilerinin hangileri oldugu
belirlenmistir. Yani, vergi matrahinin hesaplanmasi sirasinda kullanilacak degerleme olciileri
tespit edilmistir. Ancak, miikelleflerin bu dl¢iilerden herhangi birini tatbik etmekte serbest
olduklari anlagilmamalidir. Ciinkii, Vergi Usul Kanunu’nun degerlemeye iliskin olan ve bu
maddeyi takip eden diger maddelerinde, bu Olciilerin tarifi yapildiktan sonra hangi iktisadi

kiymetlere, hangi degerleme Ol¢iiniin tatbik edilecegi belirtilmistir.

Hazine ve Maliye Bakanlig1 yeniden degerlemede kullanilacak orant her senenin aralik
ayinda ilan etmekte ve resmi gazetede yayimlamaktadir. Buna gore, yeniden degerleme
yapilirken esas alinacak oran, yeniden degerlemenin yapilacag: yilin ekim aymda, (Ekim ay1
dahil) bir onceki yilin ayni dénemine gore Tiirkiye Istatistik Kurumunun Toptan Esya
Fiyatlar1 Genel Endeksinde meydana gelen ortalama fiyat artis oranmidir. Fiyat artis oraninda
kullanilan endeks 6teden beri TEFE iken, 01 Ocak 2006” dan sonra UFE olarak belirlenmistir.
5429 sayili Tiirkiye Istatistik Kurumu Kanununun 58. Maddesi; “Cesitli mevzuatlarda Uretici
Fiyat Endeksine (UFE) ve Toptan Esya Fiyat Endeksi (TEFE) yapilmis olan atiflar, kurum
tarafindan hesaplanan Yurt I¢i Uretici Fiyat Endeksine (YI-UFE), tarim sektérii TEFE ve
UFE’ye yapilan atiflar ise Tarim Uriinleri Uretici Fiyat Endeksine yapilmis kabul edilir”
seklindedir. Buna gore genel olarak YI-UFE (Yurt I¢i Uretici Fiyat Endeksi) kullanilacaktir.

Hangi miikelleflerin yeniden degerleme uygulamasindan yararlanacagi hangilerinin ise
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yararlanamayacagi hususu Vergi Usul Kanununa eklenen gegici 31. Madde ile
diizenlenmistir. lgili madde de; “bireysel isletme sahibi gelir vergisi miikellefleri (Tam
miikellefiyete tabi ve bilango usuliine gore defter tutan kolektif, adi komandit ve adi sirketler
de olmak iizere) ile kurumlar vergisi miikellefleri bilangolarinda bulunan tasinmazlari, yasada

belirtilen istisnalar haricinde yeniden degerleme imkanina sahip bulunmaktadir.

Bilango usuliine gore defterini tutan gelir ve kurumlar vergisi miikelleflerine maddi
duran varliklar1 ile 6zel maliyet bedellerini yeniden degerleyerek, yeniden degerlenmis
bedellerin lizerinden amortisman ayirmalarina olanak saglayan 213 Sayili Vergi Usul
Kanununun miikerrer 298. Maddesi, 5024 sayili Vergi Usul Kanunu, Gelir Vergisi Kanunu ve
Kurumlar Vergisi Kanununda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun ile degistirilmis ve

yeniden degerleme, LIFO, maliyet artis fonu gibi araglar yiiriirliikten kaldirilmistir.

Yeniden degerleme orani, glinliik hayatimizda siklikla karsilagtigimiz pek c¢ok vergi,
har¢ ve cezanin belirlenmesi ve maktu olarak belirlenmis had ve tutarlarin glincellenmesinde
carpan olarak kullanilmaktadir. Gelir vergisi dilimlerinin belirlenmesi, gayrimenkullere iliskin
istisna tutari, Yemek yardimi istisnasi, usulsiizlik, fatura kullanim zorunlulugu, o6zel
usulsiizliik cezalar1 vb. bir takim had ve miktarlar, damga vergisine iliskin st sinir ve maktu
damga vergileri, bazi har¢ tutarlar1 bunlara iliskin 6nemli Orneklerdir. Bununla birlikte
enflasyon nedeniyle isletmelerin bilangosunda yer alan sabit kiymetlerin nominal degerlerini
piyasadaki gercek degerlerine ulastirmayi amaglayan yeniden degerlemenin, 5024 Sayili
Kanunla tamamen kaldirilmas1 ve yerine getirilen enflasyon diizeltmesinin istenilen fayday1
saglamamas1 ve anlagilamamas1 gibi nedenlerden dolay: ihtiyari de olsa yeniden degerleme

uygulamasinin yeniden hayata gecirilmesinin olumlu olacag diisiiniilmektedir.

Yeniden degerleme miiessesesi dogrudan ya da dolayl olarak pek cok kez yargi
organlarinin Oniine hukuki mesele olarak ¢ikmais; ilgili yargi mercii tarafindan bazen sekil
yoniinden bazen ise esastan incelenmistir. Tez calismasinin son bdliimiinde Danistay
Bagkanliginin baz1 konularda ilk derece mahkemesi olarak bazi konularda ise idare
mahkemeleri ve vergi mahkemeleri kararlarinin temyiz mercii olarak verdigi kararlar elestirel

bir bakis agistyla incelenmistir.

Yapilan incelemelerde normlar hiyerarsisi olarak da adlandirilabilen ve hukukun yazili

kurallar1 arasindaki astlik {istliik iliskisini ifade eden sistematige aykir1 oldugu acikg¢a goriilen
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baz1 diizenlemelerin, Danistay tarafindan yiiksek mahkeme sifatiyla incelendigi ve iptal
edildigi; bununla birlikte bir st hukuki norma aykiri olmamakla birlikte kanunda
diizenlenmeyen bir konuda genel teblig, i¢ genelge, sirkiiler veya 6zelgeye dayanilarak islem
yapilmasinin uygun olmadigi yoniinde kararlar verdigi goriilmiistiir. Ayrica; bir Sayistay
denet¢isinin, vergi dairesinde bulunan tarh dosyasini incelemesi ve cezali tarhiyat yapmasi
iizerine, ilgili islemle ilgili dogan ve Oniine gelen uyusmazlikta Danistayin, taraflarin
iddialarin1 dikkate almaksizin konuyu sadece sekil yoniinden incelemesi ve Sayistay
denet¢isinin vergi incelemesi yapmaya yetkili kisilerden olmadigindan hareketle ilgili

tarhiyati iptal etmesi de dikkat ¢eken kararlardan biridir.

Yeniden degerleme hususunda en c¢ok karsilagilan yargi kararlari ise, yeniden
degerleme sonucunda vergi dairleri tarafindan ikmalen tarhiyatlarin yapilmasi ve yapilan bu
tarhiyatlar sonucunda cezai yaptirnmlarin uygulanmasidir. Bu durumda miikellefler ek
tarhiyatlar1 ve cezalar1 yargiya tasimakta ve yargt organlari da gerekli yasal diizenlemeleri
ayrintili olarak inceledikten sonra kararlarini vermektedir. Bu kararlar miikelleflerin Iehine
olabildigi gibi vergi dairelerinin de lehine sonuglanabilmektedir. Nitekim, kararlarin
alinmasindaki temel gostergeler yeniden degerlemelerin diizenlenmis oldugu yasal
dayanaklardir. Ayrica bu dayanaklarin asli veya tali nitelikli olmas1 da yargi kararlarini
etkilemekte ve tali kaynaklara dayali yapilan itirazlarin mikelleflerin  aleyhine

sonuglanmasina sebep olabilmektedir.
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