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ONSOZ

Insanlarin yasam kalitesinin artirilma siireci olarak tanimlanan beseri
kalkinma, uzun ve saglikli bir yasami, egitilmis insan giiciinii ve yiiksek bir yasam
standard i¢in gerekli ortamin olusturulmasini ifade etmektedir. Tiirkiye nin de iginde
bulundugu gelismekte olan iilkelerin ekonomik kalkinmalarini giiclendirmek i¢in

oncelikle beseri sermaye potansiyelini gliglendirmeleri gerekmektedir.

Bu calismada Tiirkiye’de beseri sermaye ile ekonomik kalkinma arasindaki

iliski mevcut literatiirdeki teorik ve ampirik bilgiler 15181inda incelenmektedir.

Calisma siiresinin her agamasinda olumlu katkilartyla beni yonlendiren,
yardim ve destegini esirgemeyen tez danismanim Yrd. Dog. Dr. Mehmet
DEMIRAL’a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica ¢alismamin gerceklesmesinde goriis ve
Onerileriyle bana yardimci olan hocalarim, Prof. Dr. Erding TUTAR ve Yrd. Dog. Dr.
Filiz TUTAR, Yrd. Dog. Dr Altug Murat KOKTAS, Yrd. Dog. Dr. Okyay UCAN’ a
tesekkdirli bir borg bilirim. Ayrica aragtirma yaptigim sirada bana yardime1 olan yakin
cevreme, arastirmanin basindan sonuna kadar her tiirlii destegini esirgemeyen ve en
basindan beri basaracagima inanan degerli esime ve sabirla ¢alismamin bitmesini
bekleyen ¢ocuklarim Arda ve Serkan’ a da bana inandiklar1 ve destek olduklari igin

tesekkiir ederim.
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OZET
YUKSEK LiSANS TEZi

BESERI SERMAYE VE EKONOMIK KALKINMA: TURKIYE UZERINE
BiR LITERATUR INCELEMESI

OZKALE, Mine
Iktisat Anabilim Dal
Tez Damismant: Yrd. Doc. Dr. Mehmet DEMIRAL
Mayis 2015, 113 sayfa

Giiniimiizde iilkelerin ekonomik biiylime ve kalkinma siireglerinde, ¢cok sayida
farkli faktoriin etkili oldugu goriilmektedir. Mevcut literatiirde ise sadece fiziki
sermayenin degil, ayn1 zamanda beseri sermayenin de Onemli bir rol oynadigi
vurgulanmaktadir. Bu c¢aligmanin amaci, Tiirkiye’nin ekonomik kalkinma siirecinde
beseri sermayenin dnemini, literatiirdeki secilen ¢alismalarin sonuglarina bagli olarak
ortaya koymaktir. Ayrica beseri sermayenin ekonomik kalkinma siirecindeki rolii ve

Tiirkiye’nin beseri sermaye potansiyeli incelenmektedir.

Bir iilkedeki nitelikli is giicii ile birlikte ve niifusun geng¢ ve dinamik yapisi,
ekonomik kalkinmada, farkli kanallardan gelisen avantajlar saglamaktadir. Bu
kapsamda c¢alisma, iilkelerin ekonomik kalkinma siirecinde o6zellikle beseri
sermayenin roliine dikkat ¢ekerken, iilkelerin bu alanda yatirim yapmalar1 gerektigini
vurgulamaktadir. Ayrica, uygulanacak olan egitim ve saglik politikalarinin niifusun
niteligini artirmaya yonelik diger politik uygulamalarla desteklenmesi beseri sermaye

yatirimlariin etkinligini daha da artirmaktadir.

Sonug olarak calismada, mevut literatiirdeki sonuglar ve farkli kaynaklardan
elde edilen veriler dogrultusunda Tiirkiye i¢in beseri sermaye yatirimlarinin ekonomik
bliylimeye ve kalkinmaya katkisinin artirilabilmesi i¢in uzun donemli 6zel sektor ve

kamu politikalarmin 6nemi ortaya konulmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Beseri sermaye, Ekonomik kalkinma, Egitim, Saglik,

Niifus, Tiirkiye.
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ABSTRACT

HUMAN CAPITAL AND ECONOMIC DEVELOPMENT:
A LITERATURE REVIEW ON TURKEY

OZKALE, Mine
Department of Economics
Supervisor: Assit. Prof. Mehmet DEMIRAL

February 2015, Pages 113

Today, countries in economic growth and development process, it appears that
a number of different factors to be effective. In the current literature, not only in
physical capital, but also it emphasizes that play an important role in human capital.
The aim of this study is the importance of Turkey's human capital in the economic
development process is to determine, depending on the results of studies in the
literature selected. Moreover role in the economic development potential of human

capital and human capital in Turkey are examined.

With skilled labor in the country and its young and dynamic population
structure, economic development, providing the advantages of developing different
channels. Work in this context, countries in the economic development process draws
attention to the role of human capital in particular, it emphasizes the need for
countries to invest in this area. In addition, the education and health policies that will
be applied to support other political practices to improve the quality of population

increase further the efficiency of investment in human capital.

As a result, work long-term in order to increase the contribution to economic
growth and development of their human capital investments to Turkey in the data line
obtained from the results and the different sources available, each literature is

revealed the importance of the private sector and public policy.

Keywords: Human capital, Economic development, Education, Health,

Population, Turkey.
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GIRiS

Bilgi cag1 olarak adlandirilan 2000°1i yillardan itibaren insan faktoriinlin ¢ok
daha fazla one ciktig1 goriilmektedir. Beseri sermayenin elde edilmesi i¢in ciddi
anlamda yatirim gerekmektedir. Ciinkii ekonomik kalkinmanin en 6énemli sart1 insana
yapilan yatinmdan ge¢mektedir ve dolayisiyla iiretimin oldugu yerde belli olgiide

beseri sermayenin mevcut oldugu goériilmektedir.

Bir iilkenin gelismislik seviyesi, o iilke insanlarinin siirekli ve iyi bir egitim
almalar1 ve bunun sonucunda kazandiklar1 bilgi ve beceriyle ekonomik kalkinmaya
yapabilecekleri katki ile dogrudan orantilidir. Bu baglamda ekonomik biiyiime ve
kalkinmanin temelinde bireyin egitilmesi ve bilinglenmesi yatmaktadir. Bu nedenle
sosyo-ekonomik gelismenin en onemli itici giicii ve verimlilik artisinin en 6nemli
unsuru, toplumun ve isgiliciiniin egitim seviyesidir (Cakmak, 2008: 39). Kalkinmanin
ontindeki engeller, hizli niifus artis1, teknoloji kullaniminin azligi, yetersiz dogal

kaynaklar, fiziki ve beseri sermaye giiciiniin diisiik olmasi olarak vurgulanmaktadir.

Beseri sermaye yatirimlarinin ekonomik kalkinmaya yaptigi etkisi bilginin
iiretim asmasindaki Ooneminin artmasi ile beraber artmaktadir. Bilgi ekonomisinde
beseri sermaye yatirimlarinin, ekonomik kalkinmaya daha c¢ok katki sagladig
goriilmektedir. Hizl1 bir kalkinma siirecine giren gelismekte olan lilkelerde beseri
sermaye yatirimlarinin fiziki sermaye yatirimlarina oranla daha fazla getiriye sahip
oldugu goriilmektedir. Yapilan bir arastirmada Brezilya’nin 1970-1980 doénemi
icerisinde biiyliimesindeki en biiyiik payin, teknolojik gelisme ve beseri sermayeye ait

oldugu goriilmektedir (Yumusak ve Kar, 2000: 101).

Bu calisma, ekonomik kalkinmanin temelini olusturan beseri gelismenin ve
beseri sermayenin Tiirkiye’deki diizeyinin ve durumunun literatiirdeki segilen
caligmalara ve sonuglara bagli olarak degerlendirilmesi {lizerinde yogunlasmaktadir.
Calismanin ilk bdliimiinde beseri sermayenin 6nemi agiklanmaktadir. ikinci béliimde,
ekonomik kalkinmanin énemi anlatilmakta olup tigiincii boliimde Tiirkiye’nin beseri
kalkinmighgmin diger iilkelerle karsilastirilmasi yapilmakta ve beseri sermayenin
etkisi ¢cok boyutlu olarak ortaya konulmaktadir, son olarak dordiincii boliimde ise
Tiirkiye’de beseri sermaye ve ekonomik kalkinma iliskisi literatiirdeki ¢alismalar

1s181nda degerlendirilmektedir.



BIRINCIi BOLUM
BESERI SERMAYE KAVRAMI

Bu boliimde 6nce kavramsal olarak beseri sermaye kavrami incelenecektir.
Daha sonra sirasiyla beseri sermayenin tanimi ve kaynagi, beseri sermaye teorisi ve

teorisyenleri, beseri sermaye yatirimlari ve beseri sermayenin dnemi agiklanmaktadir.
1.1. BESERi SERMAYENIN TANIMI VE KAYNAGI

Marshall (1890) gibi iktisatgilar bir taraftan beseri sermaye goriisiinii
savunurken, diger taraftan pratik analizlerde insanin sermaye olarak kabul edilmesini
yanlis bulmasi, 1960'l1 yillara kadar iktisadi ¢alismalarda beseri sermaye kavraminin
gereken ilgiyi gormemesine neden olmustur. Bu durum beseri sermaye kavraminin
gelisimini uzun siire geciktirmistir. 1960'1 yillarin ilk yillarinda beseri kaynaklarin
oneminin Schultz (1961) gibi yazarlar tarafindan tekrar giindeme getirilmesiyle bu

kavram tekrar ekonomik analizlere dahil edilmistir (Akt., KOSGEB, 2005: 2).

Beseri sermaye kavraminin iktisat literatiiriine girmesinden sonra sermaye
kavrami, iiretime katkis1 olan maddi ve maddi olmayan tiim ekonomik degerleri
kapsayacak sekilde tanimlanmaktadir. Beseri sermaye ise en genel anlamiyla
ekonomik aktivitelerle uyumlu bilgi, yetenek ve tiim bireysel vasiflar olarak

tanimlanmaktadir (OECD,1998: 9).

Beseri sermaye bir ekonomideki bilgi, beceri ve niteligini vurgulayan isglicii
gibi pozitif degerleri ifade etmek i¢in kullanilmaktadir (Simsek ve Kadilar, 2010:
117).

Genel kabul goren goriise gore, iiretime katilan kisinin sahip oldugu ‘bilgi,
beceri, tecriibe ve dinamizm’ gibi pozitif degerler beseri sermaye olarak
tanimlanmaktadir. Bireye kazandirilan bu degerler, iiretimde kullanilan diger
faktorlerin daha etkin kullanilmasina firsat tanimakta ayrica yeni teknolojilerin icadi
ve rasyonel bir sekilde kullanilmasina da yol agmaktadir. Bu durumda ekonomik
faaliyetlerdeki rasyonellik artarken tilke ekonomisi daha hizli kalkinabilmektedir
(Akt., Karagiil, 2003: 80). Beseri sermaye kavrami bu anlamda, iireten insanin ortaya

koyabilecegi biitiin niteliklerini icermektedir (Yumusak ve Bilen, 2000: 2).



Beseri sermayeyi kisinin bilgi, beceri ve yeteneklerini gelistirip kullanarak
iktisadi ve ekonomik faaliyetlerde verimliligin artmasina katki saglayarak, isgiicliniin

sahip oldugu vasiflar ve nitelikler olarak tanimlamak miimkiindiir.
1.1.1. Beseri Sermayenin Kavram ve Kapsam

Bir tilkedeki gelismislik seviyesi, o iilke insanlarinin iyi ve siirekli bir egitim
almalar1 sonucunda edindikleri bilgi ve beceriyle ekonomik kalkinmaya sagladiklar

katki ile dogrudan orantilidir (Yaylali ve Lebe, 2011: 24).

Klasik iktisadi diisiincenin iiriinii olan mevcut {iretim faktorleri, yasanan
ekonomik ve sosyal hayattaki degisme ve gelismeler sonucunda yeni tanimlamalarin
yapilmasma gereksinim duymustur. Nitekim klasik iktisat teorisi i¢in sermaye
kavrami iiretimde kullanilan makine, techizat ve diger ekipmanlardan olusmaktadir.
Ancak yapilan iiretim faaliyetlerinde yogun bilgi birikimine ihtiyag duyulmamasi ve
insan1 sermaye olarak ele almanin, insani asagilayicit bir tavir olacagi diisilincesi,
insani degerlerin sermaye olarak degerlendirilmesine engel olmustur (Akt., Karagiil,

2003: 81).

Beseri sermaye, kisisel verimliligi biiyiikk Ol¢lide etkileyen calisma istegi,
meslek memnuniyeti ve is doyumu gibi duygusal etkenleri goz ardi etmektedir. Mal
ve hizmetlerin degerinin distiigiinde beseri sermayenin degeri diisecedi, mal ve
hizmetlerin degerinin yiikseldiginde beseri sermayenin de degerinin yiikselecek
olmasi beseri sermayenin degerinin, dogrudan ya da dolayli olarak iiretilen mal ve
hizmetlerin tiiketim degeri ile orantili oldugunun gostergesidir. Bu tanimda, bireylerin
sahip olduklar1 niteliklerin beseri sermaye sayilabilmesi i¢in ekonomik faaliyetlerle ve
iiretilen mal ve hizmetlerle Olciilebilir olmas1 gerektigi ortaya ¢ikmaktadir (Colak,

2010: 113).
1.1.2. Beseri Sermayenin Kaynagi

Beseri sermayenin kaynagi, iilkelerin sahip oldugu nitelikli niifustur. Mal ve
hizmetlerin iiretilmesi agamasinda emek ya da isgiicli olarak iiretim fonksiyonunun
temel girdilerinden birini olusturan niifus diger yandan da {iretilen mal ve hizmetlere

olan talebi olusturmaktadir (Keskin, 2011: 127).



Bu kapsamda, beseri sermayenin etkinligini ortaya koyan faktorlerin
birbirinden ayrilamayacag1 goriilmektedir. Zira bu faktorler etkilesim icindedir ve
birbiri ile i¢ icedirler. Niifusu giderek yaslanan iilkeler beseri sermayelerini ayakta

tutabilmek i¢in beseri sermaye yatirimlarini artirmak durumundadirlar.

Beseri sermayeyi bir de dogustan var olan ve sonradan kazanilan beceri ve
yetenekler olarak smiflandirmak miimkiindiir. Gelismekte olan tilkeler dogusta var
olan yeteneklerle yetinirken, gelismis iilkelerin sonradan kazanilan yeteneklerle beseri
sermayelerini giiclendirdikleri goriilmektedir. Bu durumda var olan yetenekleri
gelistirerek her iki yetenegi de kullanabilmek beseri sermayenin etkinligini artiracagi

literatiirde yaygin olarak vurgulanmaktadir.

Beseri sermayenin ekonomik etkinligini belirlemede niifusun nicel ve nitel
ozellikleri 6nemli olmaktadir. Beseri sermayenin etkinligini belirleyen nicel faktorler
niifusun miktari, yas ve cinsiyet yapisi gibi 6zelliklerdir. Niifusun miktari, 6zellikle de
yas yapisi daha ziyade niifus artis hiziyla ilgilidir. Nifusun egitim ve saglikla ilgili
ozellikleri ise, beseri sermayenin etkinligini belirleyen nitel 6zelliklerdir. Niifusun
nicel 6zellikleri genel olarak niifus artis hiziyla ilgilidir. Niifusun nitel 6zellikleri ise
niifusun sonradan kazandig1 ozellikleri igerir. Bu durumda gelismis {ilkelerin egitim
ve saglikla ilgili gostergelerine bakildiginda yiiksek oldugu goriilmektedir (Yumusak,
2010: 12-13).

Beseri sermayenin nitelik ve faaliyetlerini olusturan boyutlarin1 su sekilde
siralamak miimkiindiir (Akt., Colak, 2010:113-114).
1. lletisim,
2. Sayisal zeka,
3. Kisiye iligkin yapisal beceriler:
Motivasyon ve azim,
Ogrenmeyi 6grenme ve kendini disipline etme,
Yasamsal hedefler ve ahlaki degerleri baglaminda yargilama kapasitesi,
4. Diger insanlarla kurulan iligkilerdeki beceriler:

Takim calismasi,



Liderlik,

5. Cesitli alanlara iligkin diger beceri ve nitelikler:
Bilgi ve iletisim teknolojilerini kullanma becerisi,
Zimni bilgi,

Sorun ¢6zme,

Fiziksel beceri ve ustalik

Bir tilkenin nitelikli insan gliciine sahip olmasi kalkinma i¢in 6nemli bir faktor
oldugu diistintilmektedir. Nitelikli insan giicii, ililke kaynaklarmin verimli bir sekilde
kullanilmasinda ve ekonomik kalkinmanin saglanmasinda 6nemli bir faktordiir.
Beraberinde niifusun gen¢ ve dinamik olmasi, beseri sermaye yatirimlarmin
etkinligini artirmakta ve bir¢ok agidan avantajlar saglamaktadir. Bu sebeple, niifusun
niteligini artirmak i¢in hedeflenen egitim ve saglik politikalarinin se¢iminde, iilkenin
beseri sermaye potansiyelinin ve diizeyinin goz Oniine alinmasi gerekmektedir
(Yumusak, 2000: 44-45). Egitim diizeyinin yiikselmesi, beseri sermayenin dinamik,
etkin ve verimli olmasina ¢ok biiyiikk fayda saglamaktadir. Bu kapsamda beseri
sermayeye yapilan yatirimin geri dontisimii ve etkisi fiziki sermayeye yapilan

yatirima oranla daha yiiksek ve etkin olmaktadir (Colak, 2010: 110).
1.2. BESERI SERMAYE TEORISININ GELiSIMi

Beseri sermaye kavraminin iktisat literatiirlinde yer almasinda Smith (1776),
Mill (1967) ve Marshall (1890)’in calismalar1 etkili olmustur. Bununla beraber,
glinlimiizdeki modern beseri sermaye kavrami {izerinde ayni iktisat¢ilarin ¢aligmalari
etkili olmamistir. Denison (1962), Schultz (1968) ve Becker (1990) gibi iktisatcilar da
Smith’in goriislerinden hareketle bugiinkii beseri sermaye kavramini gelistirmislerdir

(Akt., Yaylali ve Lebe, 2011: 26).

Lucas (1988) bireyin beseri sermayesinde meydana gelen artisin kendi
verimliligini artirmasiyla birlikte biitiin tiretim faktorlerinin iiretkenligine de katkida
bulundugunu belirtmektedir. Rebelo (1991) ve Jones (1996)’un calismalarinin da
beseri sermaye ve ekonomik biiyiime konusunda 6nemli katkilar1 bulunmaktadir. Bu
caligmalarda ekonomik kalkinma oraninin az bir kisminin emek ve sermaye tarafindan

belirlenirken ¢ok biiyiik bir kisminin beseri sermaye tarafindan belirlendigi sonucuna



varilmistir (Akt., Yaylali ve Lebe, 2011: 27) lktisat literatiiriinde iilkelerin ekonomik
kalkinmalarina en 6nemli etkiyi beseri sermayenin yaptigina iliskin gii¢lii bulgular yer

almaktadir.

Beseri sermayenin iktisat literatiirlinde 6nemli bir yere gelmesinde, ozellikle
1960-1990 doéneminin biiyiik bir katkist olmustur. Bu déneme kadar gerek biiyiime
gerekse kalkinma teorilerinde hak ettigi yeri bulamayan beseri sermaye, Neo-Klasik
iktisada dayanan beseri sermaye yaklasimlariyla birlikte onem kazanmaya baslamistir.
Igsel biiyiime teorileriyle de Neo-Klasik temele dayanan modellerin eksiklikleri
tamamlanmis ve beseri sermayenin literatiirdeki yerinin ve Oneminin anlasilmasi

saglanmistir (Yaylal ve Lebe, 2011: 28).

Smith (1776), ‘Uluslarin Zenginligi’ adli kitabinda, bir iilkede yasayan tiim
bireylerin sonradan kazanilmis ve yararl ustaliklarinin tamamini o iilkenin toplam
sermayesinin bir boliimii olarak ele alirken, Marshall (1890) ise, en degerli
sermayenin insan varligina yatirilmis sermaye oldugunu belirterek, bu alana yonelik

gayretleri ‘ulusal yatirim’ olarak degerlendirmistir (Akt., Ertel, 1989: 70).

Egitimin getiri oran1 ve insan sermayesi ile ilgili yapilan aragtirmalarin bazilar
ise, ABD'de Hansen (1963), Becker (1975) ve Hanoch (1967), Ingiltere’de Blaug
(1970), Meksika'da ve diger Latin Amerika iilkelerinde Carnoy (1992) tarafindan
yapilan arastirmalardir. Egitimin karli bir yatir1 oldugu ve egitimin getiri oraninin
fiziksel sermayeye yapilan yatirrma benzedigini ortaya koymaktadir (Akt., Kilig,
2001: 4).

1960’larda baslayan c¢alismalar, teknolojik gelismenin, bilginin ve beseri
sermayenin ekonomik hayatta etkili olmasi giiniimiizde de devam etmektedir. insana
yapilan egitim ve saglik gibi yatirimlarin bilginin diger iiretim faktorlerine gore daha
avantajli olmasini saglamaktadir. Bu asamadan sonra beseri sermaye kavramini analiz

eden iktisat¢ilarin goriiglerine yer verilmektedir.

Harbison ve Myers (1962), insan giicii kaynagimin gelismesini gosteren bir
karma endeks hazirlamiglardir. Bu endeks, arastirmaya dahil edilen 75 iilkenin
kaynaklarindaki gelisme derecesine gore siralanmasinda kullanilmistir. Hesaplamalar
sonucunda, gelisme derecesinin artis1 ile birlikte okullasma oran1 arasindaki

bagintinin arttig1 tespit edilmistir. Diger bir deyisle, egitim ve ekonomik gelisme



arasindaki iligki genel olarak, yiiksek gelirli {ilkelerde diisiik gelirli iilkelerinkinden
daha giiclii olmaktadir. Ayrica, kisi basina gelir ile egitim tiirleri agisindan en yiliksek

iligkinin orta ve yliksek 6grenimde oldugu ortaya konmustur (Akt., Tung, 1993: 12).

Beseri sermaye yaklagiminin Onciilerinden Schultz (1962), saglik hizmetleri
icin yatirnmlar1 beseri sermaye yatirimi olarak kabul etmektedir. Bunun nedenini
saglik hizmetlerini insanin c¢alisma yetene§inin korunup gelistirilerek calisma

verimini artirmasina baglamistir (Akt., Eser ve Gokmen, 2009: 46).

Ayrica Schultz (1961), ABD ekonomisinin 1929-1957 dénemini incelemis ve
ABD’nin ekonomik biiyliime oraninin yaklasik 2/3’sinin {iretim siirecine giren iiretim
faktorleri tarafindan aciklanmadigini ve bu faktorler iginde egitimin paymin % 36-70
arasinda oldugunu ortaya koymaktadir. Denison (1962) calismasinda egitimin
isgiiclinlin beceri ve iiretkenlik kapasitesini gelistirdigi ve bu yolla da milli gelirin %
23 artmasina katkida bulundugunu ortaya koymaktadir (Akt., Yaylal ve Lebe, 2011:
26-27).

Schultz (1962), egitim kurumlar1 olan okullari, egitim hizmetleri veren genis
bir kurum olarak degerlendirirken, bu kurumlarin bir sanayiden ibaret oldugunu ifade
etmistir. Schultz egitim harcamalarinin 6grencinin gelecekteki verimliligi ve
kazancini artirmasi oraninda birer yatirim sayilacagini da belirtmistir (Akt., Bozkurt

ve Dogan, 2003: 195).

Schultz (1962) beseri sermayenin Ozelliklerini su sekilde siralamistir (Akt.,
Dogan ve Sanli, 2003: 181).

1- Fiziki sermaye (maddi / miilk) kamulastirma yapilabilir, ancak beseri sermaye

kisiden alinmamaktadir.

2- Beseri sermaye insanlara yatirim yapilmasiyla olusturulmakta ve bu
yatirimlarin yapilmasi 6zel ve tiizel tercihlere bagli bulunmaktadir. Beseri
sermayenin 0zel faydalar1 bireylerin ve ailelerin kendilerine yardim

yapmastyla olusmaktadir.

3- Beseri sermayeyi dogustan gelen ya da sonradan kazanilan beceriler olarak
kabul etmek gerekmektedir. Geliri yiiksek iilkelerdeki beseri sermeyenin ¢ogu

sonradan kazanilmakta ve dogustan gelen yeteneklere eklenmektedir.



4- Beseri sermaye goriilmese de etkileri gozlenebilmektedir. Bu etkiler icsel ve

dissal etkiler olarak siniflandirilmaktadir.

Icsel etkiler: fertlerin ve ailenin gelir, refah ve ekonomik verimliligini gdsteren
yiiksek egitim, meslek egitimi, saglik durumu, okullagsma, diger ¢alisma faaliyetleri
gibi bir¢ok bilgiyi icermektedir. Bu etkiler bireyin kendisine katki saglamaktadir ve

bireyler tarafindan gozlemlenebilmektedir.

Digsal etkiler ise ¢ok az analitik ilgiyle karsilagsmaktadirlar. Yeni ¢aligmalar,
ekonomik biiyiimenin ¢ok onemli pozitif etkisi olabilecegini gostermistir. Tagsma
etkileri olarak adlandirilan bu etkiler giiclii bir beseri sermaye ortamina paralel olarak

olusmuslardir.

Bu kapsamda iyi egitimli ve nitelikli isgiicii fiziki sermayeyi daha etkin
sekilde kullanmakta ve bodylece daha verimli hale gelebilmektedir. Bu dissallik
etkisinin varliginda beseri sermayeye daha fazla yatirim yapan iilkelerin ekonomik
bliylime oranla daha yiiksek olmaktadir. Cilinkii bu dissalliklar ekonomik birimler
arasinda yayilip bilgi {retiminde beseri sermayenin verimliligini artirmakta ve
bdylece ekonomi daha biiyiik bilgi birikimine sahip olmaktadirlar. Dolayistyla biitiin
iilkeler ayn1 bilgi birikimine sahip olsalar bile, yiiksek beseri sermaye birikimine sahip

olan iilke daha fazla biiyiime imkanina sahip olmaktadir.

Schultz (1962), mikro ve makro fayda-maliyet analiz yontemi ile ekonomik
bliyiime silirecinde beseri sermaye yatirimlarinin roliinii arastirmistir. Egitim
diizeylerindeki gelir oranlarin1 hesaplayarak, 18 - 64 yasam yillar1 arasinda ABD'de
calisan erkeklerin gelirlerinin egitim seviyelerine gore farklilagtirildigini ileri
stirmistiir. Dort y1l veya daha uzun bir siire yiiksekd6grenimi bitirmis 18-64 yas
arasindaki erkeklerin yasam boyu kazandiklar1 gelir, orta 6grenim gormiis olanlarin
yasam boyu elde ettiklerinden 39.000 USD daha fazla oldugu sonucuna varmuistir.
(1930 y1l1 verilerine gore) Makro fayda maliyet analizi yonteminde ise, 1929-1957
doneminde, ABD'de kisi basina gelirde meydana gelen artisin aciklanamayan
kismmin % 36's1 ile % 70" c¢alisan kisi basina formel egitimin artis1 ile

aciklanabilmektedir (Akt.,Tung, 1993: 11).

Denison (1962)’in egitim ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskinin

incelendigi calismasinda bliylime yaklagimi, Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna



dayandirilmigtir. Kullanilan biiylime muhasebesi yontemiyle, eger ekonomik biiylime
biitliniiyle fiziki sermaye ve isgiicii ile iliskili ise, bliylime oranlar1 bu iki degiskenin
bilesenine ayrilabilecektir. Bu yontemle, 1910-1960 doneminde ABD ekonomisindeki
bliylimeyi bu iki bilesenle agiklamaya c¢alisan Denison (1962), fiziki sermaye ve
isgliciyle agiklanamayacak biliyiikk bir artik degerle karsilasmistir.  Yaptig
aragtirmalarda, ABD’nin ekonomik biiylimesinin % 23"iniin isgiicliniin egitim

diizeyindeki artigtan kaynaklandig1 varilmistir (Akt., Bozkurt ve Dogan, 2003: 196).

Denison (1962) calismasinda, ABD'de 1900'li yillarin basinda egitimin
biiylimesindeki paym % 11, 1929-1957 déneminde % 23 oldugunu ve bu dénemden
sonrada arttigin1 belirtmektedir. ABD'de 1930-1960 yillar1 arasinda milli gelirin % 3
artt1g1, bu artisin % 68 'inin egitim seviyesinin artmasindan kaynaklandig1 sonucuna
varilmistir. Denison (1962)'m elde ettigi sonuglara gore, 0.73 oranindaki isgiicliniin
niteligindeki yiikselme, 0.27 oranindaki makine ve techizat kalitesindeki artistan
(0.27) daha yiiksek ve biiylime hiz1 ile teknolojik yeniligin 6nemli Slgiide egitime
bagli oldugu goriilmektedir (Akt., Tung, 1993: 11).

Denison (1962)'un konuyla ilgili yaptig1 diger bir ¢aligmada ise, 1929 yilindan
itibaren ABD'de verimlilikteki gelismenin % 75'inin hizmet i¢i egitim, genel egitim
ogretim ile saglik gibi beseri kaynaklar1 gelistirme faaliyetlerine atfedilebilecegini

belirtmektedir (Akt., Yumusak ve Tuna, 2002: 31).

Becker (1975), kisisel gelir farkliliklarinin beseri sermayeye dayandirildig:
getiri oraninin hesaplanmasina iliskin bir model ileri siirmiistiir. Yazarin ¢alismasinda
1939-1958 yillar1 arasinda ABD'de kolej ve yiiksekokul egitiminin 6zel ve sosyal i¢
getiri oranlarim1 tahmin edilmistir. Ampirik bulgularda, yiiksekokul mezunlarinin
getiri oranlar1 kolej mezunlarinin getiri oranlarindan yiiksek ¢ikmistir. Ayrica yazar
formel egitim, is basinda egitim, go¢ vb. beseri sermaye yatirimlarinin ortak etkileri
nedeniyle birlestirici ve kapsamli bir teoriye temel olusturulacagini ve bu teorinin ¢ok
cesitli uygulama alanlar1 bulacagini vurgulamigtir. Bu uygulamalarin  beseri
sermayenin yas ve gelir arasindaki iligki ve uzmanlagsmis becerinin etkileri gibi ¢ok

farkli olgularin agiklanmasina yardimei olacagini belirtmistir (Becker, 1975: 231).

Psacharopoulos (1981), Schultz (1962) ve Denison (1962)'un yontemlerinden

hareketle egitimin ekonomik biliylimeye katkisin1 belirlemeye ¢aligmistir.



Psacharopoulos (1981), calismasinda Kolombiya {izerinde arastirma yapmis ve
Afrika, Asya ve Latin Amerika iilkeleri gibi gelismekte olan ekonomilerde, ilkogretim
okullagma orani lizerindeki yatirimlarin sosyal getirisinin ¢ok daha yiiksek oldugunu,
OECD iilkelerinde bu oranin ¢ok diisiik oldugunu gozlemlemistir. Calismada ayrica
kisi basma diisen gelir ile okullasma orani arasindaki regresyonda, okullasma orani
katsayisinin gelismis ekonomilere gore gelismekte olan ekonomilerde daha yiiksek

oldugu tespit edilmistir (Akt., A¢ikgdz vd., 2008: 361).

Psacharopoulos (1981), egitim harcamalarini yatirim olarak degerlendirmekle
beraber egitimi yalnizca bir insan hakki olarak degil, gelismekte olan iilkelerin {iretim
kapasitesini genisleten ve altyapi ve fiziki yatirimlarin verimliligini de artiran bir arag
olarak gormektedir. Psacharopoulos (1981)’a gore gelismekte olan {ilkelerin
kalkinmasini smirlayan en Onemli faktér beseri sermayenin yeteri kadar

gelismemesidir (Akt., Yumusak ve Tuna, 2002: 38).

Lucas (1988), bireyin beseri sermayesinde meydana gelen artisin kendi
verimliligini arttirmasinin (igsel etki) yaninda, beceri veya beseri sermayenin ortalama
diizeyi diye tanimladigi bir degiskeni (hw) daha iiretim islevine dahil etmis ve bu
digsal etkinin biitiin liretim faktorlerinin {iretkenligine katkida bulundugunu

belirtmektedir (Akt., Kibrit¢ioglu, 1998: 18).

Bu donemde iktisat literatiiriine 6nemli katki yapan iktisatgilarda birisi de
Barro’dur. Barro (1991), egitimin sosyal etkilerinin yani sira iiretime ve ekonomik
gelismeye olan katkisini 6n plana ¢ikartmistir. Yaptigr ampirik ¢calismanin sonucunda
ortaya ¢ikan rakamlara gore, her ilave bir yillik egitim siiresi, y1llik biiylime oranini %
0,44 oraninda artirmaktadir. Ayrica Barro (1991), iilkenin gelismislik seviyeleri ile
ortalama egitim diizeyleri arasinda dogrusal bir iligkinin bulundugunu belirtmektedir

(Akt., Karagiil, 2002: 45-51)

Barro (1991), insan kaynaginin ekonomik biiyiime {lizerindeki etkisinin ¢ok
onemli boyutlarda oldugunu ve bu durumun deneysel delillerle ispatlandigini ifade
etmektedir. Kisi basina diisen GSMH'nin baglangic seviyesi ve o iilkenin politikalari
baz alindiginda iilke vatandaslarinin egitim siiresi daha fazla ise o iilkenin daha hizl

bliytliyiip gelisecegini belirtmektedir (Akt., Dursun, 1998: 87).

Ayrica Barro (1991), gelir diizeyi diisiik bir iilke, beseri sermayeye gerekli
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kaynag1 ayiriyorsa, gelir diizeyi yiiksek iilkelerden daha hizli gelisme egiliminde
olacagini, bunun nedeninin ise beseri sermaye ile biliylime orani arasinda pozitif bir

iliskiden kaynaklandigini belirtmektedir (Akt., Bozkurt ve Dogan, 2003: 197).

Daha sonra Barro (1998) ‘Yatay Kesit Regresyonda Beseri Sermaye ve
Ekonomik Bliytime’ (Human Capital and Growth in Cross-Country Regressions) adli
caligmasinda beseri sermayenin ekonomik biiylimeye katkis1 {lizerine ¢ok Onemli
bilgiler vermektedir. Yazar 100 iilkeye ait 1960-1995 donemi verilerini kullandig1 bu
caligmasinda biiylime ile erkeklerin ortaokul ve lise seviyesinde okula gitme yillari
arasinda biiyiime arasinda pozitif bir iliski oldugunu belirtmektedir. Ayrica bayanlar
icin bu egitim seviyelerinde okula gitme yili ile biiylime arasinda 6nemli bir etki
bulunmadig tespit edilmistir. Yine ayni calismada egitimin kalitesini dlgmek igin
uluslar arasi karsilagtirilabilir sinavlarin sonuglart kullanilmigtir. Ulasilan sonugta
bilim testlerine ait skorlarin biiylimeyle pozitif iligkili oldugu, okuma {izerine yapilan
testlerin skorlarinin ise bliytimeyle iliskinin bulunmadigi tespit edilmistir (Baro, 1998:

7).

Yine bu konu ile ilgili olarak yapilan ampirik ¢aligmalarin ¢ogunda beseri
sermaye yatirimlari tarim ve sanayi sektorlerindeki verimlilige, gelir dagiliminin daha
adil olmasina, istihdam imkanlarinin artmasina ve bolgeler arasi gelismislik
farkliliklarinin  giderilmesine katkida bulundugu tespit edilmistir (Akt., Eser ve
Gokmen, 2009: 43).

1.3. BESERi SERMAYE YATIRIMLARI

Insanlarin  bilgi, beceri ve yeteneklerini gelistirmek amaciyla yapilan
harcamalara beseri sermaye yatirimlari denilmektedir. Insan sermayesi gegmis

yatirimlarin bir sonucudur ve amaci da ileride gelir yaratmaktir (Uzun, 1992: 196).

Bu acgiklamadan iki sonu¢ c¢ikarilabilir. Bunlardan ilki beseri sermaye
yatirimlarinin insana yonelik harcamalar oldugudur. Digeri ise, bu harcamalarin

ekonomik faaliyetlerle ilgili olmas1 gerektigidir.

Beseri sermaye yatirnmlari denildiginde kisilerin ekonomik ve sosyal
iiretkenliklerini gelistiren ve artiran egitim, saglik, beslenme, teknoloji transferine

yapilan yatirimlar anlatilmaktadir. Dar anlamda beseri sermaye yatirimi ise genelde
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egitim, saglik ve beslenmeye yonelik yatirimlar1 kapsamaktadir.

Beseri sermaye, Ozellikle son yillarda gelismis {lkelerin akademik
cevrelerinde {izerinde yogun olarak tartisma yapilan 6nemli ekonomik konularin
basinda yer almaktadir. Diger taraftan gelismekte olan iilkelerin kalkinma sorununu
cozememelerinin kaynaginda biiyiik 6l¢iide yine beseri sermaye yetersizliginin yattig
goriilmektedir. Bu baglamda, gelismekte olan iilkelerde ciddi dlgiide beseri sermaye
yetersizligi olmasina ragmen, kalkinma programlarinda bu konunun iizerinde

yeterince durulmamasi, ilgili iilkeler adina 6nemli bir eksiklik olarak goriilmektedir.

Egitim ve saglik gibi beseri sermaye unsurlarinin ekonomik kalkinmanin temel
giicii oldugundan, saglikli ve iyi egitilmis beseri sermayeye sahip olan iilkeler daha
hizli gelisip kalkinmaktadir. Insamin niteliklerini arttirmaya ydnelik yapilacak
yatirimlar igerisinde en Onemlisi olarak kabul edilen egitim, ekonomik kalkinmayi
belirleyen sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel gelismeler, teknolojik gelisme ve
uluslararas1 rekabet edilebilirlik agisindan da son derece onemlidir (Karatags ve

Cankaya, 2010: 50).
1.3.1. Egitim-Ogretim Yatirimlar

Beseri sermayenin en onemli gostergeleri, egitim diizeyini veren okullagma
orani, milli gelirden egitime ayrilan pay, okur-yazar niifusun ilk, orta ve
yiiksekOgretim arasindaki dagilimi, niifusun istihdama katilim oranlari, mesleki ve

teknik egitim diizeyi gibi egitim gostergeleridir.

Egitim harcamalar1 beseri sermaye yatirimlari olarak bilinen harcamalar i¢cinde

en 6nemlisi oldugu goriilmektedir.

Bireyin bilgi, beceri ve yeteneklerini, tutumunu, toplumun deger verdigi
davranig sekillerini gelistirmek amaciyla bagvurdugu yontemler biitiinii egitim olarak
tanimlanmaktadir. Diger bir tanima gore egitim, bireylerin basta okul ortami olmak
iizere segkin ve denetimli bir ortamin etkisine tabi tutuldugu, boylece toplumsal
yetenekler kazandiklar1 ve optimum olgunluga eristikleri sosyal bir siire¢ olarak
tanimlanmaktadir. Bagka bir tanima gore ise, egitim ge¢misteki bilgileri yeni

kusaklarin kullanimina hazir hale getirme sanatidir (Dura, 1996: 19).
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Egitim ve sagliga aym1 anda yatirnm yapilmasi gerekmektedir. Bunun amaci
saglikli bireylerin daha iyi egitilebilir olmasidir. Ayrica, saglikli olan egitimli
insanlarin sayisinin artmast durumunda egitim yatirnmindan daha uzun siire
faydalanma imk&n1 yaratmasi beseri sermaye potansiyelini dogrudan artirmig

olacaktir.

Bireyler bilgi, beceri ve yeteneklerini gelistirmek amaciyla egitim kurumlari
yaratma ihtiyacini duymuslardir. Egitim kurumlari ise bilgilerin iiretildigi, korundugu
ve talep edenlere arz edildigi iiretim kesimleridir. Bu nedenle iktisat¢ilar egitimi, bilgi
aktarma amaciyla yapilan ekonomik bir faaliyet olarak tanimlamamaktadir (Dura,

1996: 20).

Beseri sermaye daha c¢ok egitim, saglik ve mesleki goc faaliyetlerini
kapsamaktadir. Etkilerin kolay olg¢iilmesi ve Onemi sebebiyle daha ziyade egitim

yatirimlari lizerinde durulmaktadir (Yumusak ve Bilen, 2000: 82).

Beseri sermaye yatirimi olarak tanimlanan egitim faaliyetlerini ii¢ sekilde

siniflandirabiliriz (Yumusak ve Tuna, 2002: 44):

1- Ik, orta, lise ve yiiksek egitim/dgretim faaliyetlerini iceren formel egitim

faaliyetleri,
2- Okul sonrasinda ve isbasinda yapilan mesleki egitim faaliyetleri,

3- Okul Oncesi ve sonrasi kisinin yeteneklerini gelistirmek i¢in resmi egitim
kurumlart disinda siirdiiriilen ve aile egitimini de kapsayan ozel egitim

faaliyetleri.

Egitim yatinmlart mikro ve makroekonomik agidan c¢esitli ozellikler
tagimaktadir. Mikro ekonomik olarak, egitim yatirimlar: siirekli yatirimlardir ve alt
diizey egitim kategorisinden {ist diizeye acildik¢a bireylerin gelirleri artmaktadir.
Egitim insan yasaminin sonuna kadar siirebilmekte ve egitim yatirimlart insanin

yasamu siiresince farklilagtirilabilmektedir.

Makroekonomik olarak ise egitim yatirimlart siirekli artan bir getiriye sahiptir.
Egitime yapilan yatirnmlar arttik¢a beraberinde milli gelirde artmaktadir. Egitim

yatirimlari saglik, beslenme gibi diger beseri sermaye yatirinmlarinin tamamlayicisidir.
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Egitime ilk baglandigi donemden egitimin tamamlandigi zamana kadar yapilan
harcamalarin kisa donemde getirisi olmadigindan tiiketim harcamasi niteliginde, uzun
donemde ise kisisel gelir ve milli gelir lizerindeki etkileri sebebiyle yatirim niteliginde
oldugu goriilmektedir (Tung, 1993: 8). Ayrica beseri sermayeye yatirim yapmak
sosyal yapmin ve sosyal iligkilerin gelismesine ve dolayisiyla insanin yasam

kalitesinin artirilmasina da katkis1 olmaktadir.

Egitimin tiretim ve tiikketim olmak {izere iki yonii bulunmaktadir ve
kullanildiginda artan bir mal 6zelligi gostermektedir. Egitilen kisilerin daha verimli
olmas1 ve ekonomik biiyiimeye katki saglamalar1 egitimin {iretim yoniinii gosterirken,
kisilerin egitim seviyelerini yiikseltmek i¢in harcadiklar1 para egitimin tiiketim

ozelligini gostermektedir.

Egitimi, bir girdi olarak degerlendiren ve teorilestiren iktisatcilar, kaliteli ve
rekabet¢i bir diretimin gergeklestirilmesinde insana verilen egitimin Onemini
vurgulamiglardir. Bu cercevede egitimin islevi, beseri sermayeye bagl olarak
iretimde verimliligin artirlmasina katkida bulunmak, bireyleri daha yenilik¢i
davraniglara siiriiklemek ve modern iiretim yontemlerinin dgrenim ve kullaniminm

saglayarak, ekonomik biiylimeye yardimci olmaktir (Coban, 2002: 417).

Giliniimiizde, isciler i¢in egitim yeterli olmamakta, iscilerin egitim diizeyi
yiikselmekte ve iiretim, beseri sermaye yogun hale gelmektedir. Bunun sonucunda
iretilmis mallarin niteligi degismekte, bu mallarin maddi niteligi nispi olarak
diiserken dizayn, arastirma-gelistirme gibi zihinsel niteligi artmaktadir (Duman, 1997:

98).

Genel anlamda temelinde egitim olan ekonomik biiyiime, yeni bilimsel
bilgilerin iretilmesi ve bu bilgilerin yeni teknolojik gelismelerin ortaya
cikarilmasinda ve gelistirilmesinde kullanilmasidir. Bu durumda, insanlar tarafindan
gelistirilen ve uygulanan diisiinceler 6n plana ¢ikarken, egitimle biiylime arasinda siki
bir iligki meydana gelmektedir. Bu durum, biiyiimenin ger¢ceklesmesi i¢in sermaye ve
dogal kaynaklar gibi faktorlerin kullanimi insanin bilgi becerisine bagli olmasindan

kaynaklanmaktadir (Dura, 1999: 14).

Son  donemlerde  iktisat¢ilar, ekonomik ve sosyal gelismenin

gerceklestirilmesinde, diinyadaki ileri teknolojileri kullanabilen, modern ve rasyonel
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orgiitlenme bi¢imlerini uygulayabilen endiistriyel iiretimin yapilabilmesine imkan
saglayan ve yenilikleri gelismis diinyadan transfer edebilen egitilmis insan giliciinlin

Oonemini vurgulamaktadirlar (Kose, 1993: 90-91).

Beseri sermayenin ekonomik bir faktor olarak ekonomiler agisindan 6neminin
giin gectikge arttigr bilinmektedir. OECD iilkelerinde yapilan bir aragtirmada, egitim
temelli beseri sermayenin uluslararas1 gelir farkliligint % 30'lara varan oranlarda
artirabildigi tespit edilmistir. Beseri sermayenin kalifiye olmasi, iiretim siirelerinde
caligma disiplinini ve aligkanligin1 daha kolay saglamakta, degisikliklere hizli ve

kolay sekilde adapte olunmakta ve emegin mobilitesi artmaktadir (Coban, 2002: 417).

Tim bu aciklamalar kapsaminda yetersiz egitim ve diisiik kiiltiir diizeyinin
ekonomik kalkinmay1 olumsuz etkiledigi kabul edilmektedir. Sonug olarak yetersiz
egitim bilgisiz kisilerin ¢alisiyor olmasina, kamu idaresinin iyi ¢aligmamasina ve

ekonomi anlayisinin gelismemesine neden olacagi diisiiniilmektedir.
1.3.2. Saghk Yatirnmlari

Mushkin (1962: 390) saglik harcamalarmin ekonomik olarak Onemine
deginmis, saglik hizmetlerinde kullanilan ekonomik kaynaklarin, saglik yatiriminin
bir boliimii oldugunu ifade etmistir. Bu saglik harcamalarinin isgiicii verimliligini
gelistirdigini ve bu verimliligin yillar sonra da geri donmeye devam ettigini ifade

etmektedir.

Beseri sermaye teorisi saglik hizmet ve imkanlarin1 beseri sermaye yatirimi
olarak degerlendirmektedir. Saglik harcamalari, bireyin calisma yetenegini gelistirip
koruyarak verimli bir ¢aligmanin ortaya ¢ikacak olmasi nedeniyle insana yapilan etkin

bir yatirim olarak degerlendirilmektedir (Akt., Mazgit, 2002: 408).

Saglik harcamalarint su sekilde siralamak miimkiindiir (Yumusak ve Tuna,

2002: 46):

I- Emek: Tip alaninda ¢alisan doktor, hemsire, laborant, eczaci ve benzeri

kisilere yapilan {icret 6demeleri,

2- Fiziki sermaye: Tip alaninda kullanilan gayri menkuller ile makine ve

techizata yapilan harcamalar,
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3- Ara mal ve hizmetleri: Ilag, bandaj ve camasirhane hizmetleri gibi saglanan

imkanlarin maliyetleri.

Saglik yatirimlari, ¢alisma giiciinii koruyup gelistirerek ileri yillarda ortaya
cikacak hastaliklarin sayisin1 azaltarak gelecekteki beseri sermaye potansiyelinin
onemli bir boliimiinii olusturmus olacaktir. Bu durumda, saglik sermayesi stokunu
artiracak saglik hizmet ve yatirimlari, beseri sermayenin artmasina katkida bulunacak

onemli bir fonksiyon tistlenmektedir (Mazgit, 2002: 408).

Saglik hizmetlerine yapilacak olan yatirimlarin insan kaynaginin niteligini de
gelistirici etkiye sahip olacagi ve bireylerin saglikli bir egitim silireci yasayabilmeleri
icin okul 6ncesi ¢ocuk sagligi, okul sagligi gibi konularin {izerinde 6nemle durulmasi,

gerektigi diisiiniilmektedir.

1.4. BESERI SERMAYE iLE FiZiKi SERMAYENIN BENZERLIK VE
FARKLILIKLARI

Ekonomik kalkinma kapsaminda biiyiik 6nem tasiyan beseri sermaye ile fiziki
sermaye kavramlari arasindaki farkliliklarin yani sira, bu iki sermaye ¢esidi arasindaki

benzerlikler de gbze ¢arpmaktadir.
1.4.1. Benzerlikleri

1. Beseri sermaye ile fiziki sermaye arasindaki temel benzerlik, bu yatirimlarin
yapilma amacinda ortaya ¢ikmaktadir. Her iki sermaye tiirlinlin ortak amaci,
ileride daha fazla gelir elde edebilmektir. Bu noktadan hareketle, bir fabrika
kurma ile egitim, saglik gibi beseri sermaye olarak kabul edilen alanlara
harcama yapmanin ayni amaca hizmet ettigini sdylemek dogru olacaktir

(Cakmak ve Giimiig, 2005: 61).

2. Beseri ve fiziki sermayenin bir diger benzer noktast da sudur: hem fiziki
sermaye hem de beseri sermaye insan gayretinin sonucunda ortaya
c¢ikmaktadir. Her ikisi de bir iiretim siirecinin sonucudur ve her ikisi de
verimliligi artirmaktadir (Berber, 1998: 16). Ayrica iilkelerin beseri sermaye
stokuna yaptiklar1 yatirnmlar gibi fiziksel sermaye stokuna yapilan yatirimlar

da gelir diizeyini ve iiretim kapasitesini ylikseltmektedir (Canpolat, 2000:
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267).

3. Yatirimlarin miktarlarinin tespiti konusunda da benzerlikler olugmaktadir.
Fiziki sermaye yatirimlarinin miktari, piyasa faiz hadleri tarafindan
belirlenmektedir. Yani, yatirimin getirisi, piyasa faiz haddine diisiinceye kadar
yatirim miktar1 artirilmaktadir. Ancak, yatirimin getirisi, piyasa faiz haddinin
altinda kalirsa yatirim durdurulmakta ve para faize aktarilmaktadir. Bu sekilde
kar maksimizasyonu olusturulmaktadir. Ayn1 sey beseri sermaye yatirimlari
icin de gecerli olmaktadir. Ek olarak alinan egitim hizmeti, eger bireye fayda
saglamiyorsa, birey bu yatinmdan vazgecebilmektedir (Yumusak, 2000: 71-
72).

4. Yatirim miktarinin belirlenmesi bakimindan, egitim i¢in verdigimiz Ornek
saglik hizmeti i¢cin de tekrarlanabilir. Birey ek olarak saglik harcamasinda
bulunuyorsa, bu harcamanin kendisine belirli bir fayda getirmesini
bekleyecektir. Eger ek olarak alinan saglik hizmeti bireye ekstra bir fayda
getirmiyorsa veya birey bu harcama sonucunda fayda elde edebilecegine
inanmiyorsa saglik harcamasindan vazgegebilmektedir. Bu durum beseri
sermaye yatirimlari ile fiziki sermaye yatirimlarinin, yatirnm miktarlarinin
belirlenmesi agisindan birbirlerine ne derece benzediklerini gdsteren en iyi

ornek olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
1.4.2. Farkhiliklar

Beseri sermaye yatirimlart ile fiziki sermaye yatirimlari arasindaki
benzerlikleri bu sekilde ortaya c¢ikardiktan sonra, bu iki yatirim tiirii arasindaki
farklarin da ele alinmasi gerekmektedir. Fiziki sermaye ile beseri sermaye
kavramlarinin birbirlerinden farkli birgok yonii vardir. Bu farklar su sekilde

ozetlenebilmektedir (Karagiil, 2003: 82):

1- Uretim artisnin yasanabilmesi i¢in hem fiziki sermayeye hem de beseri
sermayeye gereken yatirimlarin yapilmasi gerekmektedir. Ancak, beseri
sermayeye yapilan yatirimlar, fiziki sermayeye yapilan yatirimlardan farkli bir
ozellik gostermektedir. Cilinkii beseri sermayeye yapilan yatirim yalniz tiretim
ile baglantili olmayip bu yatirimlar beraberinde kisinin yasam standardim

yiikselten ve refah diizeyini artiran, sosyal iliskilerin gelistiren bir 6zellige
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sahip olmaktadir.

2- Beseri sermayenin hangi kosullarda, ne zaman, nasil, nerede ¢alisacagina
kendisi karar verebilmekte ancak fiziki sermaye bu gibi konularda (kullanim

alani, kullanim durumu gibi...) tamamen yansiz olmaktadir.

3- Beseri sermaye duragan degildir. Devamli degisen bir yapiya sahiptir. Bu
nedenle beseri sermaye stoklanamaz ve kullanilmadigi her zaman dilimi beseri

sermayenin kaybi1 olarak nitelendirilebilmektedir.

4- Beseri sermaye de insani ve sosyal problemler ortaya ¢ikarken, fiziki

sermayede insani ve sosyal problemlerin dogmasi muhtemel degildir.

Bir iilkenin ekonomik giiciinli, fiziki ve beseri sermaye varligi olusturur.
Dolayisiyla bu iki sermaye bi¢iminin biitiinlesmesi gerekmektedir. Bununla birlikte
beseri sermayenin etkinliginin artmasi i¢in beseri sermayenin nicelik ve niteliklerinin

de biitlinlesmesi, uyumlu olmas1 gerekmektedir (Yumusak, 2010: 11).
1.5. BILGI CAGINDA BESERiI SERMAYENIN YERI VE ONEMi

Toplumlar sosyo-ekonomik siirecte farkli asamalardan gecerek bu giine
gelmislerdir. Tlk asamay1 ilkel yasamdan yerlesik diizene ve tarima dayanan yasam
olustururken, ikinci asamayr tarim toplumundan sonra Kkitlesel iiretim sanayi
toplumuna gecis olusturmaktadir. Son olarak ii¢lincii asamayi ise, nitelikli insanin,

refahin, 6nemli oldugu bilgi ¢ag1 asamasidir.

Bilgi ¢cag1 baslangic1 genel anlamda II. Diinya Savasindan sonraki yillar kabul
edilmektedir. Kesin bir tarih gosterilmemekle beraber, ABD'de 1957 yilinda ilk defa
beyaz yakali iscilerin sayisinin mavi yakali iscileri gegcmesi, bu tarihin baz1 yazarlar
tarafindan bilgi ¢aginin baslangic tarihi olarak kabul edilmektedir (Akin, 2001: 22).
Bilgi ¢aginda bilgi, maddi sermayenin yerine ge¢mis ve zihinsel sermayenin belirli bir
alana smirlanamayan yapisi, tiim yonetim ve toplum iliskilerini degistirmistir (Tekin

ve Cicek, 2002: 235).

Drucker (1993: 18) bilgi ¢aginda temel ekonomik kaynagin, dogal kaynaklar
ya da emek degil “bilgi” olacagini ve bilgi yoneticilerinin bilgiyi verimli kullanima

tahsis etmeyi bilenler olacagini vurgulamaktadir. Fakat {iretim i¢in gerekli bilgi tek
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basina yeterli gelmemekte, bilgiyi kullanacak egitimli ve yetenekli insan en az bilgi
kadar 6nemli olacaktir. Bilgiyi iiretecek, gelistirecek ve kullanacak insan olmazsa
sahip olunan bilgilerin faydali bir sekilde {iretime doniistiiriilemeyecegini

vurgulamaktadir.

Bilgi caginda bircok mal ve hizmet bilisim teknolojisiyle biitiinlesmis
durumdadir. Isletmelerde islerinin siireklilik arz edebilmesi igin biiyiik 6l¢iide bilisim

teknolojisine ihtiya¢ duymaktadirlar. (Tekin ve Cigek, 2002: 236).
1.5.1. Bilgi Toplumuna Geciste Beseri Sermaye

Gelisme siirecinde bilgi tlretiminin ve kurumsallagsmasinin geregi olarak
egitim, saglik, beslenme gibi insanin niteligini artiran yatirimlara olan ilgi artmaktadir

(Yumusak ve Tuna, 2002: 107).

Bilgi toplumu, yeni teknolojilerin gelisimiyle birlikte nitelikli insan giicliniin
onemli oldugu siirekli egitim almanin 6nemli oldugu sosyal, kiiltiirel, siyasi ve

ekonomik agidan geligsmis bir toplum yapisini ifade etmektedir.

Bu yapisal degisim, nitelikli is gilicii talebini artirmakla birlikte, nitelikli
elemanlarin bilgilerini siirekli yenilemesini gerektirmektedir. Insan niteligini artiran

yatirimlarin baginda ise egitim basta gelmektedir (Akin, 2001: 23).

Hizla artan bilgi teknolojilerinin kullanimiyla ortaya ¢ikan bilgi toplumunda
en Onemli girdinin bilgi kalitesinin artmas1 ve bilgiyi kullanacak insan faktorii oldugu
diistiniilmektedir. Bilginin sanayi, tarim ve hizmet sektorlerinin yaninda egitim,
iletisim, saglik, iletisim gibi alanlarda kullanabilir olmasi sebebiyle bilgi
toplumundaki gelismeler iiretim ve verimliligi artirmaktadir. Artan sosyal, kiiltiirel,
ekonomik ve teknolojik gelismeleri de beraberinde getirmektedir. Bu tiir olumlu
gelismeler diger tilkeleri de etkisi altina alarak uluslararasi alanda ekonomik, siyasal,

kiiltiirel ve sosyal anlamda biitiinlesme saglamaktadir.

Teknolojik gelisme biiylimenin temel dinamiklerinden olup, igsel biiylime
teorileri icerisinde One ¢ikan biiyiime teorilerindendir. Yirminci ve yirmi birinci
yiizyilda giderek artmaktadir. Teknolojinin iiretim siirecinde uygulanmasi, ekonomik

kalkinmada faktor verimliliginde ciddi artisa yol agtig1 goriilmektedir. Teknolojinin
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iretim slirecinde kullaniminin ve teknoloji gelistirmenin, iilkelerin ellerinde

bulundurduklar1 beseri sermaye ile dogrudan iligkisi bulunmaktadir. Deneyimli ve

egitimli isgliclinlin daha hizli ve daha etkin bir teknolojik ilerleme saglayacag:

diisiiniilmektedir(Akt., Keskin, 2011: 127)

Tablo 1. Sanayi ve Bilgi Toplumlarinin Karsilastirilmasi

Sanayi Toplumu Bilgi Toplumu
Buhar Makinesi Bilgisayar
Maddi Uretim Bilgi iiretimi

Fiziksel emek

Zihinsel emek

Fiziksel Sermaye

Beseri Sermaye

Fabrikalarda {iretim

Veri bankalari ve bilgi aglara bagl iiretim

Yeni pazarlar igin
Kolonilere yonelme

Ulusal sinirlar1 ortadan kaldiran
Kiiresellesme

Imalat Sanayinin On Planda oldugu tarim,
sanayi ve hizmetler seklinde iicli
endiistriyel yap1

Bilgi endiistrisi

Isboliimii iiretim tiiketimin ayrilmas (meta-
ekonomi

Miisterek tiretim ve kullanimda paylasim
(sinerjik ekonomi)

Isboliimii iretim tiiketimin ayrilmasi (meta-
ekonomi

Miisterek iiretim ve kullanimda paylagim
(sinerjik ekonomi)

Arz ve talebe dayali Fiyat Mekanizmasi

Gelecekteki amagclarin gerceklesmesi igin
bilgi kullanimi

Isletmeler 6nemli

.GOndilli topluluklar 6nemli

Ozel miilkiyet rekabet ve kar artis
on planda

Miisterek katilim ve sosyal yarar 6n
plandadir.

Merkeziyetgilik

Cok merkezlilik

Sinifli toplum

Cok merkezli fonksiyonel toplum

Parlamenter demokrasi

Katilimc1 demokrasi

Isci Hareketleri

Sivil hareketler

Issizlik, savas, fasizm

Gelecek soklari, kisisel terér ve sorunlari

Kitlesel tiikketim toplumu

Kitlesel bilgi toplumu (Sinirsiz iiretilen ileri
Diizeydeki bilgi)

Maddi degerlerle psikolojik ihtiyaglarin
tatmini

Amaca yonelik gelecekteki basari
ihtiyacinin tatmini (zaman degeri)

Bireysel 6zgilirliik ve hlimanizma diisiincesi

Toplumsal katilim ve kiiresellesme

Kaynak: Akt. Kocacik, 2003: 4

Tablo 1°de yer alan sanayi ve

bilgi toplumu arasindaki farkliliklar

incelendiginde en ¢ok dikkat ¢ceken nokta merkeziyetcilikten ¢ok merkezli olmaya

gidilmesidir. Bilgi toplumunun ¢ok merkezli 6zelligi siyasal alanda, sosyal yapida

onemli iki sonug¢ ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki bilgi teknolojisinin sinir tanimaz

ozelligi, geleneksel yap1 ve degerleri ¢ozmekte ve bireysel haz ve yasantiyi

merkezlestirmektedir. Ikincisi de, bu merkezsizlesme ulus-devleti ve onun biitiin
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sosyal ve siyasal baglamlarini disaridan ve igeriden kusatmaktadir (Akt., Kocacik,

2003:4).
1.5.2. Bilgi Ekonomisinde Beseri Sermaye

Bilgi toplumunda icinde bulunulan ekonomik kosullar giiniimiizde bilgi
ekonomisi olarak anilmaktadir. Bilgi ekonomisinin olusmasinda 6nemli bir yer edinen
faktorlerden bazilari, kiiresellesme ile enformasyon ve bilgi teknolojilerinde

doniisiimler, toplumsal doniisiimler olarak ele alinmaktadir (Duman vd., 2005: 2).

Bu durumda, bilgi ekonomisinde beseri sermayenin stratejik bir 6neme sahip
oldugu goriilmektedir. Bilgi ekonomisinde bilginin temel {iretim faktorii olarak 6n
plana ¢ikmasi iiriin ve hizmetlerin dikkat cekici bir Ozelliginin olmasidir. Bu
sektorlerde {iriinlerin yenilerinin tretilmesi ya da mevcut {riinlerde degisime
gidilmesi ve, gelistirilmesi Onemli maliyet artislar1 doguran Ar-Ge faaliyetlerini

gerektirmektedir (Erdogan, 2002: 15).

Bilginin, tiretilen, yapilan, satin alinan ve satilan {iriinlerin bileseni durumunda
oldugu diisliniildiigiinde, bilgiyi yaratan ve kullanan insan olduguna gore, insana
yapilan yatirimin 6nemi artmaktadir. Bu durumda ekonomide var olan potansiyelin
tiimiinii hayata gegirecek olan da yine insandir. Cagin gereklerine ayak uydurmak,
insan giiciinii gerekli bilgi ile donatmak ekonomik kalkinmanin siirekliligi ve istikrari
icin gereklidir. Bu nedenle ekonomik kalkinma konusunda beseri sermayenin etkinligi

hayati 6nem tasiyan unsurlardandir.
1.5.3. Teknolojik Gelismelerin Beseri Sermayeye EtKisi

Teknoloji tiretim bilgisidir ve bilimin bir tiirevidir. Bilim maddi diinyaya
iliskin bilgi edinmeyi amagclarken, teknoloji belli pratik amaglara varmak i¢in bilimsel
bilgi kullanimini igermektedir. Giiniimiizde bilim ve teknolojinin hizla gelismesi ve
bu gelismenin sagladig1 bulus ve yenilikler tiim bireyleri ve toplumlari etkisi altina

almaktadir (Cerit, 2001: 154).

Bilgi toplumunun itici giliciiniin, bilgi ve bilgiyi isleyen bilgisayar oldugu
ortaya c¢ikmaktadir. Bilgisayarlarin yani sira, istenilen bilgiyi istenildiginde

depolayan, isleyen daha sonra yeni bilgiler iireten ve kullanima sunan bilisim

21



teknolojileri insanligin hizmetindedir (Giirak, 2000: 41).

Bilisim teknolojisi' giiniimiizde toplum hayatimin tim katmanlarinda yerini
almaktadir. Bilgisayarlarin toplum ve endiistrideki egitim a¢iginin kapatilmasindaki
roliiniin 6nemli diizeyde oldugu goriilmektedir (Tekeli, 1996: 45). Bu durumda

Teknoloji giiniimiizde her kesimin vazgecilmezi haline gelmis bulunmaktadir.

Boylelikle bilginin hizla iiretilebiliyor olmasi ve tliretimde kullanilmasindan
dolay1 kisi basma diisen verimlilik hizla artmakta ve daha az girdi kullanarak daha
fazla iretim meydana gelmektedir (Cerit, 2001: 99). Bu kapsamda bilgi

teknolojilerinin verimliligi artirmasi beraberinde bilginin 6nemini de artirmaktadir.

Bu kapsamda bilginin 6neminin artmast hammadde ve {iriinii bilgi olan
organizasyonlarin kurulmasinda etkili olmaktadir. Bu orgiitlerde bilgiyi iireten ve
bilgiyi kullanan personelin Onemi artmakta ve bu sekilleri tasiyan c¢aligmalarin

istihdami 6n plana ¢ikmaktadir (Erkan, 1994: 72).

Uluslararas1 rekabette bilgi odakli endiistrilerin gelistigi goriilmektedir.
Uriinlerin piyasadaki émrii cok kisaldig1 icin Ar-Ge, tasarim, iiretim asamalar1 hizh
bir sekilde yeni donemde tamamlanmasi zorunlu hale gelmektedir (Akin, 2001: 246).
Bilisim teknolojilerini verimli bir sekilde kullanan tilkelerin kalkinmiglik konusunda

bir adim 6ne ¢ikmalart muhtemeldir.

Teknoloji iireten tilkelerin bilim ve teknolojide devlet, 6zel sektor isbirligini
basarili bir sekilde gerceklestirdikleri, Ar-Ge faaliyetlerine onem verdikleri ve
teknoloji alaninda, milli bir politikaya sahip olduklar1 gézlenmektedir (Giirel, 2001:
93). Ar-Ge faaliyetlerin tilkelerin verdikleri 6nemi gosteren diger bir gosterge de Ar-

Ge faaliyetlerindeki insan giicii sayisidir (Kaya, 1997: 388).

Japonya, Isveg, Almanya ve Giiney Kore son yillarda Ar-Ge' ye biiyiik yatirim
yaparak basar1 saglayan ileri teknolojinin dort lideri konumundadirlar. Son yirmi yilda
s0z konusu iilkelerin teknolojik gelismelerini iki katina c¢ikardiklar1 goriilmektedir

(Akin, 2001: 246). Bu kapsamda asagidaki Tablo 2’de Tiirkiye ve Giiney Kore

! Bilgi teknolojileri, kavram olarak, verilerin kayit edilmesi saklanmasi belirli bir islem siirecinden
gecirmek suretiyle bilgiler iiretilmesi, iiretilen bu bilgilere ulasilmasi, saklanmasi nakledilmesi gibi
islemlerin etkili ve verimli yapilmasina olanak taniyan teknolojileri tanimlamada kullanilan bir terimdir
(Cerit, 2001: 155).
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karsilastirmasi sunulmaktadir.

Tablo 2. Sanayi, Bilim ve Teknoloji Politikalarinin Gelisimi: Tiirkiye ve Giiney Kore
Karsilastirmasi, Se¢ilmis Donemler.

1986-1980 1980-1990 1990-2000 2000 ve sonrasi
Bilim ve -ilk devlet aragtirma -Ulusal Ar-Ge Programi -Ulusal Bilim ve Teknoloji -Ilk ulusal teknoloji yol
Teknoloji enstitilisii Kore Bilim ve (1982) Konseyinin kurulmasi haritasinin hazirlanmasi
Politikalar1 Teknoloji Enstitiisit
(KIST) ve Bilim ve -Deadeok Science Town’un -Bes yillik inovasyon plani -Bilim ve Teknoloji
teknoloji bakanligi kurulmas1 (1997) Bakanligi’nin yeniden
(Most)un kurulmasi yapilandirilmasi
-Ozel firmalarin Ar-Ge igin -Bilim Teknoloji Vizyonu
-ilk Bilim Teknoloji tesviki (vergi tesvikleri, 2025 (1999)
Tesvik Yasasi’nin finansal tegvikler)
yiirirlige girisi -Universite arastirmalarinin
§ (1967)(vergi muafiyetleri) tegviki
=} Sanayi -1960’1ar : Ithal ikameci -Teknoloji yogun sektdrlere -Yiiksek-Teknoloji -Var olan ileri teknoloji
f Politikasimin  sanayilerin gelisimi, ucuz kayma sektorlerinde gelisme sektorlerinde ilerlemenin
= Ana Hatlar1  is giicii avantaj1 ile tarim, yani sira bio teknoloji ve
:% tekstil gibi sektorlerin 6n -Tek bagsina teknoloji -Talebe yonelik teknoloji nano teknolojiye giris
&} planda olmas1 transferi ve arastirma gelistirme sisteminin
enstitiilerinin yetersiz giiglendirilmesi -Geleneksel KOBI (Kiigiik
-Dogrudan yabanci kalmas, firmalarin kendi ve Orta Biiyiikliikteki
yatirimlar ve Ar-Ge yapilarint -Asya krizi ve sonrasinda Isletmeler)
Teknoloji transferleri kurmalary/gelistirmelerinin sirket yapilari ile ilgili yapilanmasindan farkli Ar-
tesvik edilmesi gelen diizenlemeler ve Ge temelli KOBI’lerin
-1970’ler: Agir sanayiye yasanan degisimler yayginlagmasi
gegis
-Yerli Ar-Ge
kapasitesinin
gelistirilmesinin tesviki
Bilim ve -TUBITAK ve -BTYK (Bilim Ve Teknoloji - TTGV (Tiirkiye -Universite — Kamu — Ozel
Teknoloji TUBITAK a bagli olan Yiiksek Kurulu)’nun Teknoloji Gelistirme sektor ortakliklarinin
Politikalari MAM (Marmara kurulusu Vakfi)’nin kurulmas: kurulmasi, tegvik edilmesi
Aragtirma Merkezi) ve (1991) ve desteklenmesinin 6nemi
beraberinde Sanayi ve ilk kez kalkinma planinda (8.Kalkinma Plani)
Ticaret Bakanligi teknoloji politikalarina yer -TPE (Tiirk Patent
dahilinde Bilim ve verilmesi (4.Kalkinma Enstitiisti)’niin kurulmasi -Bilgi ve iletisim
Teknoloji Dairesinin Plani) (1994) teknolojilerinin
kurulusu altyapisinin
-Teknoloji transferlerinin -Ar-Ge faaliyetlerinin ve gelistirilmesinin 6nemi
E -Yurt i¢i teknoloji 6neminin giindeme gelisi ulusal aragtirmanin (9.Kalkinma Plani)
2 tiretimin 6neminin (5.Kalkinma Plani) Oneminin giindeme
& giindeme gelisi gelmesi, bilgi teknolojileri
:E (3.Kalkinma Plani) kullaniminin 6nemi
(7.Kalkinma Plani)
Sanayi -ithal ikameci -Ihracata dayal biiyiime -Tekrar orta teknolojili -Orta teknoloji ve yliksek
Politikasinin  sanayilerinin gelisimi strateji, emek yogun alanlara dogru bir yiikselis teknolojili bitylime

Ana Hatlan

-Emek-yogun ve diisiik
teknolojili sektorlerden,
orta teknolojili sanayilere
dogru bir gegcis (kalkinma
planlarinda da 6n
goriilen)

sektorler ve ucuz emek
giiciinden faydalanarak
diisiik teknolojili tirtinlere
geri doniis

ancak yavas bir seyir

stratejilerinin dneminin
vurgulanmasi

Kaynak: TEPAV, 2010: 3

Yeni teknolojiler isletmelere giin gegtikce bilgiye dayali olarak caligma
zorunlulugu getirmektedir. Uretim sistemi ve iiriinlerdeki degisim is giiciiniin
niteliklerinde de degisim gerekliligini ortaya c¢ikarmakta, nitelikli isgilicline
gereksinim giderek artmaktadir. Bununla birlikte bilgi ve nitelikli insan giiciiniin de
Oonemi artmakta ve nitelikli isglicli yetistirilmesi i¢in egitim almalar1 zorunlu hale
gelmektedir. Koordineli bir sekilde egitim programlarina duyulan ihtiyag egitim
programlarinin devamliligin1 artmaktadir. Teknolojik degisimlerde yasanan hizli
ilerleme, insanlara is hayatlar1 boyunca siirekli bir egitim alma ve yeteneklerini

gelistirme zorunlulugu getirmektedir.
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1.5.4. Kiiresellesme ve Beseri Sermaye

Kiiresellesme kavrami, 19901 yillardan bu yana diinyadaki tiim siyasal,
kiiltiirel, ekonomik noktalarin zamanla birbirine baglanmasi ve bir biitiin haline
gelmesi anlaminda kullanilmaktadir. Elektronik alandaki buluslarin bilgisayar,
enformasyon ve haberlesme sistemlerine uygulanmasi insanlarin giinliik hayatin1 ve

diinya diizenini tiimiiyle etkilemektedir (Mutioglu, 2003: 959).

Kiiresellesmeyle birlikte ¢ok uluslu sirket sayilarinin ve islem hacimlerinin
artmasi, iilkeler arasindaki ekonomik sinirlarin kalkmasi, gelismis iilkelerin vasifl
eleman taleplerini artirmaktadir. Dolayisiyla vasifli is giicli piyasast hem arz hem de
talep acisindan hizla kiiresellesmektedir. Cok uluslu sirketlerin vasifli eleman
transferi, verimliliklerini, kéarlarini, performanslarimi ve kiiresel diinyada rekabet

giiclerini artirmaktadir (Cetintas ve Barigik, 2003: 731).

Artan rekabet ve teknolojik degisim sonucunda uluslararasi faaliyette bulunan
isletmeler siyasal, kiiltiirel, teknoloji ve ekonomi alanlarinda kiiresellesmeyi fiili bir

gerceklik olarak hayata gegirmislerdir (Akin, 2001: 77).

Kiiresellesen diinya ekonomisinde rekabet edebilirlik, yeni teknolojileri
iiretme ve bu yeni teknolojilerin hizli bir sekilde iiretime doniistiiriilme becerisine
bagli bulunmaktadir. Teknoloji agigin1 kapatma konusunda teknoloji transferi yolunu
kullanan iilkeler diger sartlarda esit olsalar bile teknoloji iireten iilkelere kiyasla geri
kalmaktadirlar (Akin, 2001: 216). Gelismis iilke seviyesine ulasabilmek ve hizla
gelisen diinyaya ayak uydurabilmek i¢in iilkelerin teknolojilerini transfer etme yerine

teknolojiyi liretmeleri gerektigi diistiniilmektedir.
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IKiINCi BOLUM
EKONOMIiK KALKINMA KAVRAMI

Bu boliimde ekonomik kalkinma kavrami ele alinmakta olup, ekonomik
kalkinmanin tanimi, tarihsel cergevesi ve beseri sermaye ile iliskisi konulari

aciklanmaktadir.
2.1. EKONOMIK KALKINMANIN TANIMI

Ekonomik kalkinma ile ekonomik biiylimenin ayni anlamda kullanildigi gibi
bazen de farkli anlamlarda kullanildig1 goriilmektedir. Ekonomik biiylime, bilindigi
gibi niifus basina diisen liretim hacminde, bir yil icinde meydana gelen artis1 ifade
etmektedir. Kalkinma ise gelismekte olan iilkelerin gelismesi anlaminda
kullanilmaktadir. Gelismekte olan iilkeler hem gelismis iilkelerle aralarindaki gelir
farkin1  kapatmak, hem de hizla artan niifuslarinin ihtiyaclarmi kargilamak
durumundadirlar. Bu sebepten liretimlerinde biiyiik artiglar saglamak yani hizli bir
sekilde gelismek durumundadirlar. Gelismekte olan iilkelerde sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik anlamdaki yapisal engeller gelismeyi smirlamakta ya da gelismeyi
onlemektedir. Bu engellerin kaldirilmasi gelisme yolunun agilmasina bagli oldugu
goriilmektedir. Gelismekte olan iilkelerin niifuslarindaki hizli artis, gelirdeki diisiik
seviye ve bunun sonucu olusan tasarruf azligi gibi kosullar hizli bir sermaye
birikimini miimkiin kilmamaktadir. Bu durumda yoksul olduklarindan dolay1 sermaye
birikiminde bulunamadiklar1 i¢in tasarruf yapma olanagi veren bir gelir diizeyine
ulasamamaktadirlar. Bu tiir engellerin agilmasinda ve gereken yapisal degisikliklerin
yapilabilmesinde en 6nemli unsur planli ve uzun siireli emek ve dogru stratejileri

belirleyip uygulanmak gerekmektedir (Aktug, 2010: 9).

Kalkinma literatlirtine bakildiginda kavram iizerinde genis tartismalarin
yapildig1 goriilmektedir. Kavramin biiylime, sanayilesme, modernlesme ile yapisal
degisme arasinda iliskiler kurulmus, farkli yonleri incelenmistir. Biitlin bu tartismalar
icerisinde gelismekte olan toplumlarin ekonomik ve ekonomik olmayan kendi 6z
kaynaklarini igerisinde barindiran yeni bir tanim yapilmas giic goziikmektedir. Ancak
tanimin tam da buradan, yani ekonomik ve ekonomik olmayan kaynaklari1 kapsayacak

yerden baslanilmasi kac¢imilmazdir. Nitekim sermaye ve teknolojiyi kalkinma igin
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yeterli goren teknolojik determinizme (belirlenimcilik) karst yeni bir kalkinma
kavrami gelistirebilmek, kalkinmayr ekonomik biiyiimeyle smirlamamak ve onu
sadece teknolojik ve sermaye yoOnlii bir unsur olarak gérmemekle miimkiindiir (Akt.,

Yavilioglu, 2002:111) .

Ayrica ekonomik kalkinma kavrami, niteliksel degisime dikkati cekmektedir.
Bu yoniiyle ekonomik kalkinma daha fazla c¢ikti, teknik ve kurumsal alandaki
degismelerin tiimiinii icine almaktadir (Karatas ve Cankaya, 2010: 32). Ulkelerin
oncelikli amaci1 toplumsal refah diizeyinin arttirilmasidir. Refah diizeyinin artirilmasi
yolunda ortaya ¢ikan kalkinma sorunu, yiiksek {iretimin saglanmasi ve bununla
beraber sosyal, kiiltiirel, politik ve ekonomik alanlarda yapisal degisimlerin saglanma

zorunlulugunu da beraberinde getirmektedir.

Ekonomik kalkinma iki kademeli bir siirecin oldugunu gostermektedir. Birinci
kademe iiretim faktOrlerinin meydana getirilmesidir. Bu kademede iiretim
faktorlerinin meydana gelebilmesi i¢in ekonomiyi de kapsayan kurumsal/yapisal bir
degisimin yapilmas1 gerektigi goriilmektedir. Ikinci kademe ise iiretim faktdrlerinin
en uygun bilesimini igerisine almaktadir. Neticede ekonomik kalkinma kavramu,
ekonomik yapilarin yaninda siyasal, sosyal ve kiiltiirel nitelikteki yapilarin
gelismesinde bir degisim yasanmasi hatta yeni yapilarin olusturulmasini isaret
etmektedir. Bu anlamda ekonomik kalkinma sadece ekonomik boyutla kisitlanmamasi
gerekmektedir. Kalkinma her ne kadar ekonomik biiylimeyi i¢inde barindirsa da
olumlu anlamda yeni bir yapmin kurulmasini énermekte, mevcut olanin nicel olarak
biliylimesi anlamina gelmemektedir. Bu nedenle, bir biitiin olarak yapilarin olumlu
degisime ugramasi, biiylime ile kalkinma arasindaki niteliksel farkin yaninda iki

kavram arasinda bulunan bagi da ifade etmektedir (Karatas ve Cankaya, 2010: 33).

Bu kapsamda kalkinmanin tanimini “kendi kendine siirdiiriilebilen biiyiime,
iretim bi¢ciminde yapisal degisme, teknolojik yenilik, sosyal, siyasal ve kurumsal
yenilesme ve insanlarmn yasam kosullarinda yaygin iyilesme” (Akt., Ozyakisir, 2011:
49) seklinde yapmak miimkiin olmaktadir.

Kalkinmanin en belirgin 6zelligi de toplumun sosyo-ekonomik yapisinda
degisiklikler olmasidir. Bunun sonucunda su tanima ulasilabilir:  Kalkinma, bir

iilkede toplumun sosyo-ekonomik yapisindaki degismeler ve niifus basina diisen
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iiretim olanaklarinda 6nemli ve reel artiglarin hissedilir derecede yansimasidir (Koklii,

1973: 119).

Sosyal, ekonomik, politik ve kiiltiirel kurumlarin ekonomik kalkinmay1
desteklemeleri gerekmektedir. Sanayinin gelisememesi, modern teknolojinin kitlig
kaynaklarin etkin kullanilmasini etkilemektedir. Vergiler kalkinmay1 ve yatirimlari
etkilediginden vergi sistemi diizenlenmeli, girisimciler desteklenmeli ve yatirima
tesvik edilmelidir. Ayrica ekonomik kalkinmay1 giliglendirmek i¢in o iilkenin ulagim

ag1 gibi alt yapilarin gii¢lendirilmesi de gerekmektedir.

Uretim hacmindeki bilyiime devamli ve reel olursa ancak o zaman
kalkinmadan s6z edilebilir. Ciinkii artis devamli olursa ekonomide iyilesme ve refah

artis1 olur. Birkag yillik gegici artislar ekonomik kalkinma anlamina gelmemektedir.

Kalkinma gilinlimiizde sosyal, siyasal ve milli kurumlardaki degisimi iceren
cok fonksiyonlu bir kavrama doniismektedir. Fakirligin azaltilmasi, beslenme,
barinma, saglik ve korunma gibi gereksinimlerin karsilanmasi, insani degerlere daha
cok 6nem verilmesi, yasam kalitesinin arttirilmasi, sosyal seceneklerin genisletilmesi
ve yeterli bir egitim kalkinmanin temel hedefleri haline gelmektedir (Kaynak, 2005:
34).

Ekonomik kalkinma sadece refahin artmasi anlamina gelmemekte, beraberinde
de o tlkenin gelismislik seviyesini de gostermektedir. Aynt zamanda glinlimiizde
insani kalkinmanin daha fazla 6n planda oldugu goriilmektedir. Iyi yasam kosullari,
egitim, saglik hizmetleri gibi faktorlerin istikrarli ekonomik biiyiime ve kalkinma

sonucunda elde edilebilecek unsurlar oldugu diisiiniilmektedir (Aktug, 2010: 26).

Kalkinma planlart yapmanin iilkelerin kalkinmalarma fayda sagladig
goriilmektedir. Gelismis iilkeler, uluslararasi1 ekonomik dayanisma fikri ¢ercevesinde
gelismekte olan {ilkelere kredi ve hibe seklinde yardimlar yaparak destek
olmaktadirlar ¢alismaktadirlar. Bu iilkelerin yaptiklart yardimlar ekonomik
kalkinmaya fayda saglamamigsa, bunun nedeni o {ilkelerin mevcut kalkinma
planlarinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu iilkeler iiretim faktorleri arasinda
bulunan {iretim iligkisini ve caligma sistemi konusunda yeterli donanima sahip
olmadiklar i¢in istikrarli kalkinma planlar1 hazirlayamamaktadirlar. Kalkinmadan sz

edilebilmesi i¢in ekonomik kalkinma mekanizmasinin olusturulmus, diizenli ve
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istikrarlt  bir gekilde ilerliyor olmasi gerekmektedir. Nihayetinde {retime
dontisemeyen hig bir gelirin kalkinmaya etkisinin olmayacagi gibi olumsuz bir etkiye
de sebep olmayacagir goriilmektedir. Bu nedenle gelismekte olan iilkelerin
kalkinmalarin1  bir plan igerisinde sapmalara firsat vermeden yiiriitmeleri

gerekmektedir.

Bu kapsamda kalkinmayi, toplumda meydana gelen reel milli gelirinin
istikrarli bir sekilde katlanarak artisin1 saglayan sosyal, kiiltiirel ve politik

degiskenlerin toplami olarak tanimak miimkiin olmaktadir.
2.2. KALKINMA: TARIHSEL BiR CERCEVE

Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gecis asamasi Oncesinde yasanan kriz
yillarinda kalkinma kavraminin yerini ‘istikrar’ kavrami almaktadir. 1990’1 yillarda
bilgi teknolojisi ve bilgi toplumu diizenli bir sekilde ilerleme gostermistir. Bununla
beraber kalkinma ve biiylimenin de yeniden canlanmaya bagladigi goriilmektedir.
Ancak bu donemdeki kalkinma ve biiylimenin sanayi doneminde oldugundan daha
farkli bir sekilde gerceklesmesi muhtemeldir. Daha oOnceki donemin kalkinma
hedeflerini  gozeten yaklasim neoliberal kiiresellesme doneminde  yerini
makroekonomik istikrar ve serbestlestirme siirecinin kisa donemde ortaya ¢ikardigi
diger sorunlara birakmaktadir. Bu silire zarfinda ozellikle sanayilesme, yapisal
degisim, igsizlik ve gelir dagilimi gibi konular ikinci planda kalmaktadir (Akt.,
Ozyakisir, 2011: 51).

Kalkinma kavraminin ortaya c¢ikisina bakildiginda, II. Diinya Savasindan
sonraki donemde sOmiirgeciligin dogrudan ortadan kalktig1 yillara rastladig
goriilmektedir. Bu yillarda bagimsizligina yeni kavusan iilkelerin Bati tarafindan yeni
bir siirece baglanmaya calisildig1 bir donemi yansitmaktadir. Nitekim Rajni Kothari,
“somiirgeciligin biraktig1 yerden kalkinma ndbeti devraldi” (Akt., Ozyakisir, 2011:

49) derken tam da bu siirecin niteligini 6n plana koymaktadir.

Bagkaya (2005: 32)’ya gore Neo-Klasik gelenegin bir alt disiplini olarak
ortaya ¢ikan kalkinma kavrami, acil ekonomik planlarin olusturulmasinin
gerekliligidir. II. Diinya savasindan sonra gelismekte olan iilkelerin kalkinma
konusunda harekete gectigini gostermektedir. Ulkeler uzun dénemde ekonomik ve

toplumsal yapilarini biiylimeye elverisli hale getirebilmeyi ve bdylece kalkinabilmeyi
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kendilerine belirledikleri nihai hedef olarak se¢mektedirler. Buradan hareketle 1950’1i
ve 1960’11 yillarda yeni bagimsizliga kavusan tlkelerde, kalkinmaya iliskin iyimser
beklentiler egemen olmaktadir. Bu beklentiler gelismekte olan iilkelerin bati temelli
ekonomik kalkinma yoOntemlerini uygulamalar1 halinde gelismis iilke vasfi
kazanabilecekleri yoniindedir. Bu nedenle gelismis iilkeler gelismekte olan iilkelere
cesitli tavsiyelerde bulunmuslardir. Uluslararasi Para Fonu (IMF) ve Diinya Bankasi
gibi uluslararas1 kurumlara tiyelik, serbest piyasa sistemine gecis ve smirlarin agilmasi

bu ydntem ve tavsiyelerden birkacidir (Ozyakisir, 2011: 49-50).
2.3. EKONOMIiK KALKINMAYI ETKIiLEYEN FAKTORLER

Ekonomik kalkinma, iiretimi artiracak teknolojinin gelistirilmesi, dogal
kaynaklarin ve sermayenin en iyi ve istikrarli bir sekilde kullanilmasi ile miimkiin
olacaktir. Bunu saglayan ise egitimli insan giiciidiir. Ornegin, giiniimiizde ¢ok degerli
bir dogal kaynak olan petroliin bulundugu birgok iilke, yetismis insan giicii konusunda
yetersiz oldugu i¢in bu kaynaklarindan yeterince yararlanamamaktadir. Buna karsin,
dogal kaynaklar1 ¢cok sinirli olan Almanya ile Japonya yetismis insan giicli sayesinde
sahip olduklar1 kit kaynaklardan en iyi sekilde yararlanarak ekonomik kalkinma

yoniinde biiylik gelisme gostermislerdir (Akt., Cakmak, 2008: 37).

Pamuk (2014: 16-17)’a gore ekonomik kalkinmanin en énemli faktorlerinin,
teknolojik gelisme, beseri ve fiziki sermaye ile egitim diizeyinde saglanan artiglar
oldugu disiiniilmektedir. Sanayi sektoriiniin gelismesi ile birlikte ekonomik
bliylimenin de tiim diinyada yayildig1 goriilmektedir. Niifusun ¢ok biiyiikk bir
bo6liimiiniin zaman i¢inde tarimdan kent ekonomisine gegisi yatirimlarin ve verimlilik
artiglariin tiim ekonomiye yayilmasini hizlandirmistir. Son yillardaki arastirmalara
gore iilkeler arasindaki kisi basina verimlilik farklarinin sinirli bir boliimiiniin kisi
basina fiziki sermaye veya egitim miktarlar1 ile agiklanabilecegini, iilkeler arasindaki
kisi basina verimlilik diizeylerinde goriilen farkin biiylik bir boliimiiniin birim girdi

basina elde edilen verim diizeylerindeki farklardan kaynaklandigini gostermektedir.
2.3.1. insan Faktorii

Kalkinma kavraminin tamimlarindan yola ¢ikacak olursak kalkinmanin
merkezine insan faktoriinii yerlestirmek dogru olacaktir. Bu anlamda kalkinmanin

amaci, halkin saglikli, mutlu ve uzun bir yasam siirmesinin saglamasinda gerekli
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ortamin hazirlanmasi, toplumsal refah1 arttirmaktir. Kalkinma genis anlamda, egitim,
saglik ve gelir unsurlarini i¢ine alan kosullarin herkese esit firsat ve imkanlarla
sunulmas1 ve evrensel hayat standartlarinda yasanabilmesini kapsamaktadir (Karatas

ve Cankaya, 2010: 34).

Insanin egitim talebi ve diizeyi, diisiincesi, yetenekleri, refah anlayis1 ve deger
yargilar1 ile olusan ekonomik, siyasal, sosyal ve kiiltiirel ortam1 olusturmaktadir. Bu
durum yaraticilik ve yeniligin gelismesini saglayarak kalkinmanin siireklilik unsuru
olmaktadir. Beseri kalkinma, davramis degisikligi olusturarak, kalkinma siirecinin
sosyal boyutuna katkida bulunmaktadir. Ayrica tiretim siirecinin bir girdisi olarak da
ekonomik kalkinmaya katki saglamaktadir. Gelismis insan giicli, ekonomik
kaynaklarin verimli kullanimini saglayarak iiretimi artirabilmektedir. Calisanlarin ve
yoneticilerin kapasitelerini gelistirerek iiretim ve organizasyon imkanlarini artirarak
firsatlardan daha iyi yararlanilmasimi saglayabilmektedir (UNDP, 1996: 76). Bu
durumun neticesi olarak bir sermaye unsuru olan insanin, ekonomik siirece katkisi

olacagi ileri siirtilmektedir.

Ekonomik faaliyetlerle ilgili olarak beseri sermaye, giliniimiizde ekonomik
gelismenin temel belirleyicileri arasinda kabul edilmektedir. Tktisadi gelismenin en iist
asamasi olarak, bilginin ve egitilmis niifusun 6nemini vurgulamak {izere farklh
tanimlar yapilmakla birlikte, genel olarak ‘bilgi toplumu’ kavraminin kullanilmas1 bu
acidan oldukca anlamlidir. Bilgi toplumunun en temel 6zelliklerinden biri de bilgiyi
iiretebilen, kullanabilen nitelikli bir niifusa yani beseri sermayeye sahip olmasidir.
Smith (1776)’in egitimin Onemini vurgulamasi ve bir toplumun iyelerinin
kazanilmas1 ve faydali becerilerini sermaye kavramina dahil edip “Bir milletin
zenginligi o Tllkenin insanlaridir” (Harbison-Myers, 1962: 3) diyerek nitelikli
insanlarin ekonomik gelismede 6nemli bir rol {istlenebileceginin altin1 ¢izmesi, beseri
sermaye kavrami i¢in umut verici bir gelisme olarak goriilmektedir (Akt.,Yumusak,

2010: 5-8).

II. Diinya Savasi’ndan hemen sonra, klasik ve Neo-Klasik teorileri sermaye
kavramina hakim bir rol yiliklemektedir ve akademisyenler ‘fiziki sermaye’ kavrami
kalkinma konusunda gerekli ve yeterli bir kosul olarak goriilmektedir. Daha 6nceki
donemlerde nitelikli isgiicline, egitimli bir niifus ve uygun bir kurumsal cergeveye

sahip olmayan bir makinenin, diisiik verimde {iretebilecek olmasi gergcegi ihmal
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edilmisti. Ancak daha sonraki yiizyillarda yapilan arastirmalar kalkinma
iktisat¢ilarini, “‘kalkinmanin anahtarmin insan oldugu, kalkinma siirecini hizlandirmak
icin insanin yetenekleri, davranislar1 ve degerlerinin gelistirilmesi gerektigi” gibi bir

sonuca gotiirmektedir (Soyak, 2008: 12).

Teknolojik yeniliklerin insan faktorii tarafindan gerceklestirilmesi insan
niteliginin, teknolojik gelisme acisindan 6nemli oldugunu ortaya koymaktadir.
Insanin ekonomik kalkmnmaya katkisi, insan faktoriinin de sermaye olarak
diistiniilmesine neden olmaktadir. Kalkinma siirecinde insan faktdriinii 6n plana
¢ikaran Insan Sermayesi Kuramina (Human Capital Approach) gore, insan faktdriiniin
niteligi ve verimliligi firma ve milli ekonomi diizeyinde iiretimi ve verimliligi
dogrudan etkilemektedir. Insanm niteligi ve yaptig1 isin kalitesini belirleyen insan
sermayesi unsurlarinin basinda ise egitim, saglik, beslenme gibi insana yapilan
harcamalar gelmektedir. Ozellikle egitim ekonomik kalkinmada &nem tasimaktadir

(Tung, 1993: 1).

Kalkinma, yenilik ve yaraticithk kazandiran bir siireg olarak da
degerlendirilebilmektedir. Bu siiregte insanin yetenekleri, diisiincesi, refah anlayisi ve
deger yargilar ile olusan ekonomik, sosyal, siyasal ve kiiltiirel ortam, yenilik ve
yaraticiligin gelismesini saglayarak kalkinmanin itici unsuru olmaktadir. Beseri
kalkinma, davraniglarin degistirilip kalkinmadaki siirecin sosyal boyutuna katkida
bulunmakla beraber, iiretim siirecinin bir girdisi olarak da ekonomik kalkinmaya katk1
sagladig1 goriilmektedir. Nitelikli insan giicii, ekonomik kaynaklarin etkin kullanimini
saglayacak ve iiretimin artirilmasi saglanmis olacaktir. Yoneticilerin ve ¢alisanlarin
kapasitelerinin gelistirilmesi iiretim ve organizasyonda imkanlar1 artirarak, firsatlar

daha iyi degerlendirme olanag1 saglanmig olacaktir (UNDP, 1996: 76).

Okuryazarlik ve okullasma orani, ortalama yasam siiresi gibi unsurlar bir
iilkenin gelismislik dlizeyinin gostergesidir. Bu faktorler kalkinmanin merkezinin
insan oldugunu gostermektedir. Insanin egitim diizeyi, diisiincesi, yetenekleri ile
meydana gelen ekonomik ve kiiltiirel yapi, yenilik ve yaraticiligi gerceklestirerek
iiretim siirecinde girdi olarak ekonomik katki saglamaktadir. Insan faktorii iizerine ya
da insan gilicii kaynaklariin gelistirilmesinde kullanilacak yatirimlari sosyal ve
yapisal degismeyi hizlandiric1 ve iiretim seviyesini artirict ¢ok énemli etkileri oldugu

diistiniilmektedir. Ekonomik kalkinma siirecindeki iilkeler insanin sahip oldugu bilgi
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ve beceri diizeyi ve nitelikli insan giliciinlin 6nemi iizerinde durmaktadirlar (Schultz,

1961: 4-5).
2.3.2. Niifus Faktorii

Ekonomik biiylime ve kalkinmada niifus faktorii, nitelikli calisan insan
sayisinin artmast bakimindan 6nemli bir unsur olarak goriilmektedir. Diinyada ve
ozellikle gelismekte olan tilkelerde niifus hizla artmaktadir. Bu dogrultuda gelismekte
olan {ilkelerde niifusun c¢aligabilir durumda olan biiyiik bir kismindan yararlanma
imkant bulunmamaktadir. Niifus artisinin ekonomik kaynaklarin kullanilmasina da
etki ettigi goriilmektedir. Niifus artisi, egitim ve Ogretim faaliyetleri paralel olarak
ilerleme kaydedilmesi gerekmektedir durumundadir. Niifusun hizla artmasi bir
taraftan issizligi artirip, diger taraftan gizli igsizlige neden oldugundan genellikle ana
iretim faaliyetlerinde emegin bosa gitmesine sebep olmaktadir. Ciinkii emegin
biriktirilmesi miimkiin olmayan bir iiretim faktor oldugu goriilmektedir (Akt., Aktug,

2010: 12).

Ekonomik kalkinma ve niifus iligkisi iizerinde yogunlagsan goriisler
incelendiginde goriislerin bir kismi niifus artisinin ekonomide olumsuz etki yarattigini
savunurken, bir kismi bu etkinin olumlu oldugunu, bir diger kismi ise niifus
degismelerinin ekonomi iizerinde nétr bir etkiye sahip oldugunu ileri stirmektedirler.
Bu diisiincelerin ortak noktasi, niifusun yalnizca biiyiikliigiinde meydana gelen

degismeleri incelemis olmalaridir (Kandir, 2013: iii).

Malthus (1789)’a gore, niifus artist ekonomik biliylimede olumsuz etkilere
sahip olmaktadir. Malthus’un bu teoriyi ortaya atmasindan sonra, ekonomi ve niifus
iligkisi tizerindeki tartigmalar yeni bir boyut kazanmistir. Malthus (1789)un
modelindeki varsayim sudur: Niifus artisi, kisi bagina reel gelirin bir fonksiyonudur.
Bireylerin reel gelirleri arttiginda, daha iyi yasam kosullarina ulasacaklarindan, daha
cok cocuk sahibi olmak isteyeceklerdir. Bu durumda bireylerin gelirlerindeki artis,
niifus artis hizin1 da beraberinde ylikseltecektir. Ekonomide ¢alisan sayis1 arttiginda,
iretim dilizeyi yiikselmekte fakat azalan {iretkenlik nedeniyle, kisi basina gelir
azalmaktadir. Yani her durumda toplum, asgari gecimlik diizeyde kalir. Ekonomik
biliylimenin niifus artisina yol actigini, ancak kisi basina gelir biiyiime hizinin niifus

artis hizindan yiiksek olmasindan dolayi, Malthus (1789)’un karamsar teorisinin
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gerceklesmedigi goriilmektedir. Bunun asil nedeninin ise, teknolojideki gelismeler

oldugu goriilmektedir (Akt., Ates, 1998: 24).

Niifus artis oraninin, tasarruflar ve sermaye hasila katsayis1 lizerinde yaptigi
etkileri i¢inde bulundugu sartlara gore farklilik gosterebilecegi niifus artig hiziyla ilgili
diger bir yaklasimdir. Hatta niifus artis hizindaki yiikselme, ekonomik kalkinma igin
cesitli firsatlar olusturabilmektedir. Bu konuyla ilgili yapilan ampirik c¢alismalar
dogrudan bir iliski olduguna dair bir tespitte bulunamamistir. Yapilan arastirmalar,
niifus artistyla tasarruf oranlari arasinda c¢ok zayif bir iliskinin oldugunu ve bu
iliskinin mevcut sartlara gére degisebilecegini ifade etmektedir (Akt., Yumusak ve

Kar, 2000: 5).
2.3.3. Dogal Kaynaklar

Dogal kaynaklar ekonomik kalkinmayi hizlandiran {iretim artisin1 saglayan
faktorlerdendir. Bazi1 diisiincelere gore diinyada dogal kaynaklar adaletsiz
dagitilmakta ve bu diislincelere gore adaletsiz olarak dagitilan dogal kaynaklar
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ortaya ¢ikmasinda bir etken olmaktadir. Ciinkii
birgok gelismekte olan iilkede dogal kaynaklar kit ve yetersizdir. Bir iilkenin sahip
oldugu topraklarinin randimanl isletilmesi i¢in toprak reformunu ve tarim reformunu
gerekli kilmaktadir. Ayrica yalmz topraklarin degil, toprak alti ve toprak {istii
kaynaklarin israf edilmeden isletilmeleri 6nem tasimaktadir. Burada oOncelikle
sermayeye, vasifli emege ve teknolojiye ihtiyag vardir. Gelismekte olan iilkelerde bu
faktorlerin eksiklikleri ekonomik kalkinmanin ger¢eklesmesinin zorlastirmaktadir
(Unay, 1983: 262). Ulkelerin ellerinde bulundurduklar1 dogal kaynaklarini ekonomik
kalkinmay1 pozitif yonde etkileyecek onlemler almalari biiyiik Onem tasidigi
goriilmektedir. Bu konuda oOncelikli olarak etkili ve yiliksek verimli tarimsal

isletmecilige 6nem verilmesi gerekmektedir.
2.3.4. Sermaye Birikimi Faktorii

Sermaye lretimi biiyiimeyi ve kalkinmay:1 saglayan faktorlerden biridir ve
tasarrufta sermayenin kaynagidir. Eger bir iilkede tasarruf egilimi yliksekse sermaye
birikimi hizlanir, tasarruf egilimi diiserse sermaye birikimi gittikce yavaslamaktadir.
Gelismekte olan iilkelerde atil duran emek ve dogal kaynaklarin iiretime katilmasi

biiyiik 6l¢iide sermaye birikimine bagli bulunmaktadir (Aktug, 2010: 13).
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Ekonomik kalkinmanin temel kosullarindan birinin de sermaye birikimi
oldugu diisiiniilmektedir. Sermaye birikimi ile sadece dogal kaynak, is giicii ve
sermaye aktifleri dusiiniilecek olursa bu tanim eksik kalmaktadir. Toplumun
teknolojik diizeyi, insanlarin egitim - Ogretim ve beceri diizeylerinin beseri
sermayenin yani sira sermaye birikiminin de kalkinmanin dinamiklerinin iginde
oldugu diisiiniilmektedir. Genellikle kalkinma hizi her iilkede tliretim faktorlerinin
miktarlart ile sinirli kalmakta, bu nedenle hedef olarak sermaye kitligindan kurtulma
yolu izlenmektedir. Dolayisiyla gelismekte olan iilkelerin ¢ogunda, is glicii faktorii
yeterli olsa bile, fiziki sermaye yetersiz oldugundan biiyiime oran1 da diisiik

olmaktadir (Cakmak, 1992: 85).

Kalkinmanin stratejik faktoriiniin yatirnrm oldugu disiiniilirse buna gore,
kalkinmanin temelinde, yatirnm igin ayrilacak milli gelir paymin bilinmesi
yatmaktadir. Sermaye / hasila orani, belirli bir sermaye miktarinin yaratacagi hasila
arasindaki iliskiyi gostermektedir. Belirli bir kalkinma hizim1 gergeklestirebilmek igin,
gerekli olan sermaye miktart kalkinma hizinin sermaye / hasila orani ile ¢carpimindan
elde edilir. Ornegin, istenilen kalkinma hizin1 % 7 olarak diisiiniiliirse, sermaye /
hasila oranim1 da 2,6 / 1 olarak kabul edilirse, milli gelirden yatirima ayrilmasi
gereken miktar, (2,6 x 7 = 18,2) % 18,2 olarak hesaplanmasi1 miimkiindiir (Ulgen,
1964: 301).

Ancak, sermaye / hasila oran1 gelismekte olan ve gelismis tilkeler i¢in farkl
anlamlara gelmektedir. Gelismekte olan iilkelerin en belirgin sorunu, biiylime
oraninin siirdiirilmesi degil, yliksek bir biiylime oraninin baglatilamamasidir. Bu
nedenle, sermaye ile iligkili olan diger iiretim faktorlerinin de sermaye arttig1 zaman
artmas1 gerekmektedir. Kalkinma igin gerekli olan kurumsal, politik ve sosyal
kosullar gelismis iilkelerde mevcut iken gelismekte olan iilkelerde bu kosullar yeterli
diizeyde olmayabilir. Bu nedenle reel sermaye stokundaki her artigin, hasilada da bir

yiikselme yaratacagina inanmak miimkiin olmayacaktir (Cakmak, 1992: 86-87).
2.3.5. Teknoloji Faktorii

Teknoloji, tiretim faktorleri bilesiminde verimliligi arttiran temel faktordiir.
Ulkenin sahip oldugu sermaye stoku ne kadar biiyiikse yani teknik bakimdan ne kadar

yeni ise, tilkenin tiretim giicli de o kadar fazla olacaktir (Aktug, 2010: 13).
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Teknolojilerin degisim gecirmesi ekonomide tarim, sanayi ve hizmet
sektorleri ve alt sektorlerinin tlimiinii, sosyal alanda insanin egitim, saglhik diizeyi,
iletisim ve ulagimi olmak {izere insan faktoriiniin verimliligine ve iilkenin refah
diizeyine etki yapan tiim sosyal yatirimlar, toplumun kiiltlir diizeyine ve hatta siyasal
giiciine etki etmektedir. Teknolojilerin daha ¢ok gelismis tilkelerde tiretilip gelismekte
olan tilkelerin ise bu teknolojileri iiretmek yerine transfer ettikleri goriilmektedir.
Teknolojideki gelismelerin daha ziyade gelismis {iilkelerde goriilmiis olmasi, bu
iilkelerin fiziki sermaye ve beseri sermaye yoniinden daha ileri diizeyde olduklarini
gostermektedir. Bu kapsamda bilgi teknolojilerinin gelismesini saglayan temel
faktorin - nitelikli  insan glicii  oldugu goriilmektedir. Gelismis iilkelerin
kalkinmalarinin baglangicinda ve daha sonra insan faktdriine 6nem ve oOncelik
verdikleri ve insana yatirim politikalarinin siirekliligi sayesinde bugiinkii ileri

teknolojik gelisme diizeyine ulagsmis olduklar1 goriilmektedir (Akt., Ok, 2008: 12).

Teknoloji faydali yeni {iriinler iiretmeye ve yeni iirlinleri tasarlamaya yarayan
bilgiler biitiinii olarak tanimlanmaktadir (Oktar ve Ozkok, 2004: 1). Teknoloji diizeyi
ise liretim siireci, liretim ve yonetim organizasyonu, irlinlin kendisi, pazarlama ve
satis sonrasi servis ile ilgili bilgi ve deneyimlerin toplamindan olugmaktadir.
Teknolojik gelismenin saglanabilmesi i¢in, dncelikle teknolojinin (kar ve zarar etmeyi
goze alarak) bir firmada uygulanmasi gerekmektedir (Kibritcioglu, 1998: 211).
Glinlimiizde bilim ve teknolojinin, toplumsal yasami ciddi derecede etkiledigi ve
iretime yon verdigi goriilmektedir. Teknolojik gelismeler, ekonomik ve sosyal
yapilarda 6nemli degisimler meydana getirmekte ve bdylece ekonomik kalkinmay1
belirleyen 6nemli bir faktdr haline gelmektedir. Ulkeler hem ekonomik hem de ticari
alanda {istiinliik ve basar1 saglayabiliyorlar ise bunun en onemli nedeni teknolojiyi
iiretme, teknolojiyi transfer etme ve bunlarin ekonomik ve toplumsal faydaya

dontistiirebilme becerilerine baglamak miimkiindiir (Demir ve Arisoy, 2001: 1).

Gelismekte olan bir iilkenin, sadece {iretim faktorlerini nasil elde edilecegi ve
iiretimi arttirmak i¢in nasil kullanacagi degil, ayn1 zamanda da iiretim faktorlerinin
nasil uygun bir bi¢cimde birlestirilecegi de dnemli olmaktadir. Bu kapsamda, gelismis
iilke seviyesine ulasabilmek icin bu da yeterli goriilmemektedir. Bu hedefe

ulagabilmek i¢in yeni teknolojileri transfer etmenin Gtesinde teknolojinin
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gelistirilmesi, bilgi ve teknoloji kapasitesinin olusturulmasi gerekmektedir (Benhabib

ve Spiegel, 1994: 169).

Gortiliyor ki ekonomik kalkinmanin saglanmasinda teknoloji kapsaminda
yapilan yatirimlarin 6nemi oldukg¢a biiyiiktiir. Bu baglamda, bu tiir yatirimlarin
artirllmas1  gerekmektedir. Ancak, tek basma teknolojik yatirimlarin artmasi,
ekonomik kalkinma i¢in yeterli olmayacaktir. Sermaye ve emek Tlizerine de
yatirnmlarin ~ gerceklestirilmesi ~ gerekmektedir.  Teknolojik alanda  gelisme
yasanabilmesi i¢in 6zellikle bilginin elde edilebiliyor olmasi gerekmektedir. Ciinkii
ekonomik ve toplumsal faydanin olusmasi i¢in kullanilan en 6nemli kaynak ‘bilgi’dir.

Bunun i¢in de emek {izerine yatirim yapilmasi gerekmektedir.

2.4. EKONOMIK KALKINMA SURECINDE TOPLUMSAL
DONUSUMLER

Kalkinma kavramina nasil yaklagilmasi gerektigi sorusuna yanit ararken
yapilmast gereken ilk asama geri kalmislik problemine ¢6ziim bulunmasidir.
Ekonomik ve ekonomi dis1 kaynaklar1 bir biitiin olarak kapsayacak sekilde incelemek
gerekmektedir. Sermaye ve teknoloji kalkinma i¢in yeterli gelmemekte, bunlarin
yaninda dis teknik, proje, beseri sermaye ve uzman destegine de bagvurmak
gerekmektedir. Beraberinde de ekonomik kalkinma, toplum iiyelerinin sahip olduklari
varliklar1 glice doniistiiren sosyal ve zihinsel ilerlemeleri de i¢inde barindirmalidir.
Ihtiyaglarin karsilanmasini, bagimsizligi, gelecege agik olmayi, yaraticiligi, kendine
gliven duymayr ve Kkiiltiirel bir kimligi biinyesinde barindirmalidir. Egitimde,

orgilitlenmede, disiplinde kendine giivenme bilinci ile hareket edilmesi gerekmektedir.

Kalkinmanin gergeklestirilebilmesi i¢in sermaye ve teknoloji gibi ekonomik
faktorlerle beraber toplum iiyelerinin ellerinde bulunan kaynaklar1 yatirima
dontistiirecek giiclii bir alt yapi, aklin ve bilimin Onciiliigiinde yenilige ve gelecege
acik olma, giiclii bir gelisme ve ilerleme bilinci, 6nemli derecede bagimsiz olma,
kendine giiven duyma, azimli ve kararli olma, bir isi yapmanin daha iyi bir yolunu
bulma, dayanisma ve isbirligi icinde beraberlikler olusturma isteklerinin de devreye
girmesi gerekmektedir (Akt., Yavilioglu, 2002: 116). Ekonomi dis1 bu faktorler hem
kalkinma olgusunun ortaya ¢ikmasinda hem de engellenmesinde etkin olabilmektedir.

Bu kapsamda bu faktorlerin analize dahil edilmesi zorunlu hale gelmektedir. Cilinkii
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kalkinma gibi toplumsal bir olgunun ¢6ziimlenmesinde ekonomi gibi tek bir faktoriin
incelemesini konu alan c¢alismalarin sonuca ulasabilmesi i¢in diger faktorlerin de

incelenip desteklenmesi gerekmektedir (Yavilioglu, 2002: 116).

Ulkelerin ekonomik kalkinma da basarili olabilmeleri igin, ekonomik
kaynaklar1 elinde tutan ve iiretime doniistiiren insan faktoriinii tiim yonleriyle hesaba
katmalar1 gerekmektedir. Bireyin kendine, topluma ve devlete olan giliveninin
kalkinma siirecinde neden ©nemli oldugunun, 6zveride bulunmanin ekonomik
kalkinmayla iligkisinin nasil kuruldugunun arastirilmas: gerekmektedir. Yasa,
sozlesme ve ekonomik rasyonalitenin ekonomik kalkinma i¢in neden yeterli
olmadiginin arastirilmasi gerekmektedir. Ahlaki yiikiimliiliiklerin ve topluma karsi
sorumluluk bilincinin ekonomik kalkinmada nasil bir bagintisinin oldugunun,
irdelenmesi gerekmektedir. Bu gibi faktorler, kalkinma teorileri icerisinde ele alinmali
ve ekonomik kalkinma siirecinde degerlendirilmelidir (Yavilioglu, 2002: 126). Bu
sebepten egitim alan1 ve ekonomik ve politik anlamda nelerin yapilabilecegi iizerinde
durulmasi gerekmektedir. Bununla birlikte her basarinin altinda yaraticilik, cesaret,
yiiksek basar1 giidiisii, bireyin kendine ve devlete olan giiveni ile birlikte halkin
yoneticilere, yoneticilerinde halka giiveniyle ilgilidir. Insanlarm karsilikli giiven

icinde yasamalari, alinacak egitiminde verimini artiracagi diisiiniilmektedir.

Temelde ekonomik kalkinma teorileri gelismekte olan iilkelerin kalkinma
sorunlarina ¢6ziim bulma konusunda 11k tutmaktadir. Kalkinma gelismekte olan
toplumlarda ekonomik ve sosyal ve kiiltiirel yapinin degistirilmesi, yeniden dizayn
edilmesi, genel anlamda iiretim faktorlerinin miktar ve etkinliginin degistirilmesi,
sanayi kesiminin milli gelir ve ihracat i¢indeki paymin artirilmasi gibi yapisal

degisiklikleri igermektedir.
2.5. EKONOMIK KALKINMADA BESERI SERMAYENIN ROLU

Beseri kalkinma, insanlarin yasam kalitesini artirma silireci olarak
tanimlanmaktadir. Ayrica uzun ve saglikli bir 6miir siirdiirmeyi, bilgi edinmeyi ve iyi
bir yasam standardi yakalamak i¢in gerekli kosullarin saglanmasini igermektedir.
Beseri kalkinma politik, kiiltirel ve ekonomik o6zgiirliikkleri i¢ine alacak, insan
haklarindan baglayip, bireylerin yaratict ve verimli olmalarina katki yapacak

seceneklerinin ¢esitlendirilmesine kadar birgok faktorii iginde barindirmaktadir. Fazla
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degiskenlerle ¢alismanin dikkati baska yone kaydiracagi ve onemli goOstergelerin
vurgulanamamasindaki endisesiler nedeni ile beseri kalkinmada sadece ii¢ boyut ele
alinmaktadir. Beseri kalkinma endeksinin ilk boyut olan uzun ve saglikli yasam,
ortalama yasam beklentisi ile Slciilmektedir. Iyi bir yasamim en &nemli 8lgiitiiniin
yasam beklentisindeki ©Onemi, saglik ve beslenme ile ilgili olmasindan
kaynaklanmaktadir. Bireylerin saglik ve beslenme gibi alanlarda iyi bir seviyede
oldugu tilkelerin ortalama yasam siiresinin diger iilkelere kiyasla daha uzun oldugu
goriilmektedir. Bilgi ve egitim beseri kalkinma endeksinin ikinci boyutudur ve beseri
sermayenin temel gostergeleri olan Okur-yazarllk ve okullasma oran1 ile
Olciilmektedir. Beseri kalkinma endeksi hesaplanmaya baslandiginda okullagma orani
yerine ortalama egitim siiresi ile dlciilmekteydi. Beseri kalkinmanin iiglincli boyutu
olan iyi bir yasam siirdiirebilmek i¢in gerekli kaynaklara sahip olabilmek ise dlgmesi

en zor olan boyutunu olusturmaktadir (Yumusak, 2010: 34).

Gelismekte olan tlkelerin ekonomik ve sosyal olarak kalkinamamalarinin en
onemli engelinin yetersiz fiziki sermayeden ¢ok yetersiz beseri sermaye oldugu
goriilmektedir. Nitelikli insan giicliniin yetersizligi konusundaki sorunlar geligmekte
olan {ilkeleri zorunlu olarak beseri sermayeye yatirim yapmaya zorlamaktadir.
Ozellikle egitim ve saghk kalkinma siirecinde beseri sermayenin sacayagini
olusturmaktadir. (Yumusak ve Bilen, 2000: 84). Kalkinma, yasam standardinin
iyilesmesi icin bireye yapilan yatirimlarla ilgilidir. Ulkelerin dengeli ve siirdiirebilir
bliylime siirecine girebilmesi ic¢in egitim, saglik, sosyal giivenlik ve teknolojik
yatirimlarin desteklenmesiyle birlikte ekonomik kalkinma siirecinin de dengeli bir

sekilde yirttiilmesi gerekmektedir.

Kalkinma siirecinin en énemli halkas1 olarak degerlendirilen beseri kalkinma,
toplumun egitim, saglik ve gelir seviyesini iyilestirmeyi, bdylece beseri sermaye
diizeyini ilerletmeyi ve s0z konusu alanlarda bireylerin yasam standardim
yiikseltmeyi amaglamaktadir. Bu ¢ergevede eger iilke ya da bolgeler daha yiiksek bir
gelisme yakalamak istiyorlarsa beseri sermaye diizeyini gelistirmeli, egitim ve saglik
alanindaki yatinmlar basta olmak iizere sosyal yatirnmlara daha fazla kaynak

aktararak beseri kalkinmaya destek vermelidirler.

Toplumlarin refah diizeylerindeki artis ancak ekonomik olarak kalkinmalari ile

miimkiin olabilmektedir. Bu kapsamda toplumlarin ekonomik olarak kalkinmalar
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ancak temel dinamiklerini harekete gegirmeleri ile miimkiin olabilecektir. Geleneksel
biliylime teorileri incelendiginde biiyiimenin temel kaynaklar1 olarak tasarruflarda ve
fiziki yatirimlarda artis, niifus (emek) artigi, sermaye stoku artisi ve emek basina

sermaye stoku artis1 goriilmektedir (Keskin, 2011: 127).

Ekonomik kalkinma siirecinde teknolojik ilerleme, demokratik ortamin ve
girisimci siifinin varligi, dinsel, kiiltiirel, sosyal, siyasal ve cografik kosullar gibi
faktorlerin de etkili oldugu diistinilmektedir (Han ve Kaya, 2006: 53). Bu faktorlerin,
beseri sermaye potansiyelinin gelismesine olumlu anlamda katki yapacagi
goriilmektedir. Ayrica bu faktorler bir araya gelecek oldugunda beseri sermayenin bir
iklim olarak diisiiniilecek olursa beseri sermaye yeserecek ve gelisecektir. Ulkedeki
bu iklim ne kadar elverisli olursa uzun donem ekonomik biiylimenin ve ekonomik
kalkimmanin itici giicii olarak beseri sermayenin gelisiminin de o kadar hizli olmasi

beklenmektedir (Keskin, 2011: 127).
2.5.1. Ekonomik Kalkinmada Egitimin Onemi

Kalkinmanin, hem ekonomik hem de toplumsal bir silire¢ oldugu
goriilmektedir. Bireyin kalkinan bir ekonomiye uyumlu olarak yetistirilebilmesi
egitimin psikolojik, kiiltirel ve toplumsal etkisinin yaninda ekonomik olarak da
etkisinin oldugunu gostermektedir. Toplumlar egitim diizeyindeki artis ile verimlilik
arasinda bag kurmakta, bireylerin yasadiklar1 toplumu aldiklar1 egitim diizeyinde
etkilediklerine inanmaktadirlar. Egitimin amaci hem evrensel hem de bireysel bir
kiiltiire sahip, bilgi ve saglik seviyesi yliksek bir toplum yetistirebilmektir. Kisilerin
davraniglart olumlu ve giivenilir olarak gelisirse yiiksek bir yasam standardina
ulagmasi daha kolay olacaktir. Egitimin nitelik diizeyinin toplumun ekonomik, sosyal,
politik ve kiiltiirel anlamda gelismesinin niteligi tlizerinde etkili oldugu
disiiniilmektedir. Egitimin asil amact hem halkin hem de iilkenin ihtiya¢ ve
isteklerinin karsilanmasidir. Bilim ve teknoloji liretecek insan yetistiren iilkeler
yaratict potansiyeli yliksek bireyler yetistirildiginde ekonomik ve siyasi anlamda

biiylik gelismeler gostermektedirler.

Egitim, kalkinma ic¢in zorunlu hale gelen kiiltiirel ve sosyal ortamin
olusturulmasini saglayarak toplumsal o6rgiitlenmenin etkinligini arttirmaktadir. Egitim

diizeyindeki yiikselme ile birlikte bilimsel arastirmalar artmakta, bir¢ok gelismekte
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olan iilkede mevcut beseri sermaye darbogazi asilmakta ve bilgi stoku
yiikselmektedir. Teknolojik gelismeler hizlanmakta, sosyokiiltiirel ortamin yavaslatici
faktorleri kirilmaktadir. Bu kapsamda ekonomik kalkinma hiz kazanmaktadir (Akt.,
Colak, 2010: 115). Ekonomide insanin ileri teknolojilere dayali olarak iiretim
siireclerini bagarili bir sekilde yiiriitebilmesi i¢in hizmet 6ncesi basarili bir egitim alip,
is hayatina gectiginde de istikrarli bir sekilde egitim gormesi ile miimkiin

olabilecektir.

Ulkelerin kiiresel rekabet ortaminda 6ne ¢ikmalarma firsat taniyan beseri
sermaye, egitiminde etkisiyle bir deger olusturmaktadir. Ulkelerin gelismislik
diizeylerinde yarattiklar1 farkliliklar nedeniyle egitimin Onemi ortaya c¢ikmaktadir.
Nitelikli is giici ve bilginin birlesimi ekonomiler arasinda biiyiik farklilik ortaya
cikmasiyla ilkeler Oncelikle egitim ve beseri sermaye potansiyellerini
sorgulamaktadirlar. (Colak, 2010: 110). Bu amagla egitimle desteklenen beseri
sermaye etkinligini iist diizeyde arttirarak ekonomik kalkinmaya destek saglayacak ve

ulkeler ekonomik olarak kalkinmalarii arttiracaklardir.

Niifusun egitimi konusunda ifade edilmesi gereken diger bir husus da, egitimin
planlanmas1 geregidir. Egitim, ekonomik hayatin gereklerine gore planlanmazsa
etkinligi diisebilmektedir. Insan giicii planlamasi yaklasimi, belli bir ekonomik
kalkinma hedefinin gergeklestirilebilmesi i¢in gerekli olan meslek tiirlerine duyulan
ihtiyacin ileriye yonelik olarak tahmin edilmesini dngormektedir (Yumusak, 2010:

18).

Gelismekte olan iilkelerin geliseme sorunlar1 yasamalarmin asil nedeninin
niifusun egitim diizeyinin ¢ok diisiik olmasi olarak aciklanmaktadir. Gelismis
iilkelerin gelismis sayillmalarinin 6nemli bir nedeni beseri sermaye potansiyelinin
yeterli diizeyde oldugundan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Bir iilkenin kalkinmasi
icin iyi yetismis is glicliniin yeterli diizeyde olmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
nedenle ekonomistler egitime ayrilan kaynaklarin artirilmasi gerektigine dikkat
cekmektedirler. Bireyin egitim diizeyi diistiigiinde bazi olumsuzluklarin artacag gibi
egitim diizeyi yiikseldiginde egitim sayesinde edinilen bilgi ve becerilerin toplumlarin

kalkinmalarina etki edecegi diisiiniilmektedir.
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Gelismis tilkeler kisi basina verimliligi artirmak i¢in beseri sermaye ve egitim
diizeylerini artirma faaliyetlerine daha fazla kaynak ayirmakta, daha fazla caba
gostermektedirler. Buda gosteriyor ki, iilkeler arasindaki verim diizeylerindeki farklar

egitime verilen dnem ile dogrudan orantilidir.

Sonug olarak bir iilkenin gelisimi i¢in beseri sermayeyi desteklemenin gerekli
oldugu goriilmektedir. Ulkelerin ekonomik ve sosyal problemlerini ¢dzebilmek igin
en Onemli ¢6ziim bekleyen problemler arasinda beseri sermayenin bulunmasi
gerekmektedir ve egitimin nicelik ve nitelik olarak arttirilmasi, insanlarin saglik
diizeylerinin iyilestirilmesi ve beseri sermaye kaybinin 6niine gecilmesi i¢in farkli bir
takim Onlemlerin alinmasi1 gerekmektedir. Diinyada yasanan hizli gelisme ve degisime
ayak uydurabilmek, iilke kalkinmasini destekleyebilmek ve Tiirkiye’de de egitim
ogretim sisteminin ¢agdas bir seviyeye yiikseltilmesi i¢in ¢agin gereklerine uygun

olarak yeniden yapilandirilmasinin gerekli oldugu goriilmektedir.
2.5.2. Ekonomik Kalkinmada Saghk Sektoriiniin Onemi

Toplumlarin gelismiglik diizeylerinin ortaya c¢ikarilmasinda kullanilan en
onemli gostergeler arasinda, ortalama insan Omrii ve bebek Oliim oranlar yer
almaktadir. Bu nedenle, ekonomik kalkinmanin saglanmasi i¢in bu goOstergelerin
iyilesme gostermesi gerekmektedir. Gostergelerin iyilesmesi de saglik alaninda
meydana gelen olumlu gelismelerle dogru orantilidir. Ciinkii yeterli diizeyde
gerceklestirilecek saglik yatirimlari sonucunda, dengeli beslenme, hastaliklarin erken
tan1 ve tedavilerinin yapilmasi, olmasi muhtemel hastaliklarin engellenmesi gibi
amaclara ulagilacak ve bu sayede ortalama insan Omriinde artis, bebek Oliim

oranlarinda da azalma saglanacaktir.

Saglik alaninda yapilan calismalar, saglik diizeyinin yetersiz olmasinin
sonuglarini incelemis ve sagligin ekonomik verimlilik agisindan Gnemini ortaya
koymaktadir. Bu caligmalarin sonuglarina gore, saglik hizmetlerinin yetersizligi,
iscilerin verimli olarak calisma siiresini azaltmaktadir. Yetersiz beslenme, birgok
hastaliga davetiye ¢ikartmakta, bunun sonucunda halsiz diisen, hasta olan zayiflayan
kisiler hem fiziksel, hem de =zihinsel olarak islerine yeterince fayda
saglayamamaktadirlar. Ortalama omriin kisaligi, hem ¢alisma siirelerini diisirmekte,

hem de egitimin toplam verimliligini azaltmaktadir (Karagiil, 2002: 73).
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Yapilan ¢alismalar, egitim kadar saghk yatirnmlarinin da ekonomik
verimliligin  dolayisiyla kalkinmanin saglanmasinda biliyilk Onem tasidigini

gostermektedir.

Bunun yani sira, saglik hizmetleri, kalkinma ile yakindan iligkili olan,
sanayilesme — kentlesme — cevre kirliligi gibi etkenler iizerinde de rol oynamaktadir.
Ayn1 zamanda, verimliligin artirilmasi1 konusunda, degisik faktorlerin rol oynamasina
ragmen (egitim, iicret sistemi gibi) sagligin, moral etkenlerin ve psikolojik durumun
verimlilige daha fazla etki ettigi diisiiniilmektedir. Is giiciiniin saglikli olmasi
sonucunda adaptasyon kolaylasacagi i¢in daha az zaman kaybi olusacak, daha ¢ok
emek sarf edilecektir. Bu bakimdan saglikli bir emek giicii ekonomik biiyiimeye ve
dolayisiyla ekonomik kalkinmaya da énemli katkilar saglayacaktir (Balsak, 2004: 63).
Bu nedenlerden dolayr saglik yatirimlari, iilkelerin kalkinmishk seviyelerini

belirleyen en 6nemli faktorler arasinda yer almaktadir.

2.6. BESERI SERMAYE VE EKONOMIK KALKINMA ILISKIiSi:
TEORIK ACIKLAMALAR VE AMPIiRiK BULGULAR

Bu boliimde ekonomik kalkinma ve Beseri sermaye iliskisi teorik ve ampirik

bulgular esliginde aciklanmaktadir.
2.6.1. Teoride Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma Iliskisi

Biiyiime ve kalkinma teorilerinde, liretimde nasil bir artis gerceklesecegi
aciklanmaya caligilmaktadir. Bu alanda yapilan c¢alismalar, bir taraftan hangi
faktorlerin tizerinde belirleyici oldugu ya da biiyiimenin kaynaklariin neler oldugu,
diger taraftan ise gelismis ve gelismekte olan iilkeler arasindaki gelir diizeyi ve
bliyiime farkliliklarinin  durumunun ne olacagi konularina yogunlagmaktadir.
Ekonomik biiylime ve kalkinmanin kaynaginin ne oldugu konusuna iktisat¢ilar daima
ilgisi gostermislerdir. “Nigin, iilkeler arasinda ve zaman i¢inde farkli ekonomik
seviyeler gozlemlenmektedir?” veya baska bir anlamda “nasil olup da baz iilkeler
refah diizeylerini artirirken diger {ilkeler geri kalmaktadirlar?” gibi sorular bu ilginin

odagini olusturmaktadir (Keskin, 2011: 137).

Neo-Klasik biiyiime teorisinin ortaya ¢ikis noktasi, tam istihdam seviyesine

ulagmak icin gereken dinamiklerin ya da baska bir deyisle Keynes’in klasik iktisat
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teorisine yaptig1r elestirilerin dinamik analizi olarak goriilmektedir. Neo-Klasik
modele en dikkat ¢ceken katkilar Ramsey (1928), Solow (1956), Swan (1956), Denison
(1962), Cass (1965) ve Koopmans (1965) tarafindan yapildigi ve Solow modeli olarak
iin yaptig1 goriilmektedir. Neo-Klasik denmesinin nedeni ise tam rekabet kosullarini,
iiretim faktorlerine marjinal verimliliklerine gére 6deme yapildigini, tam istthdami ve
degisen bir sermaye c¢ikti oranim1 kabul etmeleridir. Neo-Klasik biiyliime teorisi,
ekonomik biliylime ve kalkinmayr emek basma diisen fiziki sermaye stokunun
artmasint sebep gostermekte ve teknolojik gelisme [AT>0 — teknolojik gelisme]
emegin verimliligini artiran digsal bir faktoér olarak modele dahil edilmektedir. Bu
sebeple, bu teori biiylimede dnemli katkiya sahip olan teknolojik gelismedeki artisi

yeteri kadar aciklayamamaktadir (Akt., Keskin, 2011: 138).

1980°’li yillarin ortalarma kadar egemenligini devam ettiren ve niceliksel
biliylimenin énemli oldugu Neo-Klasik biiylime teorisi, yerini koklerini Smith (1776),
Schumpeter (1926), Kaldor (1957, 1961) ve Arrow” (1962) gibi iktisatcilara
dayandiran icsel biiyiime teorilerine birakmaktadir. Ozellikle Schumpeter’in icat
(invention), yenilik (innovation), yaratici yikicilik (creative destruction) ve girisimci
(entrepreneur) kavramlarini yeniden giindeme getiren ve boylece biiyliimeye niteliksel
boyut da katan i¢sel biiylime teorileri, teknolojik gelismenin diger birimler iizerindeki
tagma/sirayet/yayilma etkisini (spillover effect) belirgin olarak 6ne c¢ikardig
goriilmektedir (Akt., Keskin, 2011: 138).

Romer (1986) calismasinda teknolojik ilerlemeyi, daha etkin iiretim saglayan
yeni bir bilgi yani bilgi stokundaki artis olarak tanimlamaktadir. Romer (1986)
modelindeki teknolojik ilerlemenin, bir yan iiriinii olarak ortaya ¢ikmasi, yaparak
ogrenme (learning by doing) ve bilginin yayilmasi argiimanlarina dayanmaktadir.
Arrow (1962) tarafindan gelistirilen yaparak 6grenme argiimanina gore bir firmalarin
yatirim yapmalar1 yalniz firmanin sermaye stokunun artmasina degil, beraberinde de
firmanin bilgi stokunun artmasina da yol agmaktadir. Bilginin yayilmasi arglimanina

gore de firmalarin bilgi stokuna diger firmalarda bedava olarak sifir maliyetle ve

% Arrow (1962) isletmelerin iiretim yaptik¢a isini daha iyi 6grendiklerini, yaparak 6grenme (learning by
doing) adin1 verdigi bu siire¢ sonucu isletmelerin maliyetleri diistiriip, iiriinii miikemmellestirip, kaliteyi
artirabildiklerini ve {iretimi hizlandirabildiklerini tespit etmistir. Romer (1986) bu fikirden hareketle,
iretim ve yatirim siireci iginde bir yan {iriin olarak teknik bilginin de iiretildigini, bu bilginin yeni
iretimlerde bir tiir bedava girdi gibi kullanildigin1 ve yeni iiretimin daha diisilk maliyetle ve daha
yiksek kaliteyle yapildigimi, ayrica iretilen bilginin tagmalar/sirayet (spillover) sonucu diger
isletmelere de ulastig1 fikrini gelistirdi.
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hemen ulasabilmektedirler. Bu kapsamda Romer (1986)’in modeline gore
ekonomideki tiim firmalarin bilgi diizeyi ve teknoloji diizeyi aymi olmasi
gerekmektedir. Ancak gercek hayatta teknolojideki ilerlemelerin 6nemli bir boliimii,
firmalarin yeni teknolojiler iiretmeyi hedefleyen Ar-Ge faaliyetlerinin bilingli bir
iirlinii konumundadir. Bu kapsamda Ar-Ge’ye odakli i¢sel biiyiime modelleri, iiretilen
bu bilginin bagka firmalar tarafindan kullanilmasini patent ve lisanslar sayesinde
engellenecek sekilde kismen ‘diglanabilir’ bir o6zellikte oldugunu dikkate
almaktadirlar. Bununla beraber yeni bilgiyi kapsayan iiriinlerin satiginin yapilmasi
baska firmalara bu iirlinden yola c¢ikarak yeni iirlinlerin gelistirilmesinde fayda
saglamaktadir. Bu nedenle Ar-Ge faaliyetleri, yeni icat ve fikirlerin eski {riinlerin
yerine ge¢meyen yeni Uriinlerin iiretilmesine ve mevcut Uriinlerin gelistirilmesine
firsat veren bir yapiya sahip olabilecegi gibi eski iriinlerin yerini alan 6zellikte

olabileceklerine isaret etmektedirler (Akt., Geng vd., 2009: 31).

Yapilan ampirik ve teorik c¢alismalarda, kalkinmanin kaynaklar1 arasinda
onemli bir faktor olan beseri sermayenin On plana ¢iktig1 goriilmektedir. Beseri
sermaye ve ekonomik kalkinma iizerine yapilan caligmalardan bazilar1 Ornegin,
(Nelson ve Phelps (1966), Welch (1970), Lucas (1988), Romer (1989), Azariadis ve
Drazen (1990) egitim lizerinde duruldugunu gdstermektedir (Akt., Keskin, 2011:
140).

I¢sel biiyiime teorileri ekonomik kalkinmada beseri sermayenin énemli bir yeri
oldugunu savunmakla beraber iilkelerin uzun donemde ekonomik biiylimeleri
konusunda beseri sermayenin etkisini analiz etmektedir. Ancak bu teoriler beseri
sermayenin biitiin vasiflarin1 degil sadece iiretken kapasitelerini (diizey etkisini)

dikkate almaktadir (Akt., Keskin, 2011: 140).

Ekonomik kalkinma i¢in fiziki sermaye birikimine, teknolojik gelismeye,
iretime doniik yatirnma ve tabii kaynaklar ile tutarli iktisat politikalarina ihtiyag
duyulmaktadir. Ancak, tilkelerin ekonomik yapilarina ve kalkinma ¢abalarina
baktigimizda s6z konusu faktorlerin yeterli olmadigi goriilmektedir. Bu durumda
bircok fiziki sermaye ve dogal kaynak zengini iilkelerin hala yeterli derecede
ekonomik kalkinmalarin1 tamamlayamadig goriilmektedir. Bu nedenle ekonomik
kalkinma i¢in gerekli olan beseri sermayenin etkinligi iizerinde de durulmasi

gerekmektedir. Clinkii bu giin gelismis olup ta beseri sermaye sorunu olan iilke
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olmamasina ragmen, fiziki sermayesi yeterli olan bir¢ok iilkenin hala gelismekte olan
iilke konumunda bulunmalar1 ve bunlarin beseri sermaye fakiri olmalari, beseri
sermayenin ekonomik gelismedeki yerini acik¢a ortaya koymaktadir (Karagiil, 2002:
147).

2.6.2. Beseri Sermaye ve Ekonomik Kalkinma Iliskisi Uzerine Ampirik

Bulgular

Beseri sermaye kavrami, kokleri c¢ok eskilere dayansa da’, ekonomik
kalkinmanin itici giicli olarak 1960’11 yillardan itibaren ortaya ¢iktigi, son yirmi yilda
da Oneminin giderek arttig1, igsel biiylime teorileri ve beseri sermaye teorisi
cercevesinde ciddi caligmalarda yer almaya bagsladigi gorilmektedir. Beseri
sermayenin ekonomik kalkinma konusunda oynadigi rol literatiirde teorik ve ampirik

caligmalarda da halen yogun bir bigimde incelenmektedir (Keskin, 2011: 141).

Tablo 3. Beseri Sermaye-Ekonomik Kalkinma Uzerine Ampirik Calismalar

Calismay1 Ulke/ Kullanilan Yontem Bulgular
Yapan Dénem Degisiklikler

Agikgéz 23 Ulke Beseri Sermaye, Panel Es- Gelisen piyasalari referans alan
Ersoy ve 1985- Kamu Egitim biitiinlesme model incelendiginde, ¢aligmada
Yilmazer 2005 Harcamalari, Analizi ele alinan iilke grubunda kurulan
(2007) Sosyal Yatirim hipotezlerin gegerli olmadig:
Endeksi gorilmistiir.

Cetin ve 15 Sagligin ekonomik Havuzlanmis Saglik harcamalar1 ve ekonomik
Ecevit OECD  biiylime iizerindeki Regresyon biiyiime arasinda zayif ama
(2010) Ulkesi etkisi Modeli pozitif bir iligkinin bulundugu

1990- ¢ergevesinde tespit edilmis ancak, , bu
2006 Panel OLS iliskinin istatistiki olarak anlamli
Metodu olmadig1 sonucuna varilmstir.
Kog 25 AB Beseri sermayenin Yatay-Kesit Beseri sermaye ve ekonomik
(2013) Ulkesi ekonomik biiylime  Analiz Yontemi biiylime arasinda
iizerindeki etkisi Istatistiksel olarak anlamli ve

pozitif yonlii bir iliski oldugu
sonucuna ulastlmistir.

? Beseri sermaye kavraminin Smith (1976), Marx, Denison (1962), Schultz (1962), Mincer (1974),
Becker (1975) ve daha pek ¢ok iktisatginin ¢alismasinda da yer aldig:r goriillmektedir. Bu iktisatcilar
insana yapilan yatirimin ekonomik kalkinmadaki 6nemini ortaya koymaktadirlar.

* Bu konuda yapilmis calismalar icin Bkz. Denison (1962), Nelson ve Phelps (1966), Welch (1970),
Lucas (1988), Romer (1989), Azariadis ve Drazen (1990), Mulligan ve Sala-i-Martin (1992), Lau vd. 1993.
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Tablo 3°de beseri sermaye ve ekonomik kalkinma {izerine yapilan ¢aligmalar

Ozetlenmistir.

Acikgoz Ersoy ve Yilmazer (2007) c¢aligmalarinda beseri sermaye
bilesenlerinden sosyal yatirim endeksi olusturarak, bu endeksi biiylime modellerinde
kullanilan isgiicii ve sermaye birikimi degiskenleriyle birlikte kullanmiglardir. Endeks
icinde yer alan kamu egitim harcamalarinin, saglik ve okullagsma gostergelerinin igsel
biiyiime literatiiriiyle paralelligini arastirdiklar1 ¢caligsmalarinda, Cobb-Douglas iiretim
fonksiyonu kullanilmig ve sonug¢ olarak degiskenlerin birinci dereceden duragan
olduguna karar verilmistir. Daha sonra Pedroni panel koentegrasyon testi uygulanmis,
panel birim kok testi sonuglar1 trend igermedigi varsayimi altinda sabitli olarak
hesaplanmis, sabitli ve trend igeren sekilde tekrarlandiginda ise birinci dereceden
duraganlik o6zelligi bozulmadigr sonucuna varilmigtir. Ayrica gelisen piyasalar
referans alan model incelendiginde, calismada ele alinan {ilke grubunda kurulan

hipotezlerin gecerli olmadig1 sonucuna varilmistir.

Cetin ve Ecevit (2010) 15 OECD iilkesinin 1990-2006 yillar1 arasindaki
verileri kullanilarak sagligin ekonomik biiyiime {izerinde etkisinin olup olmadiginm
test ettikleri ¢alismalarinda her degiskenin duragan olup olmadigi incelenmis, Im,
Pesaran, Shin ve Levin, Lin, Chu panel birim kok testleri ile analizi yapilmistir. Bu
kapsamda her bir degiskenin diizeyde duragan, yani I(0) oldugu sonucuna varilmistir.
Daha sonraki asamada ekonomik biiylime {izerinde saglik harcamalarinin etkisi tespit
edilmis, bunun icin kurulan Havuzlanmis Regresyon Modeli panel OLS metodu
uygulanmistir. Sonug olarak saglik harcamalari ile ekonomik biiyiime arasinda zayif

pozitif bir iliski oldugu bu iliskinin istatistiki olarak anlamsiz oldugu tespit edilmistir.

Ko¢ (2013) calismasinda, AB iiyesi 27 iilkenin 2012 yili verilerinden
yaralanilarak yatay kesit yontemi kullanilmis ve beseri sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki etkilesim tahmin edilmistir. Calismanin sonucunda, egitimli ve saglkl
bireylerden olusan toplumlarin sosyal ve kiiltiirel anlamda gelismelerinin, ekonomik
biliylimelerinin 6nemli kaynaklarindan birini olusturdugunu ve beraberinde de diger

kaynaklarin verimliligini artiran bir unsur oldugu kanisina varilmistir.
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UCUNCU BOLUM
BESERI SERMAYE VE EKONOMIK KALKINMA

Bu boliimde beseri sermaye ve ekonomik kalkinma iliskisi ele alinmakta,
Tiirkiye’nin OECD Hilkeleri icindeki beseri kalkinma gostergeleri, insani gelisme

endeksi karsilagtirilmaktadir.

3.1. OECD ULKELERINDE BESERI KALKINMA
GOSTERGELERININ KARSILASTIRILMASI

Ulkelerin kalkinmalarmin énemli dlgiitlerinden olan egitim, saglik, niifus
faktorlerinin, tilkelerin gelisme diizeylerinin ve Tiirkiye’nin OECD iilkeleri arasindaki
yerinin karsilastirilmasi Tiirkiye’nin i¢inde bulundugu durumun goériilmesi agisinda

faydal1 olacag diisiiniilmektedir.
3.1.1. Egitim Harcamalar

Egitim ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkiyi aydinlanmaya calisan
Harbison ve Myers (1962), iilkelerin sahip olduklar1 bilim adami, doktor, miihendis,
yonetici, 6gretmen ve bunlarin kalifiye yardimcilart gibi yiiksek nitelikli insan giicii
sayisinin o llkenin kalkinma seviyesini gosteren en Onemli Ozelliklerinden biri

oldugunu sdylenmistir (Taban ve Kar, 2008: 327).

Egitim, bireylerin dogumla birlikte getirdikleri yeteneklerine yenilerini
ekledikleri, genglerin egitim ¢abalarinin san ki egitim ¢abalarina bagli oldugu, egitime
onem veren genglerin kalifiye, egitime dnem vermeyenlerin ise kalifiyesiz is giicline
katildiklar1 bir siirectir. Egitimin bilgi edinmenin en énemli yollarindan biri oldugu ve
bilginin emek ve sermayenin aksine ayni zamanda birden fazla iiretim sathasinda
kullanilabilecegi diistiniilmektedir. Bu kapsamda bilgi iiretim siirecindeki ¢ok dnemli
bir faktérii olarak ortaya cikarmaktadir. Aym Isciyi veya makineyi ayni zamanda
birden fazla iste kullanamazken bilgi i¢in bu kisitlamanin olmamasi, igsel biiyiime
modellerini geleneksel azalan verimlerden dogan duragan durum karamsarligindan
kurtarmaktadir. Kisiler edinmis olduklar1 bilgileri yasamlarinin her devresinde
killanabilecek ve onun 6nemli bir kismini, ¢cogu zaman 6zel bir ¢aba harcamadan,

cocuklarina miras birakabileceklerdir. Fiziki emek ve sermaye kullanildikga asinirken,
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bunun aksine bilgi kullanildik¢a etkinlesmekte ve Onceki bilgiler yeni bilgilerin

olusmasina ortam hazirlamaktadir (Demir vd., 2006: 28).

Gelismekte olan iilkeler ile gelismis iilkeler arasindaki en dnemli ayrimlardan
birisi, yetismis insan giicli sayisindaki farklilik olarak ifade edilmektedir. Yetigmis ve
kalifiye emek giicii sayisinin artmasina katki saglayacak en onemli etken egitimdir.
Bu nedenle insana yapilan yatirimlarin i¢inde egitim yatirimlarinin ayri bir 6nemi
bulunmaktadir. Egitim yatirimlari, yalmiz gelismekte olan iilkeler agisindan degil,
beraberinde de gelismis iilkeler bakimindan da, 6nemle iizerinde durulmasi gereken
ve iktisadi kalkinma ile iligkileri arastirilan konulardandir. Gelismis iilkelerde egitim
icin biiyilk miktarlarda harcama yapilmaktadir. Ciinkii bir iilkede egitime ayrilan
kaynaklar o iilkenin ekonomik biiyiimesine katki saglamak adina yapilan yatirimlar
olarak kabul edilmektedir. Singer (1950), egitim yatirimlarinin 6nemli iki 6zelligi
iizerinde durmaktadir. Bunlardan ilki, egitim yatirimlari i¢in azalan verimler yasasinin
gecerli olmadig, tam tersine artan verimler yasasinin gecerli oldugudur. Ikincisi de,
degisik alanlara yapilan egitim ve arastirma yatirimlarmin birbirine oldukca bagh

olusudur (Han ve Kaya, 2002: 132).

Egitime bagli beseri sermayenin getirisinin hesaplanmasi zor olsa da, egitime
yapilan harcamalar beseri sermaye baglaminda bir yatirirm harcamasi oldugu kabul
edildiginde, s6z konusu harcamalarin 6zel ve kisisel maliyetlerinin karsilanmasi 6nem
kazanmaktadir. Tipik olarak gelismekte olan iilkelerde egitimin sosyal maliyetleri
artarken, ferdi maliyetleri ise azalmaktadir. Bu nedenle fertler arasinda egitim kamu

tarafindan finanse edildigi siirece karli olmaktadir (Todaro, 1997: 390).

Egitime yapilan harcamalar, bireylerin verimliligini artirip, ireticiligini
harekete gecirerek iktisadi biliylimeyi hizlandirmasi beklenmektedir. Ciinkii kalifiye
bir egitim alan bireyler, olaylar1 kolayca anlayarak ve calisma arkadaglari ile beraber
bir bilgi birikiminin olusmasina gelistirilmesine katkida bulunabileceklerdir. Egitim
harcamalari, ig¢sel biliylime modellerinde fazlasiyla vurgulanan beseri sermaye
olusumuna yol a¢maktadir. Egitim alanindaki kamu harcamalari, 6gretmenlere,
midiirlere, okul binalarina, bilgisayarlara, yemek ve kitaplara yapilan 6demeleri de
icermektedir. Beseri sermayenin ekonomik biiylimeye etkisine iliskin bir¢cok calisma
yapilmis bu c¢aligmalarin bir¢ogunda egitime iligkin gostergelerin tercih edildigi

goriilmektedir (Berkman, 2008: 19).
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Secilmis OECD iilkelerinin Egitim Harcamalarini dikkate alan asagidaki
Tablo 4. 2006 yilindaki kamu ve 6zel harcama verilerini ve seviyelerine gore egitim
harcama verilerini yansitmaktadir. Bu verilere gére kamu harcamalarinin GSYIH’
sinin % 6,7’sini egitime ayiran Danimarka en yiiksek, % 3,3’sini egitime ayiran Italya
ise en diisiik veriye sahip iilke durumundadir. Ozel harcama verilerine gore, % 2,9 ile
Japonya’nin en yiiksek, % 0,1 ile Finlandiya’nin en diisiik verilere sahip filkeler
oldugu goriilmektedir. Seviyelerine gore egitim harcama verilerine bakildiginda ise
ilkdgretim ve ortadgretim sonrasi yiiksekdgretimde en yiiksek harcamay1 yapan iilke
10 267 USD ile ABD iken, en diisiik harcamay1 yapan iilke 1 286 USD ile
Tirkiye’dir. Yiiksekogretim verilerin bakildiginda en yiiksek harcamayr yapan iilke
25 109 USD ile ABD iken en diisiik harcamay1 yapan {iilkenin yine 4 648 USD ile
Tiirkiye oldugu goriilmektedir.

Tablo 4. Se¢ilmis OECD Ulkelerinin Egitim Harcamalar1, 2006

Ulke GSYIH icerisindeki Pay1 (%) Ogrenci Basma (USD)
Kamu Ozel Toplam ilkogr. ve ortadgr.  Yiiksekogr.
sonrasi yiiksekogr
Avustralya 4,1 1,6 5,7 7 459 15016
Avusturya 5,2 0,4 5,6 9910 15148
Bel¢ika 5,9 0,2 6,1 7980 13 244
Kanada 4.8 1,7 6,5 7774 22 810
Cek Cumh. 4,2 0,6 4,8 4532 7989
Danimarka 6,7 0,6 73 9270 15391
Finlandiya 5,7 0,1 5,8 6 891 12 845
Fransa 5,5 0,4 5,9 7712 11 568
Almanya 4,1 0,7 4.8 6 985 13016
Macaristan 5,1 0,5 5,6 4188 6367
izlanda 4,4 0,3 4,7 8 877 8579
irlanda 4,6 0,3 4,9 7318 11832
italya 33 1,7 5,0 8204 8725
Japonya 4.5 2,9 7,4 7 661 13418
Meksika 4,8 0,8 5,6 2072 6 462
Hollanda 5,0 1,3 6,3 8 109 15196
Norveg 5,2 0,5 5,7 10448 16235
Polonya 5,1 0,4 5,5 3568 5224
Portekiz 3,6 0,6 4,2 5967 9724
Slovak Cum. 4,2 0,5 4,7 3032 6 056
Ispanya 6,2 0,2 6,4 7016 11087
Tiirkiye 5,2 0,7 5,9 1286 4 648
Birlesik Krallik 5,0 2,4 7,4 8 306 15 447
ABD 4,7 1,5 6,2 10267 25109

Kaynak: OECD, 2010: 189; 207

25-64 yas grubu icin yiiksekokul bilgisini gosteren Tablo 5’de OECD
iilkelerine ait 2000-2002-2007 ve 2012 verileri bulunmaktadir. 2000-2002 yillarinda

en diisiik veriye sahip iilkenin Tiirkiye, en yiiksek veriye sahip iilkenin ise Kanada
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oldugu goriilmektedir. 2007 yilina bakildiginda en diisiik veriye sahip ililke Slovak

Cumbhuriyeti, en yiiksek veriye sahip iilke ise Japonya’dir. 2012 verilerine gore en

diisitk harcamay1 yapan iilke Tiirkiye, en yiiksek harcamayi yapan iilke ise yine

Kanada’dir. Tiirkiye’nin durumu incelendiginde 2000-2002 yillarinda en diisiik iilke,

2007 yilinda en diisiik 4 iilke arasinda ve 2012 yilinda ise yine en diisiik iilke

konumunda oldugu goriilmektedir.

Tablo 5. 25-64 Yas Grubu i¢in Yiiksekokul Bilgisi (%), 2000, 2002, 2007, 2012

Ulke 2000 2002 2007 2012
Avustralya 27,5 30,8 344 41,00
Avusturya 13,9 14,5 22,6 20,00
Belcika 27,1 28,1 35,9 35,00
Kanada 40,0 42,6 38,3 53,00
Cek Cumbh. 11,0 11,9 16,8 19,00
Danimarka 25,8 27,4 433 35,00
Finlandiya 32,0 32,6 442 40,00
Fransa 22,0 24,0 41,9 31,00
Almanya 23,5 23,4 30,1 28,00
Yunanistan 17,6 18,3 36,9 27,00
Macaristan 14,0 14,2 21,2 22,00
izlanda 23,2 26,3 34,7 35,00
Irlanda 21,8 254 35,4 40,00
italya 9,4 10,4 18,7 16,00
Japonya 33,4 36,3 49,0 47,00
Kore 23,9 26,0 433 42,00
Liiksemburg 18,3 18,6 39,2 39,00
Meksika 14,6 15,3 18,4 18,00
Hollanda 234 24,4 32,4 33,00
Yeni Zelanda 28,0 29,8 30,6 41,00
Norveg 28,4 31,0 34,7 39,00
Polonya 11,4 12,6 17,6 25,00
Portekiz 8,9 9,3 13,8 19,00
Slovak Cum. 10,4 11,0 12,9 19,00
Ispanya 22,6 244 21,7 32,00
Isvec 30,1 32,6 333 36,00
Isvigre 242 25,2 35,5 37,00
Tiirkiye 83 9,1 17,9 15,00
Birlesik Krallik 25,7 26,9 36,5 41,00
ABD 36,5 38,1 47,6 43,00

Kaynak: OECD, 2005: 153; OECD, 2010: 185; OECD, 2014: 46

Grafik 1’de OECD iilkelerinin 2000, 2002, 2007, 2012 yillarina ait 25-64 yas
grubu i¢in yliksekokul bilgisi bulunmaktadir. Grafik incelendiginde Tiirkiye nin
yaptig1 harcamanin diger OECD iilkelerine kiyasla daha diisiik oldugu goriilmektedir.
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Not: Tablo 5’den derlenmistir.
Grafik 1. 25-64 Yas Grubu i¢in Yiiksekokul Bilgisi (%), 2000, 2002, 2007, 2012

Egitim harcamalar1 i¢indeki aragtirma gelistirme harcamalari da Onem arz
etmektedir. Ulkelerin gelismislik diizeyleri ile Ar-Ge harcamalar1 arasinda da pozitif
bir iliski bulunmaktadir. OECD iilkeleri de Ar-Ge yatirimlarinin arttirilmasina biiytik
Olciide 6nem vermektedirler. Bu kapsamda yatirimlari tesvik etmek amaciyla cesitli
araglar kullanilmaktadir. Bir {ilkedeki Ar-Ge harcamalarinin seviyesini etkileyen
bir¢cok etken mevcuttur. Bunlar arasinda, tilkelerin gelismislik seviyeleri, ekonomik ve
endiistriyel yapi, iilkedeki bliyiik firmalarin sayisi, teknik personelin yeterli olup
olmamasi, iilkenin bilim ve teknoloji altyapisi, ithalat ve ihracat gelistirme yetenegi,
temel arastirmalara kamunun yapmis oldugu harcamalar, kamu ve ozel sektor
arastirma c¢alismalar1 arasindaki baglantinin olmasi gibi faktorler sayilabilmektedir

(Giizel, 2009: 30-31).

Tablo 6°da Ar-Ge harcamalarinin GSYIH icindeki pay: gdsterilmektedir. Buna
gbre, 2005 yilinda en yiiksek veriye sahip iilke % 4,09 ile Israil, en diisiik iilke % 0,49
ile Slovak Cumhuriyeti, 2007 yilinda en yiiksek veriye sahip iilke % 4,09 ile Israil, en
diisiik veriye sahip tilke % 0,45 ile yine Slovak Cumhuriyeti, 2013 yilinda ise % 4,21
ile yine Israil en yiiksek veriye sahip iilke iken, en diisiik veriye sahip iilke ise % 0,78
ile Yunanistan oldugu goriilmektedir. Tiirkiye’nin Ar-Ge harcamalarmmn GSYIH
icindeki pay1r 2005 yilinda % 0,59, 2007 yilinda % 0,72 ve 2013 yilinda ise % 0,95

gibi verilere sahip oldugu goriilmektedir.
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Tablo 6. AR-GE Harcamalarmim GSYTH’ deki Pay1 (%), 2005, 2007, 2013

Ulke 2005 2007 2013
Avusturya 2,38 243 2,81
Belcika 1,78 1,84 2,28
Kanada 1,99 1,92 1,62
Cek Cumh. 1,17 1,31 1,91
Danimarka 2,39 2,51 3,06
Estonya 0,92 1,07 1,74
Finlandiya 3,33 3,35 3,32
Fransa 2,04 2,02 2,23
Almanya 2,43 2,45 2,94
Yunanistan 0,58 0,58 0,78
Macaristan 0,93 0,97 1,41
Israil 4,09 4.48 421
italya 1,05 1,13 1,25
Japonya 3,31 3,46 3,49
Kore 2,63 3,00 4,15
Liiksemburg 1,59 1,65 1,16
Hollanda 1,81 1,70 1,98
Norveg 1,48 1,56 1,66
Polonya 0,57 0,56 0,87
Portekiz 0,76 1,12 1,36
Slovak Cum. 0,49 0,45 0,83
Slovenya 1,41 1,42 2,59
Ispanya 1,10 1,23 1,24
Isveg 3,39 3,26 3,30
Tiirkiye 0,59 0,72 0,95
Birlesik Krallik 1,63 1,69 1,63

Kaynak: OECD, 2010: 151; OECD, 2014

Ar-Ge harcamalarinin  GSYIH’> deki paymin gosterildigi Grafik 2’de
Tiirkiye’nin OECD fiilkeleri arasindaki yeri goriilmektedir.
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Not: Tablo 6’dan derlenmistir.

Grafik 2. AR-GE Harcamalarinin GSYIH’ deki Pay1 (%), 2005, 2007, 2013



3.1.2. Saghk Alanindaki Kamu Harcamalar:

Bir iilkenin ekonomik kalkinmasinda egitime yapilan ¢esitli yatirimlarin roli
ne kadar fazlaysa saglik sektoriinde yapilmis olan yatirimlarin da roliiniin o kadar
biiyiik oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii bireylerin saglikli olmasi vesilesiyle daha iyi
egitilecek olmalar1 ve daha 6nemlisi saglikli bireylerin egitim olanaklarindan daha
uzun siireli olarak yararlanacak olmalar1 e8itim yaninda sagliga da 6nem verilmesini
gerektirmektedir. Bu sebeplerden 6tiirli, egitim ve saglik faktorlerinin birbirini
tamamliyor olmasi, ekonomik kalkinma agisindan fiziki sermaye ve egitime yapilan
yatirimlar gibi benzerinin aym sekilde saglhia da yapilmasi gerektigi meydana

¢ikmaktadir (Akt., Oz vd. 2009: 7).

Sagligin  ekonomik gelisme {izerinde 1i¢ sekilde etki yapacagi
diisiiniilmektedir. Ilki, saglik hizmetlerine bagh olarak, iyi bir egitim almabilmesi i¢in
sagliklt bir niifus olusturulacak olmasidir. Saglikli niifusun sahip olacagi yiiksek
egitimin nitelikli ig giicliniin ve girisimcilerin ortaya ¢ikmasini saglayacak olmasi
muhtemeldir. Nitelikli is giicli ve girisimlerin de sosyal ve ekonomik kalkinmaya
katk1 saglayacagi ayrica, bu durumun saglik alaninda kullanilacak kaynaklarin
artmasimna neden olacagi ve dongiiniin devam edecegi diisiiniilmektedir. ikincisi,
saglik hizmetlerine bagli olarak, optimum niifus diizeyine sahip olunacagidir.
Optimum niifus da kalkinmadaki niifus baskisin1 ortadan kaldiracak ve kalkinmay1
destekleyecektir. Ayni sekilde kalkinmada meydana gelecek bir artis da saglik
hizmetlerine ayrilan kaynaklarin artisina neden olacag diisiiniilmektedir.
Uciinciisiiniin ise, saglik hizmetlerinin artmasina bagli olarak toplumun saglik
seviyesinde ylikselme, verimlilikte ve iiretimde artig, gelirde artis ve harcamalarda
tasarruf olusturacak olmasidir. Bu kapsamda ekonomik kalkinma diizeyinde bir artig

yasanacagi anlasilmaktadir (Taban, 2004: 4).

Kelly (1997: 64) ve Wang (2002: 1634)’e gore saglik hizmet ve yatirimlari,
beseri sermayenin artmasina olanak saglayarak iilkelerin gelismelerine ¢ok 6nemli bir
katkida bulunmaktadir. Bu durum da saglik harcamalariin artmasi, bireyin yagam
siiresini ve kalitesini arttirmaktadir. Uzun yasam beklentisinin ekonomik biiyiimeyi

pozitif yonde etkiledigi goriilmektedir.
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Saglik alanindaki harcamalarda dogumda yasam beklentisi de Onemlidir.
Dogumdaki yasam beklentisi, bir iilkedeki genel yasam kalitesinin bir gostergesidir.
Saglik hizmetlerinin yapist ile ortalama yasam siiresi arasinda da dogrusal bir iligki
bulunmaktadir. Bir iilkede verilen saglik hizmetlerinin niteligi ne derece yiiksek, ne
derece fazla ise, o iilke vatandaslarinin yasam kalitesi ve yasam siireleri o derece

uzamaktadir (Yumusak, 2010: 28)

Tablo 7°de OECD iilkelerinin 2000-2005-2010-2011 ve 2012 yillara ait
saglik alanindaki kamu harcamalar1 gdsterilmektedir. Buna gére ABD GSYIH’ ye
oranla sagliga ayirdigi 2000 yilinda % 13,1, 2005 yilinda % 15,2, 2010 ve 2011
yillarinda % 17,0, 2012 yilinda ise % 16,9’luk kaynakla toplam bes yilda da birinci
sirada kalmay1 siirdiirmiistiir. ABD’den sonra Almanya, Fransa, Isvicre, Hollanda,
Danimarka ve Avusturya’da OECD iilkeleri arasinda en iist siralarda kalmay:
siirdiiren iilkeler oldugu goriilmektedir. Diger taraftan Tiirkiye’nin saglik alanindaki
kamu harcamalarma bakildiginda 2000 yilinda % 4,9, 2005 yilinda %5,4, 2010
yilinda % 5,6, 2011 yilinda %5,3 ve 2012 yilinda % 5,4’lik kaynak ayirdigi
goriilmektedir. Tiirkiye, OECD iilkeleri arasinda sagliga ayirdigi toplam kaynak ile
son siralarda yer almaktadir. Estonya, Meksika ve Kore’nin de diisliik harcama yapan

iilkeler oldugu goriilmektedir.

Uzun Omiir degiskeni olan dogum sonrast yasam beklentisi, bir iilke
insanlariin saglikli ve uzun bir Omiir gegirmelerini belirli bir seviyeye kadar
gosterebilmektedir. Uzun Omiir gostergeleri yasamin devam ettigi siirece igerisinde
saglikli bir omiir gecirilmesinin dogrudan bir gostergesi olmayabilir. Sagliksiz
kosullarin yasandigi durumlarda 80 yasina kadar yasanabilir veya ani 6liim harig,
miikemmel saglik kosullarinin oldugu ortamlarda 20 yasina kadar hatta daha az bir
siire yasanabilir. Daha uzun yasamanin temelinde saglikli ve kaliteli hayat siiresinin
onemli oldugu vurgulanmaktadir. Daha egitimli olma ve daha iyi bir gelire sahip olma
amacina ulasabilmek i¢in ilk olarak saglikli bir dmiir siirdiirebilmek gerekmektedir.
Bu kapsamda, dogumda yasam beklentisi gostergesinin, yasam firsatini arttirmak i¢in

en temel faktor oldugu goriilmektedir (Giinsoy, 2005: 38).
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Tablo 7. Saglik Alanindaki Kamu Harcamalari, % GSYIH, 2000, 2005, 2010, 2011,
2012

Ulke 2000 2005 2010 2011 2012
Avusturya 10,0 10,4 11,1 10,9 11,1
Bel¢ika 8,1 9,6 10,6 10,6 10,9
Kanada 8,7 9,6 11,1 10,9 10,9
Sili 6,4 6,8 7,1 7,2 7,3
Cek Cumhuriyeti 6,3 6,9 7.4 7,5 7,5
Danimarka 8,7 9,8 11,1 10,9 11,0
Estonya 53 5,0 6,3 5,8 5,9
Finlandiya 7.2 8.4 9,0 8,9 9,1
Fransa 10,1 10,9 11,6 11,5 11,6
Almanya 10,4 10,8 11,6 11,2 11,3
Yunanistan 8,0 9,7 9,5 9,8 9.3
Macaristan 72 8.4 8,1 8,0 8,0
izlanda 9,5 9.4 9,3 9,0 9,0
?rlanda 6,2 7.6 9,2 8,7 8,9
Israil 73 7.5 7,3 7.3 7,3
italya 7.9 8,7 9,4 9,2 9,2
Japonya 7,6 8,2 9,6 10,1 10,3
Kore 4.4 5,7 7,3 7.4 7,6
Liiksemburg 7.5 7,9 7,6 7,3 7,1
Meksika 5.0 5.9 6,3 5.9 6,2
Hollanda 7,6 10,1 11,2 11,2 11,8
Norveg 8,4 9,0 9,4 9,3 9,3
Polonya 55 6,2 7,0 6,9 6,8
Portekiz 8,6 9.8 10,2 9,7 9,5
Slovak

Cumbhuriyeti 5,5 7,0 8,5 8,0 8,1
Slovenya 8,3 8,5 9,1 9,1 9.4
Ispanya 7.2 8,3 9,6 9,4 9,3
isvee 8,2 9,1 9,5 9,5 9,6
Isvigre 9.9 10,9 10,9 11,1 11.4
Tiirkiye 4,9 5,4 5,6 53 5,4
Birlesik Kralhk 6,9 8,1 9.4 9,2 9,3
ABD 13,1 15,2 17,0 17,0 16,9

Kaynak: OECD, 2014
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Not: Tablo 7’den derlenmistir.

Grafik 3. Saglik Alanindaki Kamu Harcamalari, % GSYIH, 2000, 2005, 2010, 2011,
2012

Saglik alanindaki kamu harcamalarinin GSYIH’ deki oranlarinin gosterildigi

Grafik 3’ e bakildiginda Tiirkiye’nin OECD fiilkeleri arasindaki yeri goriilmektedir.

Tablo 8’da OECD iilkeleri igerisinde 2000-2005-2011 ve 2013 yillarina ait
dogumdaki yasam beklentisi verilerine gore, 2000-2005 ve 2013 yillarinda en yiiksek
veriye sahip iilke Japonya, 2011 yilinda ise Isvigre olurken, en diisiik veriye sahip
iilke 2000 yilinda Tiirkiye, 2005 yilinda Macaristan, 2011 yillinda Meksika, 2013
yilinda ise yine Macaristan’dir. Tiirkiye’nin durumu incelendiginde, 2000 yilinda
% 71,1, 2005 yilinda % 73, 2011 yilinda % 74,6 ve 2013 yilinda ise % 75,3 oldugu

goriilmektedir.
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Tablo 8. Dogumda Yasam Beklentisi (%), 2000, 2005, 2011, 2013

Ulke 2000 2005 2011 2013
Avustralya 79,3 80,9 82,0 82,5
Avusturya 78,1 79,5 81,1 81,1
Belgika 77,8 79 80,5 80,5
Kanada 79,3 80,4 81,0 81,5
Cek Cum. 75,1 76,1 78,0 71,1
Danimarka 76,8 78,2 79,9 79,4
Finlandiya 77,7 79,1 80,6 80,5
Fransa 79,1 80,2 82,2 81,8
Almanya 78,2 79,4 80,8 80,7
Yunanistan 78 79,3 80,8 80,8
Macaristan 71,7 72,8 75,0 74,6
izlanda 80,1 81,2 82,4 82,1
irlanda 76,6 79,5 80,6 80,7
italya 79,8 80,8 82,7 82,4
Japonya 81,2 82 82,7 83,6
Kore 76 78,5 81,1 81,5
Liiksemburg 78 79,5 81,1 80,5
Meksika 73,9 74,7 74,2 77,5
Hollanda 78 79,4 81,3 81,0
Yeni Zelanda 78,4 79,8 81,2 81,1
Norvec 78,8 80,3 81,4 81,5
Polonya 73,9 75,1 76,9 76,4
Portekiz 76,7 78,1 80,8 79,9
Slovak Cum. 73,3 74 76,1 75,4
Ispanya 79,4 80,3 82,4 82,1
isve¢ 79,7 80,6 81,9 81,8
isvicre 79,9 81,4 82.8 82,6
Tiirkiye 71,1 73 74,6 75,3
Birlesik Kralhik 77,9 79,1 81,1 80,5
ABD 76,8 77,8 78,7 78,9

Kaynak: OECD, 2010: 227; OECD, 2014: 237; UNDP, 2014:2

Dogumda yasam beklentisi verilerinin bulundugu Grafik 4 incelendiginde en
diistik veriye sahip iilkeler arasinda Tiirkiye’nin de bulundugu goriilmektedir.
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Not: Tablo 8’den derlenmistir.
Grafik 4. Dogumda Yasam Beklentisi (%), 2000, 2005, 2011, 2013

Ulkelerin ekonomik kalkinmalarmin énemli &lgiitlerinden biri olarak saglik
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harcamalari, ortalama yas sinir1, bebek 6liim oranlarindaki gostergeler, ayn1 zamanda
ilgili iilkenin ekonomik olarak gelismesine olumlu anlamda ciddi katkilar yapan
faktorlerdir. Bu ¢er¢evede kalkinma amaci giiden bir iilke 6ncelikle saglikli bir niifusa
gereksinim duyacaktir. Ciinkii saglikli bir niifus iilkelerde beseri sermaye birikimi
olusturmak i¢in vazgecilmez 6n sart oldugu diisiiniilmektedir. Bu nedenle beseri
sermaye stokunu arttirmay1 amaglayan iilkeler, egitime yaptiklar1 yatirim kadar saglik
sektoriine de ayn1 amag¢ ve kaygilarla yatirnm yapmak durumundadirlar (Karagiil,

2002: 65).

Asagidaki Tablo 9’da her 1000 dogumdaki bebek Oliim oranlarina
bakildiginda, en diisiik bebek 6liim oranlar1 2000 yilinda % 3 ile ve 2005 yilinda %
2,3 ile 1zlanda’ya, 2007 yilinda % 1,8 ile Liiksemburg’a, 2012 yilinda ise % 1,1 ile
Izlanda’ya ait oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin durumu incelendiginde 2000 yilinda
% 28,9, 2005 yilinda % 23,6, 2007 yillinda % 20,7 ve 2012 yilinda ise 7,4 ile 2012
yili disinda diger 2000-2005-2007 yillarinda en yliksek bebek 6liim oranlarinin

maalesef Tiirkiye’ye ait oldugu goriilmektedir.

Tablo 9. Her 1000 Dogumdaki Bebek Oliimleri Oran1 (%), 2000, 2005, 2007, 2012

Ulke 2000 2005 2007 2012
Avustralya 5,2 5,0 42 3,3
Avusturya 4.8 4,2 3,7 32
Belcika 4.8 3,7 4,0 3,8

Cek Cum. 4,1 3,4 3,1 2,6
Danimarka 5,3 4.4 4,0 3,4

Finlandiya 3,8 3,0 2,7 2,4
Almanya 4.4 39 39 33
Yunanistan 5,4 3,8 3,6 2.9
Macaristan 9,2 6,2 5,9 49
izlanda 3,0 2.3 2,0 1,1

irlanda 6,2 4,0 3,1 3,5
italya 4,5 3,8 3,7 2,9
Japonya 3,2 2,8 2,6 2,2
Liiksemburg 5,1 2,6 1,8 2.5
Meksika 19,4 16,8 15,7 13,3
Hollanda 5,1 49 4,1 3,8
Norvec 3,8 3,1 3,1 2,5
Polonya 8,1 6,4 6,0 4,6

Portekiz 5,5 3,5 3,4 3,4
Slovak Cum. 8,6 7,2 6,1 5,8
ispanya 4,4 3,8 3,7 3,1

isve¢ 3,4 2.4 2,5 2.6
Isvicre 49 472 3,9 3,6
Tiirkiye 28,9 23,6 20,7 7,4

Birlesik Krallik 5,6 5,1 4.8 4,1

Kaynak: OECD, 2010: 231, OECD, 2014

Grafik 5’te OECD iilkelerinin her 1000 dogumdaki bebek 6liim oranlarina
bakildiginda, en yiiksek bebek 6liim oranlarimin Tiirkiye’ye ait oldugu goriilmektedir.
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Not: Tablo 9°dan derlenmistir.
Grafik 5. Her 1000 Dogumdaki Bebek Oliimleri Oran1 (%), 2000, 2005, 2007, 2012

Tablo 10. Niifus Basina Saglik Harcamas1 (USD), 1990, 2000, 2011

Ulke 1990 2000 2011
Avustralya 6,8 7,1 8,9
Avusturya 8,4 10,0 10,8
Belgika 7,2 8,1 10,5
Kanada 8,9 8,8 11,2
Danimarka 8,3 8,7 10,9
Finlandiya 7,7 7,2 9,0
Fransa 8,4 10,1 11,6
Almanya 8,3 10,4 11,3
Yunanistan 6,7 8,0 9,1
Macaristan 7,8 7,2 79
irlanda 6,0 6,1 8,9
italya 7,7 7,9 9,2
Japonya 5,8 7,6 9,6
Kore 3,9 43 7,4
Liiksemburg 5,4 7,5 6,6
Meksika 4.4 5,1 6,2
Hollanda 8,0 8,0 11,9
Yeni Zelanda 6,8 7,6 10,3
Norveg 7,6 8,4 93
Polonya 4.8 5,5 6,9
Portekiz 5,7 9,3 10,2
Ispanya 6,5 7,2 9,3
isvec 8,2 8,2 9,5
isvig:re 8,0 9,9 11,0
Tiirkiye 2,7 4,9 6,7*
Birlesik Krallik 5,8 7,0 9.4
ABD 12,4 13,7 17,7

Kaynak: OECD, 2014: 253; *UNDP, 2014: 8
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Tablo 10°’da niifus bagsina diisen toplam saglik harcamasinda OECD
iilkelerinin ortalamasina bakildiginda {i¢ yilda da en yiliksek veriye sahip iilke
ABD’dir. Tiirkiye’nin durumu incelendiginde ise 1990 yilinda 2,7 USD, 2000 yilinda
4,9 USD, 2011 yilinda ise 6,7 USD oldugu goriilmektedir.

Grafik 6’da Tiirkiye’nin niifus basina yaptig1 saglik harcamalarmin diger

OECD iilkelerine kiyasla yetersiz oldugu goriilmektedir.
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Not: Tablo 10°dan derlenmistir.
Grafik 6. Niifus Basma Saglik Harcamas1 (USD), 1990, 2000, 2011

3.1.3. insani Kalkinma Endeksi

Bu boliimde iilkelerin Insani Gelisme Endeksi (IGE) verilerine ve
siralamalarina yer verilerek iilke karsilagtirmalar1 yapilmaktadir. Bu karsilastirmalara
gegmeden Once beseri kalkinma endeksi hesaplanmasinda zaman zaman formiil
degisikligine gidildigini vurgulamak gerekmektedir. Bu degisikliklerin yapilmasinin
sebebi insani gelismisligin daha dogru yansitilmasini saglamaktir. Formiil
degisiklikleri nedeniyle, iilke verileri yillar itibariyle degisiklik gostermektedir. Bu
yanlighig1 diizeltmek i¢in en son belirlenen formiil kullanilarak 6nceki donem verileri
5 wyillik araliklarla yeniden hesaplanip yayimmlanmaktadir ve yayimlanan raporda

iilkelerin insani kalkinma endeksindeki puanlarindaki oynamalar goriilmektedir.

Beseri kalkinma endeksinin olusturulmasinda kullanilan veri tabanlarinin her
yil diizenli olarak yenilenmesi, sliphesiz miimkiin degildir, ama zaman zaman
iyilestirmeler yapilmaktadir. Buna ragmen, endeks degerlerinde ve endekslerin

siralamalarda Onemli degisiklikler olmaktadir. Bunun temel nedeni endeksin
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hesaplanmasinda kullanilan tekniktir. Endeksin hesaplanmasinda kullanilan teknik
nedeniyle 6zellikle her boyut i¢in ilk ve son sirada yer alan {ilkelerin aldig1 degerlerin
degismesi {ilkelerin endeks degerlerini etkileyebilmektedir. Buna ek olarak veri
tabanlariin yenilenmesiyle ortaya ¢ikan degisiklikler ve daha 6nce bahsedildigi gibi
ortalama egitim yili yerine okullagsma oraninin endekse katilmasi ve gelir endeksinin
olusturulmasinda yeni bir teknigin kullanilmasi1 iilke siralamalarinda c¢esitli

degisikliklere neden olmaktadir (Yumusak, 2000: 8).

1990 yilinda 130 iilkeyi kapsayan endekse sonraki yillarda yeni iilkeler
eklenerek en son hazirlanan 2005 yili Insani Gelisme Raporunda 177 iilkenin
degerlerine yer verilmistir. Endeksin degeri 0 ile 1 arasinda olup, 0’ a yakin degerler
insani agidan gelismislik seviyesini daha diisiik gosterirken, degerin 1’ e yaklagmasi
dorumunda insani gelismislik seviyesinin yiiksekligini ifade etmektedir. IGE
siralamasinda yer alan iilkeler gelismislik diizeylerine gore li¢ sinifa ayrilmaktadir:
IGE degeri 0-0,499 arasindaki bulunan iilkeler ‘Diisiik Insani Gelismislik’,
kategorisinde, 0,500-0,799 arasinda yer alan iilkeler ‘Orta Insani Gelismislik’
kategorisinde ve 0,800-1 degerleri arasinda yer alan iilkeler de ‘Yiiksek Insani
Gelismislik’ kategorisinde bulunmaktadir. IGR’ de yer alan bulgular ise raporun
c¢ikarildig1 yilin iki y1l dncesine ait verilerden elde edilmektedir. Ornegin, 2005 iGR’
de 2003 yil1 verileri kullanilmaktadir (Demir, 2006: 5).

UNDP’nin 2000 yili raporuna gore, Beseri kalkinma endeksinde 0,800 iin
iizerinde olan iilkeler yiiksek beseri kalkinma grubuna girip bu iilkelerin sayilar1 2000
yili itibariyla 46 oldugu goriilmektedir. 0,800-0,500 arasindaki iilkeler ise orta beseri
olarak kalkinma grubunda bulunmakla birlikte bu tilkelerin sayist ise 93 oldugu ve
Indeks degeri 0,500 iin altinda olan iilkelerin sayisi ise 34 oldugu goriilmektedir
(UNDP, 2000: 157-160).

Tablo 11°de incelemeye alinan OECD iilkelerinden 2000 yilinda beseri
kalkinma endeksi en yiiksek iilke 0,961 ile Norveg, en diisiik olan iilke 0,758 ile
Tiirkiye’nin oldugu goriilmektedir. 2005 yili incelendiginde, 0,968 ile Norveg en
yiiksek insani kalkinma endeksine sahip oldugu, 0,796 ile Tiirkiye en diisiik endekse
sahip oldugu goriilmektedir. 2007 yilinda, 0,971 ile yine en yliksek insani kalkinma
endeksine sahip olan {ilke Norveg, 0,806 ile yine en diisiik Tiirkiye oldugu

gozlenmektedir. Son olarak 2013 yili incelendiginde ise 0,944 ile en yiiksek insani
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kalkinma endeksine sahip olan iilke yine Norveg, 0,756 ile en diisiik iilke
Meksika’dir. 2000 yilinda Norveg’ten sonra en yiiksek iilkeler, Avustralya, Isvec,
Hollanda ve ABD, 2005 yilinda, Avustralya, Izlanda, Kanada, Irlanda, 2007 yilinda
Avustralya, Izlanda, Kanada, Irlanda ve Fransa, 2013 yilinda ise Avusturalya, Isvicre,
Hollanda, ABD seklinde bir siralamanin oldugu goriilmektedir. Kisi basina GSYIH
verilerine bakildiginda ise en yiiksek gelire sahip {ilke, 79,484 ile Liikksemburg ve en
diistik gelire sahip tilke ise 12,955 ile Tiirkiye oldugu goriilmektedir.

Tablo 11. insani Kalkinma Endeksi (%), 2000, 2005, 2007, 2013

Ulke 2000 2005 2007 2013 Kisi Bas1t GSYIiH
Avustralya 0,954 0,967 0,97 0,933 34,923
Avusturya 0,94 0,949 0,955 0,881 3737
Belgika 0,945 0,947 0,953 0,881 34,935
Kanada 0,948 0,963 0,966 0,902 35,812
Cek Cum. 0,868 0,894 0,903 0,861 24,144
Danimarka 0,936 0,95 0,955 0,900 36,13
Finlandiya 0,938 0,952 0,959 0,879 34,526
Fransa 0,941 0,956 0,961 0,884 33,674
Almanya 0,854 0,942 0,947 0911 34,401
Yunanistan 0,895 0,935 0,942 0,853 28,517
Macaristan 0,844 0,874 0,879 0,818 18,755
izlanda 0,943 0,965 0,969 0,895 35,742
irlanda 0,936 0,961 0,965 0,899 44,613
italya 0,927 0,947 0,951 0,872 30,353
Japonya 0,943 0,956 0,96 0,890 33,632
Kore 0,869 0,927 0,937 0,891 24,801
Liiksemburg 0,866 0,956 0,96 0,881 79,484
Meksika 0,825 0,844 0,854 0,756 14,104
Hollanda 0,95 0,958 0,964 0915 38,694
Yeni Zelanda 0,93 0,946 0,95 0910 27,336
Norve¢ 0,961 0,968 0971 0,944 53,433
Polonya 0,853 0,871 0,88 0,834 15,987
Portekiz 0,895 0,904 0,909 0,822 22,765
Slovak Cum. 0,84 0,867 0,88 0,830 20,076
Ispanya 0,931 0,949 0,955 0,869 31,56
isve¢ 0,954 0,96 0,963 0,898 36,712
Isvicre 0,948 0,957 0,96 0917 40,658
Tiirkiye 0,758 0,796 0,806 0,759 12,955
Birlesik Kralhik 0,932 0,947 0,947 0,892 35,13
ABD 0,949 0,955 0,956 0914 45,592

Kaynak: UNDP, 2009: 167-174; UNDP, 2014: 2
Grafik 7°de OECD iilkelerine kiyasla Tiirkiye’nin Insani kalkinma endeksinin

yillar itibariyle arttigit ancak diger iilkelere kiyasla yeteri kadar gelisemedigi

goriilmektedir.
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Not: Tablo 11’den derlenmistir.
Grafik 7. Insani Kalkinma Endeksi (%), 2000, 2005, 2007, 2013

Ulkelerin gelisme diizeyini ifade eden gostergeler iginde son yillarda oldukga
sik kullanilan endeks Insani Gelisme Endeksi oldugu goriilmektedir. Bunun nedenti,
ekonomik gelismenin beseri kalkinmaya dayanmasidir. Beseri kalkinma, insanlarin
seceneklerini artirma siireci olarak tanimlanmakta ve sonsuz tercihler yerine en
onemli {i¢ tanesi iizerinde durmaktadir. ilki, uzun ve saglikli bir émiir ikincisi, bilgi
edinimi, {i¢linciisii, asgari gecim i¢in gerekli olan kaynaklar1 elde edebilme olarak
goriilmektedir (Giivenen, 1992: 33). Birlesmis Milletler Kalkinma Programi1 (UNDP)
tarafindan 1990 yilinda bu yana her yil yaymmlanan Insani Gelisme Raporlari
(IGR) 'nda vurgulanan Insani Gelismenin temel mesaj1 olan ‘insan1 6n planda tutma’

mesajinin her zaman gz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir.

UNDP’nin 2014 Insani Gelisme Raporu’nda 187 iilkenin 1980-2013 yillari
aras1 Insani Gelisme Endeksleri incelenmistir. Tiirkiye’nin de iginde bulundugu
OECD iilkelerinin gelisimi incelendigi Tablo 12’de, Norve¢’in 1980 yilinda 0,793,
2013 yilinda 0,944 puan ile listenin en basinda kalmay1 siirdiirmiis oldugu ve 1980-
1990 yillar1 arast % 0,59, 1990-2000 yillar1 arasinda % 0,80, 2000-2013 yillari
arasinda ise % 0,28 biiyiime gosterdigi goriilmektedir. Norve¢’in yaninda Avustralya,
Isvigre, Hollanda, ABD, Almanya, Yeni Zelanda ve Kanada gibi diger OECD
Ulkelerine bakildiginda 1980-2013 yillar arasinda istikrarli bir gelisme gosterdigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin insani Gelisme Endeksi incelendiginde ise, 1980 yilinda
0,496, 1990 yilinda 0,576, 2000 yilinda 0,653, 2005 yilinda 0,687, 2008 yilinda
0,710, 2010 yilinda 0,738, 2011 yilinda 0,752, 2012 yilinda 0,756, 2013 yilinda ise

0,759 puan gelisme gostermistir. Tarihsel siirecte Tiirkiye’nin IGE degerinde artma
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olmustur ancak, 34 OECD iilkesi arasinda 33. Sirada yer almasi nedeniyle diger
iilkelere kiyasla yeteri kadar gelisemedigi ve diisilk bir performans sergiledigi
goriilmektedir. Tiirkiye’nin IGE bilyiime orani incelendiginde, 1980-1990 yillari
arasinda % 1,50, 1990-2000 yillar1 arasinda % 1,27 ve 2000-2013 yillar1 arasinda %
1,16 biiyiime gosterdigi goriilmektedir. Bu durum Norveg, Avustralya, Isvigre,
Hollanda, ABD, Almanya, Yeni Zelanda ve Kanada gibi {ist siralarda bulunan
iilkelere kiyasla biiyiime oranlarini daha yiliksek olmasi Tiirkiye agisindan sevindirici
bir durum olmakla birlikte Tiirkiye’nin insani gelisme endeksinde kaydettigi gelisme

sinirl diizeyde oldugu goriilmektedir.
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Tablo 12. OECD Ulkeleri Arasinda Insani Gelisme Trendleri (IGE), 1980, 1990, 2000, 2005, 2008, 2010, 2011, 2012, 2013

Sira Ulke 1980 1990 2000 2005 2008 2010 2011 2012 2013 Ortalama yillik Ortalama yillik Ortalama yillik biiyiime IGE (%)
No biiyiime IGE (%) biiyiime IGE (%) 2000-2013
1980-1990 1990-2000

Cok Yiiksek insani gelisme
1 Norveg 0,793 0,841 0910 0,935 0,937 0,939 0,941 0,943 0,944 0,59 0,80 0,28
2 Avustralya 0,841 0,866 0,898 0912 0,922 0926 0928 0,931 0,933 0,29 0,37 0,29
3 Isvigre 0,806 0,829 0,886 0,901 0,903 0915 0914 0916 0,917 0,29 0,66 0,27
4 Hollanda 0,783 0,826 0,874 0,888 0,901 0,904 0914 0915 0915 0,53 0,57 0,35
5 ABD 0,825 0,858 0,883 0,897 0,905 0908 0911 0912 0,914 0,39 0,29 0,26
6 Almanya 0,739 0,782 0,854 0,887 0,902 0,904 0,908 0911 0911 0,57 0,89 0,51
7 Yeni Zelanda 0,793 0,821 0,873 0,894 0,899 0,903 0,904 0,908 0,910 0,35 0,62 0,32
8 Kanada 0,809 0,848 0,867 0,892 0,896 0,896 0,900 0,901 0,902 0,48 0,21 0,31
9 Danimarka 0,781 0,806 0,859 0,891 0,896 0,898 0,899 0,900 0,900 0,31 0,63 0,37
10 Irlanda 0,734 0,775 0,862 0,890 0,902 0,899 0,900 0,901 0,899 0,54 1,08 0,32
11 Isveg 0,776 0,807 0,889 0,887 0,891 0,895 0,896 0,897 0,898 0,38 0,98 0,08
12 Izlanda 0,754 0,800 0,858 0,888 0,886 0,886 0,890 0,893 0,895 0,59 0,70 0,32
13 Birlesik Krallik 0,735 0,768 0,863 0,888 0,890 0,895 0,891 0,890 0,892 0,45 0,18 0,25
14 Kore 0,628 0,731 0,819 0,856 0,874 0,882 0,886 0,888 0,891 1,52 1,14 0,65
15 Japonya 0,772 0,817 0,858 0,873 0,881 0,884 0,887 0,888 0,890 0,57 0,48 0,28
16 Israil 0,749 0,785 0,849 0,869 0,877 0,881 0,885 0,886 0,888 0,48 0,78 0,34
17 Fransa 0,722 0,779 0,848 0,867 0,875 0,879 0,882 0,884 0,884 0,76 0,85 0,33
18 Avusturya 0,736 0,786 0,835 0,851 0,868 0,877 0,879 0,880 0,881 0,67 0,61 0,41
19 Belgika 0,753 0,805 0,873 00865 0,873 0,877 0,880 0,880 0,881 0,68 0,81 0,07
20 Liiksemburg 0,729 0,786 0,866 0,876 0,882 0,881 0,881 0,880 0,881 0,75 0,98 0,13
21 Finlandiya 0,752 0,792 0,841 0,869 0,878 0,877 0,879 0,879 0,879 0,52 0,60 0,34
22 Italya 0,718 0,763 0,825 0,858 0,868 0,869 0,872 0,872 0,872 0.60 0,78 0,43
23 Ispanya 0,702 0,755 0,826 0,844 0,857 0,864 0,868 0,869 0,869 0.74 0,90 0,39
24 Yunanistan 0,713 0,749 0,798 0,853 0,858 0,856 0,854 0,854 0,853 0,49 0,64 0,51
25 Polonya 0,687 0,714 0,784 0,803 0,817 0,826 0,830 0,833 0,834 0,38 0,94 0,48
26 Sili 0,640 0,704 0,753 0,785 0,805 0,808 0,815 0,819 0,822 0,96 0,67 0,68
27 Portekiz 0,643 0,708 0,780 0,790 0,805 0,816 0,819 0,822 0,822 0,96 0,97 0,41
28 Macaristan 0,696 0,701 0,774 0,805 0,814 0,817 0,817 00817 0,818 0,08 0,99 0,43
Yiiksek insani gelisme
29 Tiirkiye 0,496 0,576 0,653 0,687 0,710 0,738 0,752 0,756 0,759 1,50 1,27 1,16
30 Meksika 0,595 0,647 0,699 0,724 0,739 0,748 0,752 0,755 0,756 0,84 0,78 0,60
insani Gelisme Endeksi Gruplari
Cok yiiksek insani Gelisme 0,757 0,798 0,849 0,870 0,879 0,885 0,887 0,889 0,890 0,52 0,62 0,37
Yiiksek insani geligim 0,534 0,593 0,643 0,682 0,710 0,723 0,729 0,733 0,735 1,04 0,81 1,04
Orta insani gelisme 0,420 0474 0,528 0,565 0,587 0,601 0,609 0,612 0,614 1,22 1,09 1,17
Diisiik insani gelisme 0,345 0,367 0,403 0,444 0471 0479 0,486 0,490 0,493 0,64 0,95 1,56

Kaynak: UNDP, 2014: 2

65



Grafik 8’de Tirkiye’nin OECD iilkeleri arasindaki insani gelisme trendleri yillar itibariyle incelenmis ve iist siralarda bulunan

tilkelere kiyasla biiyiime oranlarini yiiksek, ancak gelismenin sinirh diizeyde oldugu goriilmektedir.
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Not: Tablo 12°den derlenmistir.

Grafik 8. OECD Ulkeleri Arasinda Insani Gelisme Trendleri (IGE), 1980, 1990, 2000, 2005, 2008, 2010, 2011, 2012, 2013
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UNDP’nin yaymlanmis oldugu ‘Insani Gelisme Raporu-2013°nda 186 iilke

arasinda Tiirkiye 96.sirada bulunmaktadir. Tablo 13’de ise ilk 10 {ilke ile son 10 tilke

ve Tiirkiye’ nin insani gelisme diizeyleri, insani gelismek endeksleri, ortalama yasam

siireleri, ortalama okuma siireleri, kisi basina diisen GSYH, iilkelerin GSYH ve

yetiskin okuryazarlik oranlar1 verilmektedir. Ayrica, Tiirkiye 0,722’lik insani gelisme

endeksi degeri ile yliksek diizeyde gelismis bir iilke olarak kabul edilmektedir.

Raporda, insani gelisme acisindan, Norveg¢ 0,955’lik bir endeks degeriyle ilk sirada

yer almakta ve onu Avustralya ve Amerika izlemektedir. Hollanda, Almanya, Yeni

Zelanda, Irlanda, Isve¢ ve Isvicre gibi gelismis iilkeler listenin ilk 10’unu

olustururken insani gelisme bakimindan ¢ok yiiksek diizeyde gelismis bir iilke olarak

raporda yerini almistir. insani gelisme acisindan en diisiik orana Kongo, Dominik

Cumhuriyeti’nin sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 13. Secilmis Baz1 Ulkelerde Insani Gelisme Degerleri, 2012

Sira Ulke Gelismislik insani Ortalama Ortalama Kisi GSYH Yetiskin
Diizeyi Gelisme Yasam Okuma Basu}a (Milyon Okuryazarhk
Endeksi Siiresi (Y1)  Siiresi (Yil) GSYIH USD) Oram (%)
Degeri

1 Norveg Cok Yiiksek 0,955 81,3 12,6 48,688 232,7 95,2

2 Avustralya Cok Yiiksek 0,938 82,0 12,0 34,340 781,5 92,2

3 Amerika Cok Yiiksek 0,937 78,7 13,3 43,480 13,238.5 94,5

4 Hollanda Cok Yiiksek 0,921 80,8 11,6 37,282 621,9 88,9

5 Almanya Cok Yiiksek 0,920 80,6 12,2 35,431 28144 96,5

6 Yeni Cok Yiiksek 0,919 80,8 12,5 24,358 108,4 83,7
Zelanda

7 irlanda Cok Yiiksek 0,916 80,7 11,6 36,143 159,9 73,9

8 isvec Cok Yiiksek 0,916 81,6 11,7 36,143 331,3 85,0

9 isvicre Cok Yiiksek 0,913 82,5 11,0 40,527 300,3 95,8

10 Japonya Cok Yiiksek 0,912 83,6 11,6 32,545 39189 81,1

920 Tiirkiye Yiiksek 0,722 74,2 6,5 13,710 991,7 90,8

178  Burundi Disiik 0,355 50,9 2,7 544 4,6 97,2

179  Gine Diisiik 0,355 54,5 1,6 941 10,1 41,0

180  Orta Afrika  Diisiik 0,352 49,1 3,5 722 32 56,0
Cum.

181  Eritre Disiik 0,351 62,0 34 531 2,8 67,8

182  Mali Diisiik 0,344 51,9 2,0 853 15,3 31,1

183  Burkina Disiik 0,343 55,9 1,3 1,202 19,5 28,7
Faso

184 Cad Disiik 0,340 49,9 1,5 1,258 15,5 34,5

185 Mozambik Disiik 0,327 50,7 1,2 906 20,6 56,1

186  Kongo, Disiik 0,304 48,7 3,5 319 223 66,8
Dominik
Cum.

Cok Yiiksek Insani Gelismislik simr1 : 0,905
Yiiksek insani Gelismislik Smir1
Orta Insani Gelismislik Sinir1
Diisiik Insani Gelismislik Sinirt

Kaynak: UNDP, 2013: 144-170

10,758
10,640
: 0,466
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Yetiskin okuryazarlik oranlarinda en yiiksek oldugu iilkeler: Burundi,
Almanya, Norveg, Isvigre, Amerika, Avustralya iken, en diisiik olan iilke de Burkina
Faso’dur. Tiirkiye nin 90,8 okuryazarlik oranina sahip oldugu goriilmektedir. Rapora
gore insani olarak en gelismis olan on iilke sirasiyla Norveg, Avustralya, Amerika,
Hollanda, Almanya, Yeni Zelanda, irlanda, Isvec, Isvicre, Japonya olup, son on iilke
Burundi, Gine, orta Afrika Cumhuriyeti, Eritre, Mali, Burkina Faso, Cad, Mozambik,
Kong, Dominik Cumbhuriyeti’dir. Tabloda ki verilere bakildiginda insani gelisme
endeksi, ortalama yasam siireleri, ortalama okuma siireleri, kisi basina diisen GSYH,
iilkelerin GSYH ve yetiskin okuryazarlik oranlar1 arasinda gozle goriilebilir bir iligki

bulunmaktadir.
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Not: Tablo 13’den derlenmistir.
Grafik 9. Secilmis Baz1 Ulkelerde Gelismislik Diizeyi, 2012

Grafik 10’a gore aragtirmaya katilan iilkelerin insani gelismislik diizeyleri ile
ortalama yasam siiresi arasinda benzerlik goriilmekte olup, gelismislik diizeyi yiiksek

olan iilkelerde insanlarin daha uzun siire yasadig goriilmektedir.
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Grafik 10. Secilmis Baz1 Ulkelerin Gelismislik Diizeyi ile Ortalama Yasam Siiresi
Arasindaki Iliski, 2012
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DORDUNCU BOLUM

TURKIYE’DE BESERI SERMAYE VE EKONOMIK KALKINMA
ILiSKiSi UZERINE MEVCUT LITERATURUN
DEGERLENDIRILMESI

Bu boliimde Tirkiye’de beseri sermaye ve ekonomik kalkinma iligkisi

literatiirdeki teorik ve ampirik bulgular esliginde agiklanmaktadir.
4.1. TURKIYE’DE BESERI SERMAYE VE EKONOMIiK KALKINMA

Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusundan itibaren giiniimiize kadar ekonomik
kalkinmanin saglanabilmesi icin énemli ¢abalar sarf edilmistir. Ik kurulus yillarinda
ozel sektor vesilesiyle kalkinmaya yonelik serbest ekonomik uygulamalara oncelik
verilmis, 1929 Biyik Diinya Buhraninin yasanmasiyla birlikte 6zel sektoriin
ekonomik ac¢idan sikinti yasamasi devlet eliyle kalkinma politikalarina oncelik
verilmesine sebep olmustur. 1950-1960 yillar1 arasinda hazirlanan Birinci ve ikinci
Sanayi Planlari, 6zel sektorii yeniden aktif hale getirmeyi amaglamistir. 1960-1980
yillar1 arasinda hazirlanan Bes Yillik Kalkinma Planlari 1980 sonrast dénemde
yeniden dis diinyaya agilmis, o6zel sektor faaliyetlerine oOncelik veren, devleti
ekonomik acidan kiiciilten serbest ekonomik politikalara doniistiirmiistiir. Bu
cabalarin  neticesinde  Tirkiye, ekonomik kalkinmada istenilen seviyeye
ulagamamistir. Bu nedenle ekonomik kalkinmayir saglamak amagli caba gosteren
Tiirkiye’nin, 1960’11 yillarda gelismislik diizeyleri ayni olan Giiney Kore, Japonya,
Singapur, italya, Ispanya, vb. bircok iilkenin halen gerisinde kalmasi yanlis politikalar

uygulandiginin kanitlarindandir.

Tirk toplumu tarim ekonomisinden sanayi ekonomisine hizli bir gecis,
yapamadig1 i¢in hala klasik tarim toplumu olma 6zelligini siirdiirmektedir. Tiirkiye bu
doniisimli yapmakta sikintilar yasadigi i¢in sanayi iiretimini yerine getirememistir.
Bu nedenle iiretim yetersizligi nedeniyle ortaya ¢ikan bir¢cok sorun iilke giindeminden

diismemektedir.

Gelisme asamasinda yer alan iilkeler arasinda bulunan iilkelerden biri olan

Tiirkiye’nin genel sorunlarindan biri de issizliktir. Bu nedenle bireysel agidan issizlik
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nedeniyle is talebinin yiiksek olmasini igsveren koz olarak kullanmakta ve iscileri
gercek degerinin altinda iicretle istihdam etmelerine sebep olmaktadir. Ustelik bu
bireylerin egitim seviyeleri lise seviyesinin altinda ise somiiriilme ihtimalleri olduk¢a
fazlalasmakta ve kayit disi bir beseri sermaye potansiyeli ortaya ¢ikmaktadir. Bu
durum Tirkiye’nin gelismekte olan iilkeler kategorisinde yer almasindan dolayi

Tiirkiye icinde gecerli olmaktadir.

Tiirkiye’deki ekonomik kalkinma sorunlarin temelinde yatan diger 6nemli bir

konu ise ekonomik ve siyasi kurumlarinin yetersiz olmasidir (Pamuk, 2007: 24).

Tirkiye’nin ekonomik biiyltimeyi ger¢eklestirebilmesi i¢in var olan en 6nemli
eksikliginin egitim oldugu goriilmektedir. Biiylime ve kalkinma kavramlarin
aciklayan iktisatcilar, iyi bir egitim saplanmasinin ekonomik gelisim siirecinde ¢ok
onemli rol oynadig1 noktasinda hemfikir olmaktadirlar. Emek gerektiren gilice dayali
bir iiretimden ileri diizeyde uzmanlik gerektiren teknolojiler kullanan, daha yiiksek
katma deger tasiyan bir yapiya gecebilmenin saglanmasi ig¢in isgiiciinii daha da
gelistirmesi Onemli bir sart olma durumuna geg¢mistir. Oysaki Tiirkiye gelismis
iilkelerle karsilastirilamamakla birlikte, kisi basina gelir olarak kendisine yakin
iilkelerle yan yana gelse bile, Tiirkiye’nin egitim i¢in gosterilen ¢abalarin yetersiz
oldugu distiniilmektedir (Pamuk, 2007: 22-23). Tiirkiye’de egitime bagli beseri
sermayenin gelistirilmesi ic¢in toplumda, &zellikle de kamu sektdriin de beseri

sermayeye gereken degerin verilmesi gerekmektedir.

Tirkiye’nin ekonomik problemlerini kalici bir sekilde ¢ozerek kalkinmayi
gerceklestirebilmesi icin bir takim rasyonel ekonomik onlemlerin alinmasi mutlak
suretle gerekmektedir. Bu c¢ergevede beseri sermaye olarak adlandirilan egitimli
caligabilir durumdaki emek yetersizliginin ve glivenilir toplumsal iliskileri gosteren
sosyal sermaye sikintisinin Oncelikli olarak c¢oziilmesi ekonomik kalkinmayi
canlandirma konusunda atilabilecek en onemli adimlardandir. Iktisadi manada
stirdiiriilebilir bir kalkinma modeli i¢in, iilkede topyekiin bir yapilanmaya gereksinim
duyulmaktadir. Bu gercevede fiziki, beseri ve sosyal sermaye birikimleri birbirlerini
tamamlayici olarak ele alinip hep bir arada incelenmeli ve iktisat politikalar1 da bu
dogrultuda planlanmalidir. Biitlin bunlar planlanirken, iilkenin asil ekonomik
probleminin kaynagin1 {iretememenin olusturdugu goézden kagirilmamalidir.

Tiirkiye’de kalict manada istikrara kavusabilmek i¢in liretmeyi merkez kabul eden ve
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gelirin daha hakc¢a dagilimina imkan taniyan, daha saglikli ve daha egitimli bir
toplumu amagclayan, insanlarin devletine, devletin de vatandaglarina giivenebildigi, bir
takim ekonomik, siyasi, hukuki, kiiltiirel ve ahlaki alanlarda kapsamli yeni 6zel ve

kamu politikalarma ihtiya¢ duyulmaktadir (Karagiil, 2002: 146).

Tirkiye’nin de icinde bulundugu gelisme problemi olan iilkelerde, yeterince
iizerinde durulmayan beseri ve sosyal sermaye yetersizligi, ilgili iilkelerin en temel
ekonomik sorunudur. S6z konusu iilkelerde simdiye kadar daha ziyade sosyal bir
konu olarak algilanan, egitim, saglik ve niifus olgularinin, ekonomik kalkinma i¢inde
birinci derecede dnemli bir faktér oldugu hicbir sekilde gézden kagirilmamalidir. Bu
sebeple, egitime, sagliga ve insanin her tiirlii mutluluguna harcanan her kurus paranin,
ayn1 zamanda {iilke kalkinmasina harcanan dogrudan bir yatirim harcamasi olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir. Aksi takdirde insanin gelisimini géz ardi eden,
hi¢cbir ekonomik programin basarili olmasi, bugiine kadar oldugu gibi, bugiinden

sonrada miimkiin olmayacaktir (Karagiil, 2002: 148-149).

[Ikdgretimin sekiz yila ¢ikarilmasi ve iiniversite sayilarinin arttirilarak
yiikksekogretim imkanlarinin arttirtlmasi Tirkiye’de insan egitiminin arttirilmasi

konusunda ciddi anlamda bir takim adimlar atildiginin gostergesidir.

Egitim sisteminde yetistirilmek istenen kisinin genel 6zelliklerini su sekilde
siralayabiliriz, kendi ihtisas sahibi oldugu tek isi en ince ayrintisina kadar bilen, is
hayatinda dahi devamli kendini yenileyebilme 6zelligi olan, kendisi ve toplumu ile
barisik, sosyal c¢evreyle iyi iletisim kurabilen, isi sadece ge¢imini saglamak igin
calismak degil meslegini seven, sevebilen ve liretmekten haz alabilen bir kisi olmasi
gerekmektedir (Ekin, 1997: 85). Bu kriterlere uygun eleman yetistirebilmek i¢in
toplumun egitim diizeyini artirirken kalitesinin artirilmas:t ve iilke ihtiyaclariyla
uygunlugu konusunda 6nlemler alinmasi gerekmektedir. Boylelikle Tiirkiye’de beseri
sermaye birikiminin artirilmasi ve verimli bir sekilde kullanilmasi uygun olacaktir.
Beseri sermayenin artirilmasi i¢in egitim siiresinin artirilmasinin yaninda, kalitesinin
artirilmas1 gerekir. Egitim kalitesinin artirilmast i¢inde, Ogrenci basina diisen
Ogretmen sayisinin artirilmasi, kullanilan teknik malzemenin ve siniflardaki 6grenci

kapasitesinin diisiiriilmesi gerekmektedir.

UNDP’nin 2013 yil1 verileri kullanilarak diizenlenen Tablo 14’te Tiirkiye’nin
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1980 ve 2012 arasinda, IGE gostergeleri incelenmektedir. Tiirkiye’nin dogumda
ortalama yasam siiresi 1980 yilinda 56,5 iken 2012 yilina gelindiginde 74,2 ye
yiikseldigi goriilmektedir. Bu siiregte, Tiirkiye’deki ortalama yasam siiresi beklentisi
17,7 yil arttign goriilmektedir. Ogrenim goérme siiresi beklentisi 1980 yilinda 7,9 iken
2012 yilinda 12,9 oldugu ve Tiirkiye’de egitim gorme siiresi beklentisinin 5,5 yil
arttig1 goriilmektedir. Ogrenim gdérme siiresi de 1980 yilinda 2.9 iken 2012 yilinda
6,5 y1l oldugu ve 6grenim gérme siiresinin ortalama 3,6 y1l yiikseldigi goriilmektedir.
Ayrica Tiirkiye’nin kisi bagina diisen Gayrisafi Yurt i¢i Hasilasinin da 1980 yilinda
5,872 iken 2012 yilinda 13,710 oldugu ve 1980-2012 yillar1 arasinda % 133,5

civarinda bir artig gosterdigi goriilmektedir.

Tablo 14. Tiirkiye’nin Beseri Kalkinma Gostergeleri (%), 1980, 1985, 1990, 1995,
2000, 2005, 2010, 2011, 2012

l(;otgulmda ggitim Olli'ltfltz.lma BI:;f;a iCE
VILLAR - “yocm Siresi Gorme O esen
Beklentisi Beklentisi Siiresi (2005 SGP
USD)
1980 56,5 7,9 2,9 5,872 0,474
1985 60,1 8,3 4,0 6,583 0,530
1990 63,1 8,8 4,5 7,960 0,569
1995 66,1 9,5 4,8 8,539 0,598
2000 69,5 10,6 5,5 9,675 0,645
2005 72,1 11,7 6,1 11,320 0,684
2010 73,7 12,9 6,5 12,440 0,715
2011 74,0 12,9 6,5 13,344 0,720
2012 74,2 12,9 6,5 13,710 0,722

Kaynak: UNDP, 2013: 2

73



80

70 ——
60 //

50

40

30

20

10 [ E—m e - = = 8 = =

1980 1985 1990 1995 2000 2005 2010 2011 2012

—— Dogumda Ortalama Yasam Beklentisi —#*— Egitim Gérme Siiresi Beklentisi
Ortalama Egitim Gdrme Siiresi IGE

Not: Tablo 14’den derlenmistir.

Grafik 11. Tiirkiye nin Insani Gelisme Endeksi Gostergeleri (%), 1980, 1985, 1990,
1995, 2000, 2005, 2010, 2011, 2012

4.1.1. Tiirkiye’ de Iktisadi Kalkinma ve Biiyiime Siireci

Giliniimiiz Tiirkiye’sinde ortalama gelirlerin satin alma giicii, son 200 yilda
yaklagik 14 kat kadar arttig1 goriilmektedir. Tiirkiye’de ekonomik kalkinma siireci 19.
Yiizyilin baglangicinda baglamis olup, tiim diinyada oldugu gibi ekonomik kalkinma
hiz1 II. Diinya Savasi’nin ardindan yiikseldigi bilinmektedir. Son yillarda ekonomik
gelismeyi izlemek {izere kisi basina gelir disinda en yaygin olarak kullanilan 6lciit,
insani gelisme endeksidir. insani gelisme, belirli bir ortamda yasayan insan ve insan
toplumunun, isteklerinin artmasi ve bdylece ¢alismak zorunda kalmadigi zamani da
artirarak daha bagimsiz bir sekilde yasayabilmeleri, sahip olduklar1 yeteneklerini
diledikleri  bir  sekilde kullanabilme  Ozgiirliiklerinin  artmasi1  seklinde
tanimlanmaktadir. Insani gelisme endeksi kisi basi diisen gelirin yam sira, egitime ve
sagliga esit sekilde onem vermektedir. Insani gelismenin temel gdstergeleri olarak
kabul edilen saglik ve egitimde de Tiirkiye 19. Yiizyila gelindiginde yavas bir sekilde,
son 100 yilda ve ozellikle de son 60 yilda oldukg¢a hizli olarak iyilesme gosterdigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de tarim kesimindeki niifusun bir boliimii kentlere gé¢ etmeye
ve daha ileri teknoloji kullanan sanayi ve hizmetler sektoriinde calismaya baglamistir.
Yine 20. yiizyilda ve 6zellikle II. Diinya Savasi’ndan sonra niifusun giderek artan

boliimii daha fazla egitim almaya baslamistir. Boylece toplumun bilgi ve beceri
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birikimi yiikselip, daha ileri teknolojileri kullanabilme kapasitesinin arttigi

goriilmektedir (Pamuk, 2014: 2-6).

Tiirkiye’nin niifusu 1820 yilindan giiniimiize kadar yaklasik 7 kat hizla artarak
1820°de 9,4 milyondan 2010 yilinda 73 milyona yiikseldigi goriilmektedir. Bu
durumda Tiirkiye’nin satin alma deger esitligine gore diizeltilmis GSYH’nin
1820°den 2010 yilina kadar yaklasik olarak 14x7=100 kat arttigin1 sdylemek
miimkiindiir. Bu artiglar II. Diinya Savasindan sonra Tiirkiye’de sanayilesmenin hiz
kazanmasiyla baslamistir. Bu artislar bireylerin yasam kosullarina da yansimis ve
yasam siireleri uzamaya baglamistir. Yasam sartlarinin iyilestirilmesine 6rnek olarak
evlerinin igine ¢esitli vasitalarla getirilen su, hane i¢ine tasiman elektrik kullanim1 ve
buzdolabin1 gosterilebilir. Bu 3 degisikligi hane i¢i yasam kosullarinin ve 6zelliklede
kadinlarin yasam kosullarinin iyilesmesinde carpict ornekler olarak gosterilmektedir.
1950 yilinda hane i¢ine boru vasitasiyla gelen su ve elektrik kullanabilen ev halkinin
orant % 15 civarimi gegememistir. Buzdolab1 kullanan hanelerin orani ise % 2’nin
altindadir. 2000 yilina gelindiginde ise her ii¢ gostergede de bu oranlarin % 90’larin
izerinde oldugu goriilmektedir (Pamuk, 2014: 26-28).

Tirkiye’de ekonomik gelisim alaninda geri kalmishgin kalici bir sekilde
¢cOziime ulastirilabilmesi i¢in yaganan ekonomik problemlerin toplumsal yansimalarini
ve olumsuzluklarin nedenlerinin ve olumsuzluklarin giderilmesi i¢in ¢6ziim yollarinin
ayrintili olarak arastirllmasi1 gerekmektedir. Tiirkiye’'nin kars1 karsiya oldugu
ekonomik problemleri: enflasyon, i¢ ve dis borg, gelir dagilimindaki belirsizlik ve kisi
basina diisen diisiik milli gelir seklinde siralamak miimkiindiir. Tktisadi kalkinmada
yetersizliklerin kaynaginda biiyilk oOl¢iide yonetimdeki eksikliklerin ve iiretim

yetersizliginin oldugunu sdylemek miimkiindiir.
4.1.2. Beseri Sermaye Gostergeleri: Insani Gelisme Endeksleri

Giliniimiizde ekonomilerin gelisim asamalarini degerlendirirken kisi basina
gelir disinda en yaygin olarak kullanilan dlgiitiin, her y1l Birlesmis Milletler tarafindan
dlciilen ve yayimlanan insani gelisme endeksi oldugu goriilmektedir (IGE). IGE nin,
kisi basina gelirle birlikte, saglik ve egitim konusuna da esit agirlik veren bir endeks

olma 6zelligi bulunmaktadir (Pamuk, 2014: 30).
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Pamuk’a gore 1820-2010 yillarina ait Tiirkiye’nin insani gelisme endeksi
tablosunda, Tiirkiye’nin, kisi basina gelirde oldugu gibi insani gelisme endeksi egitim
ve saglik boyutlarinda 19. Yiizyilda daha yavas, son 100 yilda ve 6zellikle de son 60
yilda daha hizli ilerleme gosterdigi goriilmektedir. Saglik sektoriinde de hizh
gelismeler 20. Yiizyilin ikinci yarisinda goriilmiistiir. Dogum sonrast yasam
beklentisinin 19. Yiizy1l boyunca smirli 6lgiide artis gostermis 20. Yiizyilin ilk
yarisinda yasanan II. Diinya Savagsi sirasinda diisiis gostermekle birlikte, 6zellikle
1930’1u yillarin baslamasiyla ylikselmeye baslayarak 1950°de 44 yila (erkeklerde 42
ve kadinlarda 46) ulasmistir. Dogumda yasam beklentisinde 1980°de 57 yila
(erkeklerde 55 ve kadinlarda 59) ve 2010°da 74 yila (erkeklerde 72 ve kadinlarda 76)
yiikselmistir. Egitim alaninda yasanan gelismeler ise daha yavas ve sinirli olarak
kalmistir. Ciinkii okullar ve okullasma niifusun biliylik bolimiiniin yasadig kirsal

kesimlere yayilmamistir (Pamuk, 2014: 32).

4.1.3. Tiirkiye’de Kalkinma Planlarinin Beseri Sermaye ve Ekonomik

Kalkinmadaki Rolii

Kalkinmanin amaci toplumun refah seviyesini artirmak, yasam standardinm
gelistirmek, temel hak ve hiirriyetlerinin temelinde adil, glivenli ve huzurlu bir yasam
ortamini olusturmaktir. Bu ¢erceve zarfinda, insan i¢in ve insanla ¢abalariyla birlikte
kalkinma yaklasiminin uygulanabilmesi ve refahin toplumun tiim kesimlerine
yayilmasi temel hedef olarak goriilmektedir. Gerek gergeklestirilme siirecinde gerekse
sonuglart itibariyla genis bir kapsayicilikta kalkinma anlayist esas alinmaktadir.
Temeli insan olan bu anlayis kalkinma siirecine herkesin ve her ydreden insanin
katilmin1 en yiiksek seviyeye ¢ikarmayi, kalkinmanin sonuglarindan herkesin daha
adilce bir sekilde pay almasini amaglamaktadir. Cok daha giiclii ve miireffeh bir
toplum olusmasina ortam hazirlamak ve beseri sermayeyi giiclendirmek iizere egitim,
saglik, istihdam, sosyal giivenlik, temel hak ve ozgiirliikler, demokratiklesme, adalet
ve kamu yonetimi gibi alanlarda uyumlu ve birlesik ve biitlinlesik politikalarin
uygulanmasina devam edilmesi gerekmektedir. Beseri sermayenin giiclendirilmesi
amaciyla is ve yasama iligskin bilgi, beceri ve yetenekleri yiiksek ve saglikli bireylerin
yetismesi biiylik bir 6nem arz etmektedir. Toplumun ¢ekirdegini olan aile, bireyleri ve
toplumu bir arada tutan, hosgorii, sevgi ve karsilikli anlayis gercevesinde yetisen

bireyler, giiclii toplum olmanin temelini olusturmaktadir. Toplum yapisinin ve
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dayanigsmanin gii¢lendirilmesi ancak aile kurumunun varhigina baglidir. Saglanan
gelismelerle birlikte, kalkinmanin temellerinin gii¢lendirilmesi amaciyla fiziki ve
beseri altyapmin daha da iyilestirilmesine, kamu hizmet sunumunda kalite ve

etkinligin artirllmasina olan ihtiyag devam etmektedir (DPT, 2013: 24-29).

Biny1l Kalkinma Hedeflerinin birgoguna 2015 gelinceye kadar milli diizeyde
ulagilmasi olas1 oldugu, ancak basarinin kendiliginden gelmeyecegi ve kazanimlarin
da kalic1 olmadig1 diisiiniildiigiinde kalkinmay1 bir adim 6teye gotiirmek, kirilganlhiga
ve soklara karsi saglanan basarinin devam edebilmesi, dayanikliligin artirilmasi ve
ilerlemenin genisletilmesi ile miimkiin olabilmektedir. Ciinkii ilerleme calismay1
gerektirmektedir. Kirilgan olan gruplari tanimlamak ve bu gruplart hedef almak,
daha cok esitligin saglanmas1 ve yapisal kirllganligi ele almak kalkinmanin bireyin
yasami boyunca ve nesilden nesile siirdiiriilmesi i¢in elzem oldugu goriilmektedir

(UNDP, 2014: 15).

Bu asamada Tiirkiye’de 2006, 2012, 2013 yillar1 arasinda kalkinma planlari
cergevesinde beseri sermaye ve ekonomik kalkinma konusunda kaydedilen gelismeler
(egitim, saglik, istihdam ve niifus alaninda) ve 2018 yili i¢in hedefler tablolar

esliginde sunulmaktadir.

Tablo 15. Egitimde Gelismeler ve Hedefler (%), 2006, 2012, 2013, 2018

2006 2012 2013 2018

Derslik Bagina Ogrenci Sayisi 30 ve Alt1 Olan il Sayis:

[kdgretim 51 63 66 76

Ortadgretim 57 55 57 66

Okul Oncesi (4-5 yas) Egitimde Briit Okullasma Orani (%) 24,0 440 47,0 70,0

Yiiksekogretimde Briit Okullagsma Orani

Orgﬁn 29,1 42,9 472 55,0
Toplam 46,0 81,6 87,0 94,0
Ogretim Uyesi Basina Ogrenci Sayisr® 41,6 43,1 43,0 36,0

Yiiksekogretimde Diinyadaki Uluslararasi (")grenci 0,54 0,646 0,76 1,50
Havuzundan Alinan Pay (%)

Not: 2006 ve 2012 yili verileri Milli Egitim Bakanlhig1 (MEB), Kalkinma Bakanligs, Olgme, Se¢me ve Yerlestirme
Merkezi (OSYM), OECD ve Avrupa Toplulugu Istatistik Ofisi’ne (Eurostat) aittir. 2013 ve 2018 yili verileri
Onuncu Kalkinma Plani tahminleridir.

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, 2013: 32

> Lisansiistii ogrenciler harigtir. 2012 y1l1 verisi 2011-2012 egitim dgretim yilina aittir.
62010 yih verisidir.
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Tablo 16. Saglik Alaninda Gelismeler ve Hedefler (%), 2006, 2012, 2013, 2018

2006 2012 2013 2018

10 Bin Kisiye Diisen Yatak Sayis1 25,1 26,5 26,7 28,4
100 Bin Kisiye Diisen Hekim Sayisi 151 172 176 193
100 Bin Kisiye Diisen Hemsire Sayisi 119 180 191 295
Fiziki Altyapinin Dengeli Dagihm Oram’ - 2,55 242 2,00
Saglik Personelinin Dengeli Dagilim Oram’® 3,40 2,24 220 2,00
Hekim Basina Diisen Hemgsire Sayisi 0,79 1,04 1,09 1,53
Bebek Oliim Hiz1 (Binde) 16,5 7,7% 711 6,0
Anne Oliim Hiz1 (Yiiz Binde Canh Dogumda) 28,5 15,5% 14,5 9,5

* 2011 yili verisidir
Not: 2006 ve 2012 yili verileri Saghk Bakanligi ve Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verilerinden hesaplanmusg
olup, 2013 ve 2018 y1l1 verileri Onuncu Kalkinma Plani tahminleridir.

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, 2013: 34

Tablo 17. istihdam ve Calisma Hayatinda Gelismeler ve Hedefler (%) 2006, 2012,
2013,2018

2006 2012 2013 2018

Issizlik Oram 102 92 92 72

isgiiciine Katilma Oram 46,3 50,0 51,1 538
istihdam Oram 41,5 454 464 499
Kadin isgﬁcﬁne Katilma Oram 236 29,5 30,9 349
Genglerde Issizlik Oram 19,1 17,5 16,5 13,0
Ucretli istihdam Oram 589 63,0 64,0 70,0
Kayit Disi istihdam Oram 470 39,0 37,5 30,0
Lise ve Ustii Egitimlilerin Isgiicii Icerisindeki Pay: 352 385 392 420
Uzun Siireli Issizlerin Toplam Issizler I¢erisindeki Pay1 35,8 24,8 24,0 18,0
ISKUR’ a Kayith igsizlerin ige Yerlestirilme Oram 12,3 235 350 50,0

Not: 2006 ve 2012 yili verileri TUIK ve Tiirkiye Is Kurumuna (ISKUR) aittir. 2013 ve 2018 yil1 verileri Onuncu
Kalkinma Plan1 tahminleridir.

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, 2013: 46

Tablo 18. Niifus Gelismeleri ve Tahminleri (%), 2006, 2012, 2013, 2018

2006 2012 2013 2018

Toplam Dogurganhik Hiz 2,12 2,08 1,99 2,10
Dogusta Beklenen Yasam Siiresi (Yll)* 74,7 76,8 76,9 71,5
Erkek 72,5 74,6 74,7 75,2
Kadin 76,9 79,1 79,2 79,7
Niifus Artis Hiz1 (Binde) 12,2 12,0 11,2 10,8
Y1l Sonu Niifus (Bin Kisi) 69.597 75.627 76.482 80.796

*2006 ve 2012 yili verileri TUIK” in geriye doniik projeksiyon ¢aligmasidur.

Not: 2006 ve 2012 yili verileri TUIK” e aittir. 2013 ve 2018 yil1 verileri Onuncu Kalkinma Plani tahminleridir.

Kaynak: Kalkinma Bakanligi, 2013: 50

729 Saglik Bolgesi arasindan 10 bin kisiye diisen yatak sayis’ nin en yiiksek oldugu bolgedeki kisi basma yatak
sayisinin en diisiik oldugu bolgedeki kisi basina yatak sayisina oranidir

8 fstatistiki Bolge Birimleri Smiflandirmasi (iBBS) Diizey 1‘e gore ‘100 bin kisiye diisen toplam hekim sayist’ nin
en yiiksek oldugu bolgedeki kisi basina hekim sayisinin en diigiik oldugu bélgedeki kisi bagina hekim sayisina
oranidir
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ILISKiSi UZERINE LITERATUR TARAMASI

calisma yapilmis ve bu konudaki

ampirik literatiir

4.2. TURKIYE’DE BESERI SERMAYE VE EKONOMIK KALKINMA

Beseri sermaye ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskileri ele alan birgok

son yillarda oldukca

belirginlesmeye basladigi goriilmektedir. Beseri sermayenin ekonomik kalkinma

iizerindeki roliine iliskin Tiirkiye’de yapilan ampirik caligmalar gostermistir ki beseri

sermaye ekonomik kalkinmaya olumlu ve anlamli katki yapmaktadir.

Tablo 19. Beseri Sermaye-Ekonomik Kalkinma Uzerine Yapilan Calismalar

Calismay1 Ulke/ Kullanilan Yontem Bulgular
Yapan Dénem Degisiklikler
Tung Tirkiye  Ekonomik Biiyiime ve Regresyon Ekonomik Biiyiime ve Egitim
1997 1968 Tiirkiye’de Okullagsma Modeli diizeyleri arasinda yakin
1995 Orani Bir iligki vardir.
Ergen Tirkiye  Egitim ve Ekonomik CES Uretim Egitimin biiylimeye olumlu
1999 1990 Biiyiime iligkisi Fonksiyonu Katkisi vardir. Fakat bu katk1
1990 artmamaktadir.
Canpolat Tiirkiye Beseri Sermaye ve Zaman Serisi Beseri sermaye birikimi hesaba dahil
2000 1950 Ekonomik Biiylime Verileri edildiginde emek birikimindeki
1990 Miskisi biiylimenin ekonomik biiylime iizerindeki
etkisi azalmaktadir.
Bozkurt ve  Tiirkiye Egitim (okullagma Birim Kok Testi, Egitim ekonomik biiyiimeyi
Dogan 1983- orani ve egitimin Esbiitiinlesme ve etkilemektedir.
(2003) 2001 biitgede pay1) ve VEC Analizi, Granger
biiyiime (kisi basina Sebep-Sonug Iligkisi
gelir)
Kar ve Tirkiye Kamu harcama Es-Biitiinlesme Egitim ve sosyal giivenlik harcamalarmin
Taban 1971- dagiliminin (egitim, Yaklagimi ekonomik biiyiimeye etkisinin pozitif,
(2003) 2000 saglik, sosyal stivenlik saglik harcamalarinin bilyiimeye etkisinin
ve altyap1 negatif ve altyapr harcamalarinin etkisinin
harcamalarinin) ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu
ekonomik bilyiimeye seklindedir.
etkileri
Cakmak ve  Tiirkiye Beseri sermaye ile Esbiitiinlesme Analizi Beseri sermaye ile ekonomik biiyiim
Glimiis 1960- ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli pozitif bir iligki
2005 2002 arasindaki iliski vardir. Tiirkiye ekonomisinde fiziki ve
beseri sermayenin GSMH {iizerinde
negatif bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir.
Taban Tirkiye Ekonomik biiyiime, Nedensellik Saglik kurumlarinin sayist digindaki diger
(2004) 1968- saglik gostergeleri Testi saglik verileri ile ekonomik biiylime
2003 (Dogusta yasam arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi
beklentisi, saglik vardir.
kurumlarinin sayilart,
yatak sayilari, saglik
personeli bagina
diisen kisi sayis1)
Taban ve Tirkiye  Beseri sermaye ile Nedensellik Tliskisi Tiirkiye’de beseri sermayenin ekonomik
Kar 1969-  ekonomik biiylime biiylimeye olumlu katkida bulundugunu
(2006) 2001 arasindaki iliskisi ve ekonomik biiylimenin de beseri

sermayeye onemli katkilar1 vardir. Yani

79



degiskenler arasinda karsilikli bir
etkilesim mevcuttur

Karve Agir  Tiirkiye Beseri sermaye Birim Kok Testi, LPY ve LED arasinda ve LPY ve LHE
(2006) 1926- (egitim ve saglik Granger Nedensellik arasinda esbiitiinlesmenin bulundugu,
1994, harcamalarmin Testi, Esbiitiinlesme yoniiniin ise LED>LPY ve LPY->LHE
GSMH’ye oranlar1), Testi, VECM dogru oldugu tespit edilmistir.
gelir (kisi basina uygulanmustir. LPY: log kisi basina GSMH
GSMH) LED: log Egitim Harcamast
LHE: log Saglik Harcamast
Ozsoy Tirkiye Cesitli egitim VAR Modeli, Egitim ve biiylime arasinda uzun
(2007) (1923- diizeyleri ile Varyans Ayristirmast donemli, istikrarli ve pozitif yonde bir
2005) ekonomik biiyiime ve Etki Tepki Analizi, iligki bulunmaktadir.
arasindaki iligkinin Esbiitiinlesme Testi
yonii ve biiyiikligii
Ozsoy Tiirkiye Yiiksekogretim ile VAR Modeli Egitim ile ekonomik biiyiime arasinda
(2008) 1970- iktisadi biiytime uzun dénemli, istikrarl bir iligki
2006 arasindaki iliskinin bulunmaktadir. Ancak, es-biitiinlesme
yonii ve biiytikligi testi sonuglart nedenselligin yoniinii
gostermemektedir. Tki degisken
arasindaki iliskinin yoniini belirlemek
amactyla yapilan nedensellik testli
sonucuna gore, egitim diizeyi yiikseldikge
egitimin iktisadi biiylime tizerindeki
etkisinin arttig1 ortaya ¢ikmustir.
Tas ve Tirkiye Egitim ve ekonomik Fayda-Maliyet Kisisel doniis oran1 konusunda en yiiksek
Yenilmez 2002 kalkinma arasindaki Analizi seviye lisans ve lisansiistii egitim alan
(2008) iliski bireylerde ortaya ¢ikmaktadir, 6zel ve
sosyal doniis oranlarinda ise lise dengi
meslek teknik okullarmnin diger egitim
kademelerine nazaran daha yiiksek
oldugu sonucuna varilmigtir.
Geng vd., Tiirkiye Ihracat-biiyiime, Toda-Yamamoto Ihracattan beseri sermayeye dogru tek
(2009) 1980- beseri sermaye- Nedensellik Testleri yonlii nedensellik iligkisi bulunmaktadir.
2007 biiylime ve beseri Tiirkiye ekonomisinin ihracatinda yapisal
sermaye-ihracat degisime paralel olarak daha fazla beseri
iliskileri sermayeye gereksinim duydugu
bigiminde yorumlanir.
Bozkurt Tirkiye  Egitim, saglik, beseri Ergle-Granger, Egitim ve saglik ayr1 ayr1 analize tabi
(2009) 1980- sermaye, ekonomik Johansen tutulduklarinda, ekonomik biiyiime
2005 biiylime Esbiitiinlesme ve tizerinde pozitif etkili olarak
Stock Watson gozlenmektedir. Ancak her iki bilesenin
biiyiime tizerindeki etkisi birlikte
alindiginda daimi rant faktor sagliktir. Bu
sonug beseri sermayenin temel
dinamikleri olarak kabul edilen egitim ve
saglikta iyilesmelerin zorunlulugunu
ortaya koymaktadir.
Afsar Tiirkiye Tiirkiye’de Egitim Granger Nedensellik Tiirkiye’de bilylime ile egitim yatirimlar
(2009) 1963- Yatirimlar: Ve Testi arasinda tek yonlii bir nedenselligin
2005 Ekonomik Biiylime varlig1 saptanmis, nedenselligin yoniiniin
Miskisi de egitim yatirimlardan ekonomik
biiyiimeye dogru oldugu belirlenmistir.
Yumusak ve  Tirkiye  Saglik gostergeleri ve Birim Kok Testi Tiirkiye’de saglik harcamalarindan
Yildirim 1980- ekonomik biiyiime Johansen hasilaya dogru bir nedensellik iliskisinin
(2009) 2005 iliskisi Esbiitiinlesme bulundugu, Ancak bu iliskinin kiigiik ve
Testi negatif oldugu ve dogusta yasam
beklentisinden hasilaya dogru bir
nedenselligin oldugu tespit edilmistir.
Telatar ve Tirkiye Ekonomik biiyiime, Granger Nedensellik Ekonomik biiyiimeden niifusa dogru
Terzi 1968- niifus ve egitim Testi ve VAR Analizi negatif, yiiksekogretim mezunu 6grenci
(2010) 2006 arasindaki iliski sayisina dogru ise pozitif bir

nedenselligin oldugunu ayrica, meslek
lisesi mezunu 6grenci sayisindan
ekonomik biiylimeye dogru pozitif bir
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nedensellik iliskisi saptanmustir.

Simsek ve Tiirkiye Beseri sermaye Nedensellik ve Es- Anlamli ve paralel sonuglar elde
Kadilar 1960- birikimi, ihracat ve biitiinlesme Testi edilmigtir. Reel ihracat ve beseri
(2010) 2004 ekonomik biiyiime sermayenin uzun dénemde reel gayrisafi

arasindaki iliski yurtici hasila tizerinde istatistiksel olarak

anlaml1 ve giiclii pozitif etkiye sahip
oldugunu gostermistir. Tiirkiye’de
ihracattaki artig ve beseri sermaye
birikiminin uzun dénemli ekonomik
biiylimeyi destekledigini ve ihracattaki
artiglarda yine ekonomik biiylimede
artislara yol actigini 6ne siiren ihracata
dayali biiylime hipotezini ve igsel
biiylime teorisini desteklemektedir.

Keskin Tiirkiye Beseri sermaye Dogrusal Regresyon Beseri sermaye ekonomik kalkinmayi
(2011) 1975- ekonomik kalkinma Modeli olumlu etkilemektedir.
2007
Yeldan Tirkiye Tiirkiye ekonomisi Analitik Model Bu gézlemler altinda, devlet kaynak
(2012) icin beseri sermaye ve destekleme stratejisi kisa-orta donemde
bilgi sermayesi egitim tegvikleriyle olusturulurken, orta-
birikimine dayal1 bir uzun dénemde Ar-Ge yatirimlarinin
icsel biiyiime 6zendirilmesiyle birlestirilerek hibrid bir
programin amaglanmasi daha uygun
goziikmektedir.
Caliskan Tirkiye Egitimin ekonomik Es-biitiinlesme Analiz Lise ve yiiksekdgretim diizeyindeki
vd., 1923- biiylime lizerindeki Y ontemi 6grenci sayilarinin artmasi, bilyiime
(2013) 2011 etkisi tizerinde anlamli ve pozitif etkilere yol

acmaktadir. Tiirkiye’de lise seviyesindeki
Ogrenci sayisindaki her %1°lik artigin
GSYH’yi yaklasik %0,2, yiiksekogretim
seviyesindeki
%]1’lik artigin ise GSYHyi yaklasik %3
artirdigt belirlenmistir.

Tablo 19, beseri sermaye iliskilerini ele alan ¢alismalar hakkinda 6zet bilgiler

icermektedir.

Bozkurt ve Dogan (2003) 1983-2001 doneminde Tiirkiye’de Egitim
(Okullagsma Oran1 ve Egitimin Biitcede Pay1) ve Biiylime (Kisi Basma Gelir)
arasindaki iliskiyi agiklamak icin yaptiklari ¢alismalarinda Birim Kok Testi, Ko-
entegrasyon ve VECM (Vector Error Correction Mechanism) Analizi, Granger Sebep-
Sonug Iliskisi test edilmis, sonugta, egitimin artmasi ekonomik biiyiimeyi olumlu
acidan etkiledigi anlagilmistir. Ayrica iilke ekonomilerinde egitime yapilan maddi ve
manevi yatirimlar, ekonomik biliylimeyi artirmakta ve dolayisiyla egitimde ki olumlu

caligmalar ekonomik biiyiimeyi pozitif yonde etkilemektedir.

Taban ve Kar (2003) Tirkiye’nin 1971-2000 yillar1 arasinda yapmis oldugu
kamu harcamalarmin (egitim, saglik, sosyal gilivenlik ve altyapr harcamalarinin)
ekonomik biliylimeye etkisini es-biitinlesme analiz  yontemini  kullanarak

incelemiglerdir. Sonug¢ olarak yapilan c¢alismalarda egitim ve sosyal giivenlik
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harcamalarinin ekonomik biiylimeye pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasilmistir.
Saglik harcamalarinin biiyiimeye etkisinin negatif ve altyap1 harcamalarmin etkisinin

ise istatistiksel olarak anlamsiz oldugu sonucuna varmislardir.

Cakmak ve Glimiis (2005) Tiirkiye de 1960-2002 yillar1 arasinda, beseri
sermaye ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi Es-Biitlinlesme Analizi yontemi
kullanilarak ekonometrik agidan incelenmis, konu 1ile ilgili olarak “beseri sermaye ile
ekonomik biiylime arasinda uzun doénemli pozitif bir iligki vardir” seklinde hipotez
zaman serisi analizleri ile test edilmistir. Yapilan analizlerde beseri sermaye ile
ekonomik biiylime arasinda uzun donemde pozitif bir iliski oldugu sonucuna
ulagmiglardir. Sonuglar Tiirkiye’de fiziki ve beseri sermayenin GSMH {izerinde
pozitif bir etkiye sahip oldugunu, isgiiciiniin ise GSMH {izerinde negatif bir etkiye

sahip oldugu seklinde yorumlanmaktadir.

Taban (2004) Tiirkiye’de 1968 ve 2003 yillar1 arasindaki donem igin saglik ve
ekonomik biiyliime arasindaki iligkinin arastirildigi ¢alismasinda Nedensellik Testi
yontemi kullanilmistir. Caligmanin sonucunda saglik kurumlart sayisinin disindaki
diger saglik verileri ile ekonomik biiylime arasinda karsilikli bir iliski bulundugunu
tespit etmiglerdir. Tiirkiye’de saglik alanina gerekli 6nem verildigi zaman ekonomik
bliylimenin bundan olumlu etkilenecegini ve ekonomik biiylimenin devam ettigi
takdirde daha saglikli bir topluma ulagilacagi sonucuna ulasilmistir. Saglik
kurumlarmin sayilar1 ile ekonomik biiylime arasinda ise herhangi bir iligki

bulunamamustir.

Kar ve Agir (2006) beseri sermaye ile ekonomik biliylime arasindaki iliskiyi
nedensellik iligkisi i¢erisinde incelemiglerdir. Bu anlamda yeni biiylime yaklagiminin
Neo-Klasik biliylime kuramindan farkliligi teorik olarak ortaya konmaktadir. 1926-
1994 donemine ait beseri sermaye gostergesi olabilecek degiskenler ile hasila
arasindaki uzun donem iliskisini egbiitiinlesme metodu ile incelemislerdir. Ayrica
degiskenlerin logaritmasi alinmis, Birim Kok Testi, Granger Nedensellik Testi, Es-
biitiinlesme (Cointegration) Testi, VECM uygulanmistir. Sonug olarak ise, LPY (kisi
basina GSMH) ve LED (egitim harcamasi) arasinda ve LPY (kisi basina GSMH) ve
LHE (saghk harcamasi) arasinda esbiitiinlesmenin bulundugu, yoniiniin ise

LED->LPY ve LPY—>LHE dogru oldugu tespit edilmistir.
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Taban ve Kar (2006) calismalarinda Tiirkiye’nin 1969-2001 dénemi ig¢in
beseri sermaye ile ekonomik biiyiime arasindaki Nedensellik iligkisini test etmislerdir.
Bunun i¢in de beseri sermaye gostergeleri olarak beseri sermaye endeksi, bilesik
okullasma orani, egitim endeksi ve yasam siiresi beklentisi degiskenlerini ve
ekonomik biiylimenin gostergesi olarak da reel GSMH degiskenini kullanmiglardir.
Calismada nedenselligin yoniiniin kullanilan degiskene gore farklilik gosterdigi,
ancak ayrintili incelendiginde, Tirkiye’de beseri sermayenin ekonomik biiylimeye
olumlu katkilar sagladigi ve ekonomik biiylimenin de beseri sermaye birikimine
oldukca 6nemli katkilarinin oldugu sonucuna varmislardir. Diger bir deyisle sonuglar

degiskenler arasinda karsilikli bir etkilesimin oldugunu gostermektedir.

Ozsoy (2007) beseri sermaye teorisinde Onemi vurgulanan egitim ile
ekonomik biliylime arasindaki iliski, 1923-2005 yillar1 arasinda Tiirkiye ekonomisi
icin VAR (Vektor Otoregressif) modeli araciligi ile test edilmistir. Calismada elde
edilen bulgulara gore, Tiirkiye’de egitim ve ekonomik biiyiime arasinda uzun
donemli, diizenli ve pozitif yonde bir iligki oldugu goriilmiistir. Bu durum,
Tiirkiye’nin siirdiiriilebilir bir ekonomik biiylime saglayabilmesi i¢in egitime 6zel bir

onem verilmesi gerektigini seklinde yorumlanmaktadir.

Ozsoy (2008) calismasinda Tiirkiye’nin 1970-2006 yillarin1 kapsayan bir
dénem igin Yiiksekdgretim ile Iktisadi Biiyiime arasindaki iliskinin yonii ve
biiytlikliigiinii VAR Modeli araciligi ile test edilmistir. Arastirmanin sonucuna gore
egitim ile ekonomik biliylime arasinda uzun donemli, diizenli bir iliski bulunmaktadir.
Ancak, es-biitiinlesme testi sonuglar1 nedenselligin yoniinii gostermemektedir. Iki
degisken arasindaki iligkinin yoniinii belirlemek amaciyla yapilan nedensellik testli
sonucuna gore, egitim diizeyi arttik¢a egitimin ekonomik biiylime {izerindeki etkisinin

artt1g1 meydana gelmistir.

Tas ve Yenilmez (2008) Tirkiye’de egitim ve ekonomik kalkinma arasindaki
iligkinin test edildigi caligmalarinda 2002 yili verileri kullanilmistir. Egitim ve
ekonomik kalkinma arasindaki iligki bazi sosyal ve ekonomik kriterlere
dayandirilarak ac¢iklanmaktadir. Fayda-Maliyet analiz yontemi ile test edilen
arastirmanin sonucunda kisisel doniis oraninda en yiiksek seviye lisans ve lisansiisti
egitim alan bireylerde ortaya ¢cikmaktadir. Ozel ve sosyal doniis oranlarinda lise dengi

meslek teknik okullarin diger egitim kademelerine gore daha yiiksek ¢iktig1 sonucuna
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varilmistir. Kisisel anlamda fayda miktarini artirabilmenin saglanmasi i¢in, lisans ve

lisansiistli egitimin 6nemi mevcut rakamlarla ortaya konmaktadir.

Geng vd., (2009) calismalarinda Toda-Yamamoto nedensellik sinamasi ile
ihracat-biiyiime, beseri sermaye-biiyiime ve beseri sermaye ihracat iliskileri
incelenmistir. Calismada elde edilen verilere gore 1980 sonrasi donemde ihracata
dayal1 biliyiime ve biliylimeye dayali ihracat pozitiflerini desteklerken, beseri
sermayeyi temsil eden degiskenler ile ekonomik biiyiime arasinda farklilasan
nedensellik iligkileri gézlenmistir. Diger taraftan ¢alismanin ana inceleme konusunu
olusturan beseri sermaye-ihracat iliskilerine ait iligki sonuglar1 ise her iki beseri
sermaye degiskeni acisindan birliktelik arz ettigi yoniindedir. Ihracattan beseri
sermayeye dogru tek yonlii nedensellik iligkisi bulunmaktadir. Yapilan nedensellik
testleri ihracattan her iki beseri sermaye degiskenine dogru tek yonlii nedensellik
bulgusunu ortaya koymaktadir. Bu sonu¢ dogrultusunda 1980 sonrasi donemde
ihracatta olusan yapisal doniisiimlerin beseri sermaye olusumu kullanimini uyardigini
gostermektedir. Bu sonug Tiirkiye ekonomisinin ihracatinda yapilan degisimle birlikte
olarak beseri sermayenin gelistirilmesine daha fazla ihtiya¢ duyuldugu seklinde

yorumlanmaktadir.

Bozkurt (2009), calismasinda, Tirkiye’nin 1980-2005 doneminde egitim,
saglik ve beseri sermayenin ekonomik biiylime {izerindeki etkilerini aragtirmis, 1980-
2005 donemine iliskin yillik veriler Iki Asamali Engle-Granger, Johansen
Esbiitiinlesme ve Stock Watson yontemleri vasitasiyla test edilmistir. Bu verilere
gore, egitim ve saglik birbirinden farlik olarak analize tabi tutulduklarinda, ekonomik
biliyiime iizerinde olumlu bir etki yaptigi gozlenmektedir. Fakat bu iki bilesenin
biiyiime tlizerindeki etkisi birlikte ele alindiginda, baskin olan faktoriin saglik oldugu
tespit edilmistir. Bu sonuglar neticesinde beseri sermayenin dinamiklerinden olan
egitim ve saglk alaninda yapilacak olan yatirimlarin 6nemini ortaya koymak

amaglanmustir.

Afsar (2009), caligmasinda Tirkiye’de 1963-2005 arasini kapsayan donem
icin Tiirkiye’de Egitim Yatirrmlar1 ve Ekonomik Biiyiime Iliskisi, Granger
nedensellik testi ile test edilmistir. Nedensellik testi sonucunda ise Tiirkiye’de
bliylime ile egitim yatirimlar arasinda karsilikli olarak bir nedensellik iligkisi

bulunmaktadir ve tek yonlii bir nedenselligin oldugu tespit edilmis, nedenselligin
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yoniiniin de egitim yatirirmlardan ekonomik biiylimeye dogru oldugu belirlenmistir.
Ulagilan diger bir sonug ise ekonomik biiylimeden egitim yatirimlarina dogru bir
nedensellik iligkisi ise bulunmadigi yoniindedir. Bir bagka ifade ile Tiirkiye
ekonomisinde egitim yatirimlari, ekonomik biiylimeyi etkileyen faktorler iginde yer
almakta, fakat ekonomik olarak biiylimenin yiiksek veya diisiik oranda ger¢eklesmesi,
egitim yatirimlar1  lizerinde her hangi bir etkisinin olmadigi seklinde

yorumlanmaktadir.

Yumusak ve Yildirim (2009) calismalarinda Tiirkiye’nin 1980-2005 yillarini
kapsayan verileri kullanilarak beseri sermayenin unsurlarindan olan saglik
gostergeleri ile iktisadi biiyiime arasindaki iliski test edilmistir. Analizlerde saglik
gostergeleri, dogusta yasam beklentisi ve GSMH verileri kullanilmistir. Analizlerin
sonucunda ise Tiirkiye’de saglik harcamalarindan hasilaya dogru nedensellik
iliskisinin oldugu fakat bu iligkinin kii¢iik ve negatif ¢iktig1 sonucuna ulasilmistir.
Ayrica diger bir analiz sonucu ise dogusta yasam beklentisinden hasilaya dogru bir

nedenselligin bulundugu yoniindedir.

Simsek ve Kadilar (2010) calismalarinda Tiirkiye’de 1960-2004 yillar1 arasi bir
donemi kapsayan beseri sermaye birikimi, ihracat ve ekonomik biiylime arasindaki
iliski Nedensellik ve Es-Biitliinlesme Testi kullanilarak test edilmis, sonucglar, reel
ihracat ve beseri sermayenin uzun donemde reel gayri safi yurtici hasila iizerinde
istatistiksel olarak anlamli ve giiclii bir pozitif etkiye sahip oldugunu gostermistir.
Nedensellik analizinin sonucuna gore, uzun donemde Tiirkiye’de bir taraftan
ihracattaki artis ve beseri sermaye birikiminin, uzun dénemli ekonomik biiyiimeyi
destekledigini, diger taraftan da GSYIH’ deki artisin beseri sermaye besledigini
ortaya koymaktadir. Bu sonuglar neticesinde, beseri sermayeye yapilan yatirimlarin
ekonomik biiylimeyi destekledigini ve ihracattaki artiglarin da yine ekonomik
bliylimede artislarina yol agacagin1 6ne siiren ihracata dayali biiyiime hipotezini ve

icsel bliylime teorisini onaylandiginin gostergesi oldugu tespit edilmistir.

Telatar ve Terzi (2010) arastirmalarinda Tiirkiye’nin 1968-2006 yillari
arasindaki verilerinden faydalanilarak ekonomik biiylime, niifus ve egitim arasindaki
iliskiyi Granger Nedensellik Testi ve VAR Analizi yontemini kullanarak test
etmiglerdir. Arastirmada ekonomik biiylimeden niifusa dogru negatif, yliksekdgretim

mezunu Ogrenci sayisina dogru ise pozitif bir nedenselligin oldugu sonucuna
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ulagilmistir. Ayrica c¢alismalarinda, meslek lisesi mezunu Ogrenci sayisindan
ekonomik biiyiimeye dogru pozitif bir nedensellik iliskisinin bulundugu sonucuna

varilmistir.

Keskin (2011) ¢alismasinda 1975-2007 yillar1 arasinda Tiirkiye’nin kalkinma
sorununu, beseri sermaye acisindan durumunu diger iilkelerle karsilastirarak
irdelemistir. 177 iilke verilerini kullanarak Beseri sermaye ve ekonomik kalkinma
arasindaki iligkileri anlamlandirmak i¢in Dogrusal Regresyon Modeli kullanilmaistir.
Yapilan bu calismalarin sonuglart beseri sermaye ile ekonomik kalkinma arasindaki
nedensellik iligkisinin, se¢ilen beseri sermaye Olgiitiine duyarli oldugunu ortaya
koymaktadir. Beseri sermaye Ol¢iitii olarak ¢ogu zaman egitim harcamalari, saglik
harcamalari, okur-yazarlik orani, okullasma oran1 gibi ¢esitli degiskenler
kullanilmigtir.. Calismada yapilan regresyon analizlerinde beseri sermayenin
ekonomik kalkinmaya olumlu etkiye sahip oldugu bulunmus ve bu ¢alisma ekonomik

kalkinma i¢in beseri sermayenin énemini ortaya koymustur.

Yeldan (2012) calismasinda Tiirkiye’de beseri sermaye birikimi ve bilgi
sermayesi (Ar-Ge) birikimini i¢sel olarak ¢6zmek amaciyla analitik bir model
olusturulmustur. Sonug olarak olusturulan analitik modelde devlet desteginin yalnizca
egitim harcamalarini tesvik etme stratejisi, ulusal gelirde ilk basta olumlu bir etki
yaratmakta, ancak uzun donemde bu etki azalmaktadir. Sadece egitim alaninda
yapilan yatirimlarmin tesvik edilmesine dayali bir kamu tesvik programindan
beklenen olumlu sonuglarin orta-uzun doénemde zayiflamasimnin bu g¢alismanin en
onemli bulgusudur. Bu gozlemler altinda, devlet kaynak destekleme stratejisi kisa-
orta donemde egitim tesvikleriyle olusturulurken, orta-uzun donemde Ar-Ge
yatirimlariin 6zendirilmesiyle birlikte birlestirilerek hibrid (karma) bir programin

amaclanmasinin daha uygun olacagi sonucuna ulasilmistir.

Calisgkan vd., (2013) calismalarinda, Tiirkiye’nin 1923-2011 yillar1 arasi
donemi kapsayan Esbiitiinlesme analiz yontemi kullanilarak egitimin ekonomik
biiyiime iizerindeki etkisini incelenmistir.. Analizde egitim degiskenleri olarak egitim
basamaklarindaki 6grenci sayilar1 ve yillara gére GSYH verileri modele dahil
edilmektedir. Cikan sonugta ise, lise ve yiiksekogretim basamaklarindaki 6grenci
sayilar1 ile GSYH arasinda pozitif bir iliski oldugu gozlemlenilmistir. Ayrica, lise
seviyesindeki Ogrenci sayisindaki her % 1’lik artisin GSYH’yi yaklasik %0,2 ve
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yiiksekdgretim seviyesindeki % 1°lik artis GSYH’yi yaklasik % 0,6 artirdig1 sonucuna
varilmistir. Ayn1 zamanda, ilkdgretim basamagindaki 6grenci sayisindaki yiikselis,
GSYH iizerinde anlamli bir degisiklige neden olmadig1 sonucu da tespit edilmistir.
Benzer sekilde, meslek liselerindeki 6grenci sayisindaki fazlalasma da, GSYH’de

anlaml bir farkliliga yol agmadig tespitler arasindadir.

Egitim ve saglik ile ekonomik biiyiime arasindaki nedensellik iliskileri, beseri
sermaye ile ekonomik biiyiime ve kalkinma arasinda olumlu iligski oldugunu belirten
yukaridaki ¢alismalarin literatlirdeki yaygin goriisii destekler nitelikte oldugu

goriilmektedir.
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SONUC

Kalkinma, ekonomik biiyiimeyi de kapsayacak sekilde sermaye birikimini,
sanayilesme ile birlikte ayrilmaz bir yapisalligi ve bu yapisalliktaki degisimi ifade
etmektedir ve gelismis iilke olmak isteyen biitlin iilkelerin en temel hedefleri

arasindadir

Tiirkiye’nin GSMH rakamlar1 gelismis iilkelerin sahip oldugundan oldukca
diisiik oldugu goriilmektedir. Saglik diizeyi ise beseri sermayenin etkili bir sekilde
kullanilmas1 agisindan oldukg¢a 6nemli bir etkendir. Bilgi diizeyi yiiksek, yetenekli ve
becerikli bireyler yalnizca sagliklarina 6nem verip, sagliklarini koruduklar1 zaman bu
degerler 15181nda topluma faydali olabilirler. Tiirkiye’de saglik sartlarmin gelismesiyle
birlikte ilerleyen yillarda dikkat c¢elici bir gelisme yasanmakta olabilecegi

goriilmektedir. Bu da beseri sermayeye katki anlaminda imit verici bir durumdur.

OECD iilkeleri ile kiyaslandiginda Tiirkiye’nin insani gelisme endeksinde
kaydettigi gelisme sinirl diizeydedir. Ancak biiylime oranlarinin iist siralarda bulunan
iilkelere kiyasla daha yliksek olmasi Tiirkiye i¢in sevindirici bir durumdur. Tiirkiye’yi
daha {ist siralara tasimak adina uygulanacak politikalarin yeniden gézden gecirilmesi

gerekmektedir.

Literatiirdeki ampirik bulgulara gore saglik ve egitime aktarilan kaynaklarin
etkin olarak ve gerektigi sekilde kullanilmasi ve problemlere akilct yontemlerle
yaklasilmas1 Tiirkiye’yi Insani Gelismislik siralamasinda 6nemli yerlere tasimakla

birlikte bir¢ok iilkenin de ilerisinde olabilecegi tahmin edilmektedir.

Sonug olarak Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasinin saglanmasi ve gelisiminin
devam etmesi lizerinde beseri sermayenin etkinligine iliskin yapilan yabanci ve yerli
literatiir taramas1 ve ampirik caligmalar beseri sermayenin ekonomik kalkinmaya

olumlu etki yaptigin1 gdstermektedir.

Egitim harcamalarinin yatirim niteliginde olmas1 sebebiyle beseri sermayenin
olugsmasinda egitim basta gelmektedir. Bu nedenle egitimi daha genis kesimlere ve

daha kaliteli bir sekilde ulastirabilmek icin Tiirkiye’nin e8itime yeteri kadar kaynak

88



ayirmasi1 gerekmektedir. Her seyden once Tiirkiye’ de egitim sistemi bireylerin

girisimci olarak yetistirmeyi hedeflemeli ve liniversite sayilari artirilmalidir.

Tiirkiye’ de ekonomik kalkinma siirecinin hiz kazanmasi i¢in uygulanan 6zel
ve kamu politikalarinin yeniden goézden gegirilip, ayn1 zamanda beseri sermayeye

yapilan yatirimlarin artirilmasi gerekliligi kendini gostermektedir.
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