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OZET

Ticari ve teknolojik alanlarda A , ian gelismelerle beraber ticaret, diinya
tizerinde daha hizli ve kapsaml iliskiler ag1 getirmis ve bunun sonucunda da daha
kapsamli ticari sorunlarla beraber, ayni sorunlara daha ¢abuk ve daha tatmin edici
cOziimler getirme arayisi ortaya ¢ikmistir. Ticari hayatta ortaya ¢ikan bu arayis 6zel
hukuk alaninda Alternatif Uyusmazlik C6ziim yontemlerini giindeme getirirken, ceza
hukuku alaninda da ayni arayis kendisine yer bulmus ve 6zellikle 2. Diinya Savasinin
ardindan magdur haklar1 ve magdurun ceza yargilamasi sirasinda korunmasi ihtiyaci
kendisini gostermistir. Ozellikle Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi 20. yiizyilin sonlarindan itibaren uzlagsma ve benzeri alternatif uyusmazlik
¢oztimlerinin uygulanmasini tavsiye etmis ve bu kavramlarla ilgili olarak temel
ilkeleri ortaya koymustur. Bu gelismeler 1s1ginda iilkemizde ilk defa olarak uzlasma
01/06/2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu ile ylirtirliige girmistir. Bu tarihten sonra 6nemli bir takim
yasal degisikliklere ugramakla beraber uzlasma hukukumuzda her gegen giin
onemini arttirmaktadir. Ozellikle iilkemizdeki ceza yargilamasina 6zgii sorunlar
dikkate alindiginda uzlasmanin ne kadar hayati bir roli oldugu daha 1iyi

anlagilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Uzlasma, Ceza Muhakemesinde Uzlasma, Karsilastirmali

Hukukta Uzlagma, Alternatif Uyusmazlik Cozimii.



ABSTRACT

Trade brought into faster and more comprehensive networks with
developments in fields of trade and technology. Consequently with more
comprehensive problems in trade, the perception of finding more useful and fast
solutions came up. While This way of searching in trade revived alternative
incompatibility solution methods in private law, same searching found itself in penal
code and especially after the 1. World war rights of victim and need of protecting
victim during criminal procedure revealed itself again. Especially United Nations and
Council of Europe have adviced implementation of agreement and alternative
incompatibility resolutions and presented basic principles about these concepts since
the end of 20. Century. In the light of this developments reconciliation in our
country for the first time came into force on 06.01.2005 as Turkish Penal Code No.
5237 and entered into force in 5271 by the Law on Criminal Procedure. After that
date, importance of reconciliation law has been increased with some essential
amendments. Especially considering specific problems in criminal procedure how
essential role reconciliation has will be understood clearly.

Keywords: Reconciliation, Reconciliation Criminal Procedure, Reconciliation

Comparative Law, Alternative Incompatibility Resolution.
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GIRIS

01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren yeni Tiirk Ceza Kanunu ile ayn1 tarihte
yiirlirliige giren yeni 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile mevzuatimizda ilk
kez diizenlenen uzlasma kurumu, kelime anlami olarak belli bir konu iizerinde
uzlagmayi, uyusmayi, kisilerin aralarindaki diisiince ve ¢ikar ayriligini, karsilikli

odiinlerle kaldirmasini, karsilikli anlasmay1 ve mutabik kalmay ifade etmektedir.

Tim suglarin asil magdurunun devlet oldugunu kabul eden ve sugun bir
bireyin haklarina yonelik tecaviizden daha ¢ok, Devlet¢e konulan kurallara aykirilik
olarak algilayan klasik adalet anlayisi 2. Diinya Savasinin ardindan basta Avrupa
tilkeleri birgok ililkede zamanla terk edilmeye baglanmig ve yerini zamanla magdurun
tatmini amacina yonelik olarak Alternatif Uyusmazlik Coziimleri’ne birakmistir. Bu
stirecin tarihsel gelisimi toplumlarin hangi etkilerle uzlasma ve benzeri uygulamalari
tercih ettigine 151k tutacak ayrica bu kurumlarin amacinmi ve islevini agiklamaya

yardime1 olacaktir.

Calismamizda yer alan diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemleri ise
baska toplumlarin yontemlerini incelemek ve bu ¢6ziim yontemlerinden hasil olmasi
beklenen yararin bagka ne sekillerde gergeklesebilecegi hususunda bilgi
saglayacaktir. Ote yandan ¢aligmamizda yer alan diger iilkelerin uzlasmaya iliskin
mevzuatlar1 ve yontemleri tilkemizdeki uygulamaya 1s1k tutabilmesi ve uygulamada
karsilagilan  bir takim aksakliklarin Oniine gecilebilmesi agisindan Onem
arzetmektedir. Calismamizin son boliimiinde ise iilkemiz mevzuati agisindan uzlasma

kurumu anlatilmaya ¢alisilmis ve bu konuda derinlemesine bilgi verilmistir.

Bu calisma genelde Alternatif Uyusmazlik Coziimleri hakkinda, 6zelde ise
uzlagsma kurumu ile ilgili olarak ulusal ve uluslararasi diizeyde bilgiler vermekte,
sonu¢ boliimiinde ise yargi diizenimizin artik pek de sir sayilamayacak tiim

olumsuzluklarinin 6niine uzun vadeli ve koklii bir sekilde gegilebilmesi amaciyla



uzlagma ve uzlagsmaya benzer diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin daha
etkin bir sekilde hayata gegirilebilmesi i¢in uygulamada karsilasilan sorunlara kargin

¢Ozlim yontemleri sunmaktadir.
BiRINCI BOLUM
KAVRAM-TANIM VE UZLASMANIN TARIHSEL GELIiSiMI
I[LE UZLASMA VE BENZERI DIGER KAVRAMLAR iLE OLAN
ILiSKiSI
1.1 KAVRAM

Uzlagma kelime anlami olarak belli bir konu iizerinde uzlagmak, uyusmak,
kigilerin aralarindaki diisiince ve ¢ikar ayrihigini karsilikli Odiinlerle kaldirmak,
karsilikli anlasmak ve mutabik kalmak® anlamina gelmektedir. Uzlagma kelimesi
Latince’de birlesme, bir araya getirme anlamlarina gelen “Concilation ” kelimesinden
'[l’iremistir.2 Ancak uzlagsma kavramina paralel olarak arabuluculuk “Mediation”

terimi de kullanilmaktadir.

Uzlagsmanin kavramsal anlami ve tanimi Uzlagtirmanin Uygulanmasina
Iliskin Yénetmeligin?’ 4. maddesinde bir i¢ hukuk kurali haline getirilmistir. Buna
gore uzlasma; Uzlasma kapsamina giren bir su¢ nedeni ile siipheli veya sanik ile
magdur veya sugtan zarar gorenin kanun veya yonetmelikteki usul ve hiikiimlere
uygun olarak uzlagma siireci sonunda anlastirilmis veya uzlagmis olmalarini ifade

eder.

Yine uzlasma; “Suc¢tan dogan zararin tamamen veya bir kisminin giderilmesi
veya magdur veya sugtan zarar gorenin mesru talebinin stipheli veya siiphelilerin
karsilamas tizerine stipheli ve siipheliler ile magdur veya sugtan zarar gérenin

tarafsiz bir uzlastirict tarafindan uzlastirimalar: ve bunun sonucu olarak da

! Tiirk Dil Kurumu, Tiirkce Sozliik, Ankara 2005,10.basi, s. 2050

2 Mustafa Ozbek, Alternatif Uyusmazlik Coziimii, Ankara 2004, s. 105

¥ Adalet Bakanligi,Ceza Muhakemesi Kanununa Gére Uzlastirmanin Uygulanmasina iliskin
Yonetmelik,Resmi Gazete yayim tarihi: 26/07/2007



sorusturma ve kovusturmanin yapilmamasi veya baslamis olan kovusturmanin sona

ermesi™ olarak tanimlanmaktadir.

1.2 UZLASMA KURUMUNUN TARIHSEL GELISIMi

Oteden beri insanlar arasinda meydana gelen ihtilaflarin ¢oziimiinde
kullanilan en yaygin yontem, uyusmazliklarin devlet organi olan mahkemeler
tarafindan dava yoluyla ve mevcut hukuk kurallarinin uygulanmasi suretiyle
¢oziilmesidir. Fakat degisen zaman sosyal ve ekonomik alandaki gelismeleri de
beraberinde getirmis ve bunun etkisi ile bireyler arasindaki uyusmazliklarin sayisi
oldukga artmis, bir yandan da mahkemelere tasinan dava sayilari her gecen giin
cogalmaya baslamistir. Mahkemelerdeki bu is artist uyusmazliklarin ¢oziimiiniin
gecikmesine, biiyilk miktarda masraf yapilmasina, bireylerin bu siiregte maddi ve
manevi olarak yipranmalarina neden olmustur. Bunlarin yaninda mahkeme
tarafindan verilen kararlarin uyusmazligin taraflarin1 tam olarak tatmin edememesi
genellikle goriinen bir durum olmustur. Yine ceza yargilamasi sonucunda sug isleyen
kimselerin kendisine verilen cezalara ragmen su¢ islemeye devam etmesi, baska bir
deyisle 1slahinin saglanamayarak topluma kazandirilamamasi bu suretle klasik adalet
sisteminin de temel amaglarindan birini saglayamamis olmasi, sugtan zarar géren
bireylerin zararlarimin dikkate alinmamasi1 gibi hususlarda goze c¢arpmaya
baglamistir. Tiim bu nedenlerin etkisi ile hukuk sistemlerinde yargilama usullerine
gore daha basit, masrafi az, silireci kisa, ¢oziimleri etkili ve uygulanabilinir,
¢Ozlimlerin uyusmazligin tiim taraflarimi memnun edebilecek alternatif ¢6ziim
sekilleri aranmaya baglanmistir. Ik olarak 6zel hukuk alaninda bu sekilde ¢dziim
arayiglar1 hizlanarak Anglo-Sakson hukuk sistemlerinde alternatif uyusmazlik ¢éziim
yontemleri adiyla yeni yontemler denenmistir. Alternatif uyusmazlik ¢6ziim yollar1®

nin (ADR) esasen faydaci olan karakteri, onun kiiresellesmenin de etkisi ile Kita

* Erdener Yurtcan, Ceza Muhakemesi Kanunu Serhi, 4.basi, Kasim 2005, s. 722



Avrupasi tilkelerde de hizla islerlik kazanmasina ve uygulama alani bulmasina yol

ac;mls‘ur.5

ADR yontemlerinin ilk ortaya ¢ikisi Amerika Birlesik Devletleri’nde 1940
yilindan itibaren toplu is s6zlesmelerinden dogan uyusmazliklarda arabulucularin rol
almast ile baglamustir.® 1950°1i yillarda ise kii¢lik clirlimlerde ve aile hukukuna iliskin
uyusmazliklarda arabuluculuk kullanilmaya baslanmis, 1960 yili sonlarinda ise
alternatif uyusmazlik ¢6ziimii ABD’de artik kavram olarak yerini almistir. 1990
yilinda idari uyusmazlik ¢oziim kanunu ile ADR kanunlasmistir. 1998 yilinda ise
ADR kanunu kabul edilmis ve her bir Federal Bolge Mahkemesine kendi ADR
programlarin1 uygulama yetkisi verilmistir.” Ulkemizde ise Alternatif Uyusmazlik
Coziimii anlatilan bu gelismelerin etkisi ile kapsamini olduk¢a genisletmis ve halen
vergi hukuku ve idare hukuku, icra iflas kanunu, is hukuku alanlarinda ¢okca

uygulama imkani bulmustur.

Ceza hukuku alanina baktigimiz zaman ise magdura yonelik bir bakis artik
giindeme gelmeye baslamis, magdur haklarinin korunmasi ve su¢ nedeni ile meydana
gelen zararlarin giderilmesi (Viktimoloji) konusunda &zellikle Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonraki yillarda gelisen yeni yaklasimlarda yeni yontemler
gelistirilmesine fayda saglamistir. Gerek ceza hukuku anlayisinda gerekse de
magdurun korunmasi ve zararlarmin giderilmesi hususlarinda toplanan gelismeler
sonucunda fail ile magdur ve yargilama makamlar1 arasinda isbirliginin gerekli
oldugu anlasilmis ve bunun i¢in diizenlenen kurumlar hukuk sistemlerine girmis ve
uygulanmaya baglanmistir. Bu yaklagimlarda magdurun su¢ nedeni ile ugradigi
zararlar iizerinde 6nemle durulmustur. Uzlagsma kurumunun gelisimi ve giiniimiizde

ozellikle Kita Avrupa’st hukuk sistemlerinde kapladigi onemde 6zellikle Birlesmis

Milletler ve Avrupa Konseyinin tavsiye kararlar1 6nem arz etmektedir.

Bu kapsamda ilk olarak Avrupa Konseyi g¢ercevesindeki ilk calisma 1977

tarihli Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin “Su¢ Magdurlarina Tazminat

% Adnan Kiiglikyumuk,”Ceza Muhakemesinde Uzlagma” Yiiksek Lisans Tezi, Konya, 2010,

6 Seydi Kaymaz, Hasan Tahsin Gokcan, Uzlagsma ve Onédeme, Ankara, 2007, S. 54

" ibrahim Ozbay,”Alternatif Uyusmazlik Céziim Yoéntemleri”, Erzincan Hukuk Fakiiltesi Dergisi,
Erzincan 2006, C.X, s. 3-4



Odenmesi Hakkindaki 27 Sayili Tavsiye Karari’dir”. Buna gre sugtan zarar gdrenin
herhangi bir sekilde tazminat alamamasi halinde tazminat 6denmesine iliskin
devletin katkida bulunmas1 gerektigi ifade edilmistir. Bu karardaki temel ilkelerden
yola ¢ikilmak sureti ile Avrupa Konseyi 24 Kasim 1983 tarihinde” Siddet Suglar
Magdurlarimn Zararlarimin Tazmin Edilmesine Iliskin Avrupa Sozlesmesini kabul
etmistir. Sozlesme ile faili mechul oldugu veya 6deme giiciiniin bulunmadig1 hallerde
devlet ile su¢ magdurlar1 ve onlarin bakmakla yiikiimlii olduklar1 kisiler arasinda
tazmin rejimini kurmak amaglanmistir. 1985 yilinda Avrupa Konseyi Bakanlar
Konseyinin aldigr R(85) 11 sayili ve Ceza Hukukunda magdurun durumu baslikli
kararinda “magdurun menfaatlerinin ve ihtiyag¢larimin karsilanmasi ceza adaletinin
temel islevlerinden biri olmalidir, yine bu amacla iiye iilkelerin mevzuatlar: ve
uygulamalarinda yapilacak diizenlemeler kapsaminda arabuluculuk ve uzlastirma
programlarmin muhtemel faydalart incelenmelidir” denmistir. Bakanlar Komitesinin
17 Eylil 1987 tarihli R (87) 18 Sayili “Ceza Adaletinin Sadelestirilmesi” baglikli
kararina gore” iiye devletler arasindaki birligi saglamak amact ile hareket eden
Avrupa Birligi, Insan Haklar: Avrupa Sozlesmesi’'nin 5. ve 6. maddelerinde yer alan
haklar: da dikkate alarak ceza yargisinda basitligi ve sureti temin etmelidir”. Tim
bu kararlardan sonra konumuz agisindan en énemli olan1 Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesinin 15 Eyliil 1999 tarihli R (99) 19 No’lu “ Ceza Konularinda Arabuluculuk
“adi ile alian tavsiye kararidir. Komite bu kararla iiye devletlerin uzlasma yoluna
basvurmasini ve bu yolu etkinlestirmeyi amaglamaktadir. S6z konusu kararin ekinde
ise uzlastirmaya iliskin genel ilkeler belirlenmistir. Belirlenen 34 temel ilkeden en

onemlileri su sekilde siralanabilinir:

e (Ceza meselelerinde arabuluculuk, yalnizca taraflarin 6zgiir iradeleri ile riza
gostermeleri halinde gerceklestirilir. Taraflar, arabuluculuk esnasinda her

zaman bu arzularimi geri alabilmelidirler.

e Arabuluculukta yapilan goriismeler gizlidir ve taraflarin anlagsmasi disinda

sonradan kullanilamaz.

e Ceza meselelerinde arabuluculuga, ceza muhakeme siirecinin her agsamasinda

bagvurulabilinmelidir.



Bir ceza davasmin arabuluculuga havale edilmesine karar verme, bir
arabuluculuk siirecinin sonucunu degerlendirmede oldugu gibi ceza

adaletindeki yetkili mercilerin yetkisi dahilinde olmalidir.

Arabuluculuga basvurma konusunda anlagsmadan oOnce taraflar, haklari,
arabuluculuk usuliiniin yapist ve kararlarin muhtemel sonuglar1 hakkinda tam

olarak bilgilenmelidirler,

Ne magdur ne de fail arabuluculugu kabul etmeleri i¢in hukuka aykir1 yollarla

ikna edilmelidir.

Davanin esasini olusturan maddi vakalar arabuluculuga bir temel teskil etmek
icin her iki tarafca normal olarak kabul edilmelidir. Arabuluculuga katilim
daha sonraki yargi siirecinde sug¢un ikrar1 seklinde delil olarak

kullanilmamalidir.

Arabuluculuk anlagmasia dayanan yiikiimliiliikler, yargisal kararlar ya da
hiikiimlerle aynm1 etkiye sahip olmali ve aymi vakalar hakkinda sorusturma

acilmasini 6nlemelidir.

Arabulucular toplumun biitiin kesimlerinden toplanmali, mahalli kiiltiire ve

toplumsal degerlere genel olarak hakim olmalidirlar.

Arabulucular karar verme yetenegine ve arabuluculuk i¢in gerekli olan beseri

hiikiimlere sahip olmalidir.

Gizlilik ilkesinin varhigina ragmen arabulucu arabuluculugun isleyisi
esnasinda yakin bir zamanda islenme ihtimali olan agir bir su¢ hakkinda

edindigi herhangi bir bilgiyi yetkili mercilere ya da ilgili kisilere iletmelidir.

Anlagmalar taraflarca goniillii olarak yapilmalidir. Anlagmalar sadece makul

ve orantili ylikiimliiliikler igermelidir.

Arabulucu kat edilen asamalar ve arabuluculugun sonucu hakkinda ceza
adaleti mercilerine rapor vermelidir. Arabulucunun raporu arabuluculuk
oturumlarinin igerigini aciklamamali ve arabuluculuk sirasinda taraflarin

davranislart hakkinda bir agiklama ya da hiikiim icermemelidir.



Ozellikle bu tavsiye kararlarmin alinmasindan itibaren Avrupa Konseyi’ne
tiye olan tiim ilkelerin hukuk mevzuatlarina uzlagsma ile ilgili hiikiimler zamanla
girmeye baglamis ve son olarak iilkemizde de 5237 sayilit TCK ve 5271 sayili CMK
ile yiirtirliige girdikleri 01.06.2005 tarihinde yer almistir.

Gliniimiizdeki anlami ile uzlagmanin ilk uygulanis sekli Kanada’da 28 Mayis
1974 tarihinde meydana gelen bir olayda karsimiza c¢ikmaktadir. Bu tarihte
Kanada’nin Ontario kentinde 18 ve 19 yaslarindaki iki geng aldiklar alkoliin etkisi
ile 22 kisinin malina zarar verir ve bu nedenle suclanirlar. Hiikiim verilmeden Once
tavsiye niteliginde bir rapor hazirlamasi i¢in atanan denetimli serbestlik gorevlisi,
denetimli serbestlik sart1 olarak faillerin magdurlar1 ziyaret etmesini ve bdylece
magdurlarin zararlarii 6grenmelerini 6nerir. Ulkede 6rf ve adet hukukuna dayali bir
hukuk sistemi oldugundan hakimin genis takdir hakki bulunmasi nedeni ile hakim
Oneriyi degerlendirir ve davaya bir ay ara vererek faillerin denetimli serbestlik
gorevlisi ile birlikte Onerideki hususlar1 yapmalarini ister. Failler magdurlardan
birisinin evinden taginmasi nedeni ile geri kalan 21 magdur ile goriisiir, ve her birinin
evlerine giderek kendilerini tanitarak ne i¢in geldiklerini anlatirlar. Magdurlar
kayiplarin1 2200 dolar olarak bildirir ve sigorta bedelinden sonra 6denmeyen 1100
dolar zararlar1 oldugunu sdylerler, hakim faillerin 18 ay siire ile denetimli serbestlige
tabi olmalarini, belli bir para cezas1 ddemelerini, zararlarinin tazmini i¢in ilk ii¢ ay
igerisinde 550’ser dolar 6demelerine karar verir. Faillerin siiresinde bu miktari
O0demeleri iizerine magdurlarin ¢ogu durumdan memnun olur, sonuglar etkileyici
bulundugundan uygulamalar devam eder ve giinlimiizdeki uzlasma programlari
ortaya cikar. Uygulama ayni zamanda onarict adaletin ilk model Ornegi de

say1lmaktadir
1.3 UZLASMA KURUMUNUN HUKUKI NiTELIiGI

Giincel ceza hukuku; maddi ceza hukuku, sekli ceza hukuku ve infaz hukuku
olmak flizere ii¢ ana kisimdan olusmaktadir. Bu nedenle uzlagsmanin hukuki niteligini
ve ceza hukuku icerisindeki yerini tayin yoniinden bu 3 boliim arasindaki yerinin

belirlenmesi gerekmektedir. Infaz hukuku terim anlami olarak bir su¢ karsiliginda



ceza mahkemelerince verilen ceza ve giivenlik tedbiri kararlarmimn yerine getirilmesi®
anlamina gelmekte ve cezalarin infazinda karsilagilan sorunlarla ilgilenmektedir.
Uzlasmanin birtakim tlkelerde infaz asamasinda da uygulanabildigi bilinse de, en
azindan tlkemiz ag¢isindan uzlagsmanin infaz hukuku ile dogrudan bir iliskisi
bulunmadigi sdylenebilinir. Buna karsilik uzlagsmanin ceza hukuku igerisindeki
yerinin belirlenmesi bakimindan esas incelenmesi gerekenin uzlasmanin maddi ceza
hukukuna m1 yoksa sekil ceza hukukuna mi ait oldugu sorunu olusturmaktadir.
Uzlagsmanin sayilan ceza hukukunun alt boliimlerinden hangisine ait oldugunun
belirlenmesi sadece doktrinsel bir arastirma olmayip, bu konunun ¢ok 6nemli pratik
ve uygulamaya etki eden sonuglar dogurdugu da bir gergektir. Uzlagsma bir maddi
ceza hukuku kurali olarak kabul edilirse TCK’nin 7. maddesinde diizenlenen zaman
bakimindan uygulamaya iliskin hiikiimler uzlasma i¢inde uygulama alani bulacaktir.
Bu durumda “lehe kanun ge¢mise yiiriir” ilkesi dogrultusunda gegmiste karar verilen
ve uzlasma kapsaminda olan kesinlesmemis ve hatta kesinlesmis biitiin dosyalar
bakimindan uzlasma imkanmin arastirilmasi: gerekliligi ortaya cikacaktir. Ancak
uzlasma bir sekli ceza hukuku kurali olarak kabul edilirse “derhal uygulama” ilkesi
dogrultusunda uygulama yapilacak ve ancak uzlagsmanin hukukumuza giris tarihi
olan 01.06.2005 tarihinden itibaren meydana gelen olaylar i¢in uygulama alani
bulacaktir. Ayrica TCK ve CMK’nin 06.12.2006 tarihli ve 5560 sayil1 Cesitli
Kanunlarda Degisiklik Yapilmasima Iliskin Kanun’dan oénceki halinde uzlasmanin
hem TCK hem de CMK’da diizenlenmis olmas1 da bu sorunu daha karmasik bir hale

getirmektedir.

Ozellikle 5560 sayili Kanun ile TCK’min 73/8 maddesinin yiiriirliikten
kaldirilmas: sonrasinda uzlagsma ile ilgili hiikiimlerin tamami CMK biinyesinde
kalmistir. Bu durum uzlasmanin artik yalnizca bir ceza muhakemesi kurumu
oldugunu gostermeyecektir. Zira bir hukuksal kurumun hangi kanunda diizenlenmis
oldugu, onun hukuki nitelendirilmesi bakimindan tek basina yeterli bir 6l¢iit degildir.
Uzlagma birey ile devlet arasindaki ceza iligkisinin sona ermesi sonucunu dogurdugu
bu neticesi i¢in maddi ceza hukuku kurumu olmakla birlikte, uzlasma hiikiimlerinin

uygulanmasi ile ilgili usul ve esaslar dolayisiyla ceza muhakemesi Ozellikleri de

® Oktay Erdogan, infaz Hukuku, istanbul, 2008, s. 17



bulunan karma yapiya sahip bir kurum oldugu sdylemek miimkiindiir. Yargitay 4.
Ceza Dairesinin 13.06.2007 tarih ve 4984 - 5662 sayili kararinda “... 5271 Sayili
CYY nin 253-255 maddelerinde diizenlenen uzlasma kurumu, uygulama ydéntemini
diizenlemesi ve anilan yasada yer almasi nedeni ile usul hukuku kurumu olmasi
dolayisiyla derhal yiiriirliik ilkesine tabi ise de, fail ile devlet arasindaki ceza
iliskisinin sona erdirilmesi bakimindan maddi hukukuna da iliskin bulunmasi nedeni
ile yiirtirliigiinden dnce olaylara uygulanabilecegi ...” belirtilmek sureti ile kurumun

karma nitelikteki yapisina dikkat cekmistir.
1.4 ALTERNATIF UYUSMAZLIK COZUMU VE UZLASMA

Alternatif uyusmazlik c¢oziimii (ADR) tarafsiz ve objektif konumunda
bulunan iiclincli bir kisinin aralarinda uyusmazlik bulunan taraflari, ortaklasa bir
¢Oziime ulagmalar icin bir araya getirerek iletisim kurmalarini saglamasini yahut
onlara somut olayin kosullarina ve 6zelliklerine uygun olarak, {izerinde mutabakata
varabilecekleri optimal ¢6ziim onerilerini tiretip sunmak sureti ile uyusmazligin halli
baglaminda destek vermesini Ongéren ve devlet mahkemelerinde cereyan eden
yargilamaya nazaran segenek bir yol olarak islerlik kazanan ve tiimii ile goniilliiliik
esas1t lzerine bina edilmis olan uyusmazlik ¢6ziim yollar biitiiniidiir.” ADR
genellikle 6zel hukuk alaninda geleneksel adalet sisteminin uygulanmadigi tim
uyusmazlik ¢6ziim uygulamalarini anlatan genel bir ifadedir. Giiniimiizde en gok
bilinen ADR uygulamalari arasinda arabuluculuk, miizakere, tahkim ve kisa durusma
yontemleri sayilabilir. ADR ile uzlasmanin temelde birtakim ortak degerlere sahip
oldugu soylenilebilir. Ger¢ekten de ADR mutabakata dayali, daha kolay ulasilabilinir
ve ya hep ya da hig yerine iki tarafin da kazangli ¢ikacagi bir uyusmazlik ¢6ziim
yontemi sunmaktadir. Ancak uzlasma ile ADR arasinda adalet anlayis1 bakimindan
biiylik farkliliklar bulunmaktadir. Ciinkii ADR uyusmazliklarin sosyal yoniini
dikkate almadan, adalet anlayis1 olarak geleneksel adalet anlayisina yaklagmaktadir.
Uyugsmazliklara bireysel agidan bakmaktadir. ADR’nin temel amagclari taraflarin ¢ok
agir dava masraflarindan kurtarilmasi, uyusmazlhifin daha ¢abuk ¢oziilmesi,

mahkemelerin is yiikiiniin azaltilmasi ve davalarin hizlandirilmasi iken, ceza adalet

1 Soygiit Arslan, Mualla Buket, Tiirk Ceza ve Ceza Usul Hukukunda Uzlasma Kurumu,
Galatasaray Universitesi Yayinlari, Ocak 2008, S.23



sisteminde  gerceklestirilen uzlagsmanin bunlarin  ¢ok Otesinde magdurun
magduriyetinin giderilmesi, failin eyleminin sorunlulugunu 6grenmesi ve topluma
yeniden kazandirilmasi ve su¢ nedeni ile bozulan toplumsal barisin yeniden tesis
edilmesi gibi amaglari bulunmaktadir.'® Bu nedenle ceza adalet sistemi igerisinde
gerceklestirilen uzlasma amag, felsefe ve anlasma siireci bakimindan diger alternatif
uyusmazlik ¢oziimlerinden biiyiik farkliliklar tagimaktadir. Bu farkliligin temelinde
ceza adalet sistemindeki uzlasmanin tarihsel olarak onarici adalet yaklagiminin esas

almas1 yatmaktadir.
1.5 ONARICI ADALET VE UZLASMA

Onaric1 adalet (Restorative justice) sugtan etkilenen Kkisilerin dogrudan
katilim1 ile su¢ nedeni ile ortaya c¢ikan haksizligin giderilmesini amaglayan, sug
olgusuna karst magdur merkezli bakan ve gecmis yerine gelecege yonelerek
uyusmazligi ¢6zmeyi amaglayan bir yaklasim sunmaktadir.® Yine onarici adalet
suctan etkilenen kisilerin ihtiyaglarin1 dikkate alarak sucun olumsuz etkilerinin
giderilmesini de amaglamaktadir. Bu kapsamda fail islah edilmekte, magdur ve
toplumun gordiikleri zararlar giderilmekte ve onarilmakta ve failin isledigi eylemin
sonuclarini gérmesi ve anlamasi saglanarak magdur ve topluma verdigi zarar1 kabul
etmesi ve bunlar telafi etmesi icin imkan saglanmaktadir. Ayrica onarici adalet zarar
vermekten ¢ok diizeltici, egitici, affedici, sorumluluk yiikleyici ve toplumsal katilim1

ve diyalogu tesvik edici bir siirectir. *2

Onarici adalet kavraminin gelisiminde 6nemli katkilar1 olan kisilerden birisi

olan Howard Zehr onun temel ilkelerini su sekilde agiklamaktadir;

e Suc asil olarak kisilere kars1 bir haksizlik ve kisiler arasindaki iliskilerin

bozulmasidir.

e Haksizlik yiikiimliiliikkler ve sorumluluklar dogurur.

10 Ekrem Cetintiirk, Ceza Adalet Sisteminde Uzlastirma, Hd yayincilik, Subat 2009, S.51

1 Tony Marshall, Restorative Justice An Overwiew,Research Development and Statistic
Directorate, Home Office, London, 1999, S.5, Cev: Ekrem Cetintiirk, A.e: 24

12 Ekrem Cetintiirk, A.e,S. 51
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e Onaric1 adalet sugun neden oldugu sonuglar1 ve haksizligi gidermeyi

13
amaclar.

Tim bu aciklamalar 1s1¢inda onarict adalet anlayisinin, sugun esas
magdurunun devlet oldugu, magdurun ve ugramis oldugu zararin ikinci planda
tutuldugu klasik ceza adaleti anlayisina tepki olarak dogdugu ve tam olarak karsiti
oldugu ve temeline magdurun haklarin1 koyan, fail ve magdur arasinda diyalogu
ongoren, toplumun bu diyaloga etki etmesine izin veren adalet anlayisidir. Uzlagma

ise onarici adaletin en eski ve en yaygin ifade bi¢imidir.

Calismamizin konusu olan uzlasmadan baskaca cesitli iilkelerde uygulanan

onarict adalet uygulamalar1 da mevcuttur. Bunlar;
1.5.1 Tazminata Yonelik Miizakere Programlari

Bu tiir programlarda hedef sadece failin magdura odeyecegi tazminatin
belirlenmesidir. Bu maksatla taraflar bir araya getirtilerek toplanilabilecegi gibi
taraflarla ayr1 ayri gériismeler yapilmasi sureti ile de miizakerelerde bulunulabilinir.
Ingiltere’de 1972 tarihli Ceza Kanunu ile tazminata iliskin hiikiimler maddi hukukun

bir pargasi olmustur.
1.5.2 Aile veya Grup Toplantilar:

Yeni Zelanda’da gelistirilen ve yasi kiigiik suglularla ilgili olarak uygulanan
bir programdir. Bu programin uygulanabilmesi i¢in failin sugu kabullenmesi
gerekmektedir. Ancak fail istedigi her zaman toplantiyr durdurarak yargilanmak
isteyebilmektedir. Toplantilar1 bir uzman yonlendirmekte ve toplantilara failin
akrabalar1 ve ona topluluk igerisinde destek olabilecek diger kimseler, avukat, sosyal
calistirmacilar, polis ve genglik adalet merkezi gibi kurumlar ve magdura destek
olabilecek kisiler katilmaktadir.’*  Programda kiigiik hakkinda uygulanacak

tazminatin veya tedbirin mahiyeti konusunda failin ailesi karar vermektedir. Bu

3 Zehr Howard/MIKA Harry:Fundemental Concepts of Restorative Justice,Cev: Ekrem Cetintiirk,
A.e: 32

" Mustafa Ozbek,”Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Ceza Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Konulu Tavsiye Kararn”,S. 137-140

11



program, Yeni Zelanda, Avustralya, Giiney Afrika, Israil, Isveg, Singapur, Ingiltere,
Galler, Kanada ve Amerika Birlesik Devletlerinde kismi farkliliklarla

uygulammaktadlr.15
1.5.3 Halkalar Program

Halkalar programi icinde birkag asama barindiran bir siirecte
uygulanmaktadir. Birinci agamada fail halka siirecine bagvurmakta, ikinci olarak
magdur igin bir iyilestirme halkasi kurulmaktadir. Ugiincii asamada fail icin
iyilestirme halkast kurulurken, doérdiinci asamada cezalandirma konusunda
uzlagmayi saglayan bir cezalandirma halkasi kurulmakta ve son olarak da failin plani
uygulamasina kontrol amac ile takip halkasi kurulmaktadir. Her halka bir muhafiz
tarafindan yonetilmektedir. Failin sugu kabul etmesi zorunludur. Magdurun katilimi
goniillilige dayanmakta, karsilikli saygi, diirtstliik, paylasim, dinleme ve benzeri
degerlerin gelisimine uygun olarak yiiriitiilmektedir. Hala Kuzey Amerika’da ve bazi

iilkelerde cocuk ve geng suclulugu alaninda uygulanmaktadir.™
1.5.4 Kiiciik Suclular Projeleri

[k olarak 1995 yili ve sonrasinda Ingiltere’de Thames Valley polis teskilatt
tarafindan uygulanmis olan bir programdir. Yapilan toplantilara kiigiik suclular ile
magdurlar ile onlarin aileleri ve vatandaslar1 ve suctan etkilenen toplulugun
temsilcileri katilmaktadir. Toplantilarda fail neden oldugu zararin sonuglarini
ayrintili  olarak gormekte, pigsmanlik hissine kapilip 6ziir dilemekte ve sonrada
Ozriinli yazili olarak tekrarlamaktadir. Toplantilar sonucunda maddi bir tazminat,
mal ya da hizmet karsilig1 magdurun zararinin tazmin edilmesi konusunda anlagmaya

vartlmaktadir.

1.6 ARABULUCULUK VE UZLASMA

15 Marshall,1999,s.5; nakleden Omer Yilmaz, “Onarici Adalet Sistemi: Birey-Toplum-Devlet
iliskilerinde Yeni Bir Miicadele Alan1”,Su¢ Magdurlar1, Editér Halil ibrahim Bahar, Ankara 2006, S.
295

% Omer Yilmaz, A.e:S. 302
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Arabuluculuk tarafsiz ve bagimsiz bir tiglincii kisinin katilimi ile ve ihtiyari
olarak yiiriitillen, taraflar1 ¢oziimlerine kendilerinin iiretmesini saglamak igin
gorismek ve miizakerelerde bulunmak amaci ile bir araya getiren uyumazlik ¢oziim
yt')ntemidir.17 Arabulucu olarak gorev yapan kisinin uyusmazligini ¢oziimiine iliskin
bir karar vermeksizin sadece taraflarin kendi ¢Oziimlerini bulmalarinda bir
kolaylastiric1 olarak islev gormesi en énemli noktayr olusturur.'® Bununla beraber
arabulucu uyusmazhiga ¢esitli yontemlerle onu etkilemek, degistirmek, ¢6zmek igin
girer.lg Goniilli bir ¢ozlim yontemi olmasi, taraflarin kendi ¢oziimlerini kendilerinin
liretmesi, goriigme ve miizakere esasina dayanan ve bir iletigim siirecini igeren,
taraflardan bagimsiz ve tarafsiz iiglincli bir kisinin kolaylastirict olarak rol almasi
arabuluculugun temel 6zelliklerini olusturur. Arabulucu ile uzlastirict arasindaki en
temel fark yukarida anlatilan bilgilerden de anlasilacagi lizere siiregteki rolii ve
etkinligidir. Uzlastiric1 uzlagma siirecinde daha pasif ve taraf iradelerine etkisiz kalip,
siireci tamamen kisilerin inisiyatifine birakmalidir. Ote yandan arabulucu siirece
“kolaylagtirict” bir etki etmekte, taraflar1 bir ¢oziime dogru yonlendirmektedir.
Ayrica uzlagmanin aksine arabuluculugun ihtiyari degil, zorunlu oldugu alanlar da

mevcuttur.
1.7 DOGRUDAN UZLASMA - DOLAYLI UZLASMA

Cesitli iilkelerdeki uzlasma uygulamalarina baktigimiz zaman genellikle
benzer kurallarm mevcut oldugunu gormekteyiz. Buna gore dosya uzlagmaya
gonderildigi zaman bir uzlastirmaci atanmakta ve bu uzlastirmaci magdur ve faille
temasa gecgerek siirecin genel kurallarim anlatmaktadir. Ozellikle agir nitelikteki
suclarda, uzlastirmaci, siirecin ayrintilarini tartismak icin taraflar ile kisisel
toplantilar diizenlemektedir. Taraflarin yasadiklarii ve duygu ve diisiincelerini
dinlemekte ve onlara uzlasmaya katilip katilmayacaklari konusunda Kkarar
vermelerine katki saglamaktadir. Uzlagtirmaci uzlastirma oturumlarini planlamakta,

taraflara serbestge anlatabilmeleri i¢in yardimer olmakta ve dikkatlice dinlemekte ve

Y Muhammet Ozekes,”Yamlgilar ve Onyargilar Arasinda Arabuluculuk”,Uluslararas: Arabuluculuk
Sempozyumu, Ankara, 5-6 Kasim 2009

8 Mustafa Ozbek, Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesinin Ceza Uyusmazliklarinda
Arabuluculuk Konulu Tavsiye Karari : 210

Y Hiiseyin Giingor Sahin, Arabuluculuk, Subat 2008, S. 48
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siirecin sonunda bir anlasmaya varmalari i¢in ¢aba sarf etmektedir. Miizakereden
sonra taraflarin {izerinde anlastiklar1 anlasma Ornekleri taraflara verilmekte ve bir
tane de ilgili makama gonderilmektedir. Genel uygulama bu sekilde olmakla beraber
taraflarin bir araya gelmedigi, uzlasma uygulamalar1 da mevcuttur. Bu gercevede
uzlasma uygulamalar1 taraflarin uzlagsma sirasinda bulunup bulunmamasina gore
dogrudan ve dolayli olmak tizere iki temel gruba ayirmaktadir. Dolayli uzlagtirmact
taraflar arasindaki iletisimi saglayan bilgileri aktaran bir tasiyici konumundadir.
Avrupa’nin 9 {ilkesinde dogrudan uzlastirma, tek uzlastirma modeli olarak
uygulanmaktadir. 4 iilkede ise dogrudan uzlastirma tercih edilmekle birlikte dolayli

uzlastirmaya da izin verilmektedir®.

2 Ekrem Cetintiirk, A.e,S. 59
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IKiNCi BOLUM
KARSILASTIRMALI HUKUKTA UZLASMA

2.1 ALMAN HUKUKUNDA UZLASMA

1980-1990 yillar1 arasinda Alman Ceza Hukuku’nda fail- magdur uzlasmasi
bakimindan c¢esitli yenilikler yiiriirlik kazanmaya baslamistir. Alman hukukunda
arabulucu once fail ile goriislip usul hakkinda bilgi vermekte, onun uzlasmay1 olumlu
karsilamas1 lizerine magdur ile goriisme yapmaktadir. Yapilan istatistiklere gore,
faillerin onda dokuzu, magdurlarin ise beste dordii isbirligini kabul etmektedir.
Goériismeyi kabul edenlerin ise yiizde sekseni gibi bir oran uzlasmaktadir.* 1999
yilinda Alman Ceza Usul Kanunu’nda yapilan degisiklik ile uzlagsma kurumu yasal
dayanagmma da kavusmustur. Alman Ceza Usul Kanunu uyarinca arabuluculuk

alaninda belirlenen standartlar sdyledir:

e Sorusturma sonucunda takipsizlik karar1 verilebilecek hallerde bu yola

basvurulamaz.

e Arabulucu-uzlastirmaci tarafsiz olmali, zararin giderilmesi asamasi igin etik

kurallara uygun davranmalidir.

e Uzlagma igin fail ile magdur goniillii olmalidir ve fail muhakkak sugunu ikrar

etmis olmalidir.??

Baristirma mercii Almanya’nin kuzey eyaletlerinde hakem iken giiney

eyaletlerinde belediye baskanlari, ya da muhtarliklar olarak diizenlenmistir.

L Dolling,Dieter,”islenen  Su¢  Nedeniyle Su¢ Failleri ve Magdurlari Arasinda  Ara

buluculuk(Mediation)”,Cev.Sulhi Dénmezer, Akt. Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme,: S. 70
2 Dolling,Dieter,”Islenen  Su¢  Nedeniyle Su¢ Failleri ve Magdurlart ~ Arasinda  Ara
buluculuk(Mediation)”,Cev.Sulhi Donmezer, Akt Kaymaz/ Go6kcan, Uzlagsma ve Onédeme,S. 70
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Alman Ceza Usul Kanunu’nun 380. maddesi baristirma tesebbiisii basligini
tasimaktadir.*Bu maddeye gore konut dokunulmazligini ihlal, hakaret, mektup
gizliginin ihlali, miiessir fiil, tehdit ve mala zarar verme suglarindan sahsi dava
acilmasi i¢in bir kovusturma engeli olarak Oncelikle ilgili mercii tarafindan
baristirmaya tesebbiis edilmesi ve bu tesebbiisiin neticesiz kalmasi sarttir. AKSI

takdirde dogrudan bu suclar yoniinden sahsi dava ac¢ilmasi miimkiin degildir.

Maddenin ikinci fikrasinda belirtildigi gibi baristirma tesebbiisli masraf i¢in
avans Odenmesi sartina bagl tutulabilmektedir. Alman Ceza Kanunu’nun 46/a
maddesi uzlasma ile ilgili genel hiikiim mahiyeti arz etmektedir.?* Maddenin ilk
fikras1 uyarinca failin fiilinden dogan zararlar biitiinii ile veya biiyiik kisim itibari ile
gidermesi veya bu hususta ciddi girisimlerde bulunmasi gerekmektedir. Maddenin
ikinci fikrasinda ise fail zarar1 gidermek lizere kisisel bazda fedakarliklarda veya
edimde bulunmasi gerekmekte ise, zararin biitiinii ile veya biiylik bir kisim itibari ile
giderilmesi i¢cin ¢aba gostermesi diizenlenmistir. Birinci fikra ile ikinci fikra
arasindaki ayrim suradan kaynaklanmaktadir: Birinci fikrada fail ile magdur arasinda
arabulucu var iken, ikinci fikrada failin zarar1 maddi olarak gidermesi esas alinmuistir.
Her iki durumda da uzlagsma hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in aranan kosul
hiikmedilebilecek cezanin bir yildan az hiirriyeti baglayici ceza ve para cezasinin da

360 giin para cezasini asmamast gerekmektedir. Savcilik s6z konusu maddenin

2 . Alman Ceza Usul Kanunu madde 380:

1-Mesken mahsuniyetini ihlal, sévme, mektup gizliliginin ihlali, miiessir fiil, tehdit, nast izrar
suglarindan sahsi davamin agilmasi, eyalet adli idaresi tarafindan goéreviendirilen baristirma
merciinin baristirma tesebbiisii neticesiz kaldiktan sonra kabul edilmistir. Davact bu konuya iligkin
bir belgeyi dilek¢esine eklemelidir.

2- Eyalet adli idaresi, baristirma merciinin yapacagi islemi uygun bir masraf avansi édenmesi sartina
baglayabilmesi miisaade edilebilinir.

3- Eger resmi amir, Ceza Kanunu’'nun 194. maddesinin 3. fikrast veya 232 maddesinin 2. fikrasi
uyarwnca sikayette bulunmaya yetkili ise bir ve ikinci fikra hiikiimleri uygulanma.,

4- Taraflar aym ilcede ikamet etmedikleri takdirde eyalet adli idaresinin karari ile baristirma
tesebbiisiinden sarfi nazar edilebilinir.

2 Alman Ceza Kanunu madde 46/a: Fail;

1-Uzlasmak igin samimi bir ¢aba harcayarak, islemis oldugu sucun neticelerini tamamen veya biiyiik
ol¢iide tazmin ederse ya da tazmin etmek i¢in ciddi olarak gayret ederse,

2-Cok fazla kisisel ¢aba gésterilmesinin ya da bazi fedakarliklar yapilmasinin gerekli oldugu
durumlarda, mevcut zararr tamamen veya biiyiik él¢iide giderirse,

3-Mahkeme 49. maddenin 1. paragrafina dayanarak cezayi hafifletebilir ya da bir yila kadar olan
hapis cezalarinda veya ii¢ yiiz altmig giinliik ¢alisma ticretine kadar para cezalarinda ceza vermekten
imtina edebilir.
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sartlar1 saglandiginda Usul Kanunu’nun 153. maddesi® geregince mahkeme karari
ile kamu davas1 agmaktan vazgegebilir, dava ac¢ilmis ise mahkeme savciligin karar

ile durusmalarin baglamasindan 6nce dosyay1 kapatabilir.

Alman Ceza Usul Kanunu’nun 155/a maddesi®® uyarinca yargilamanin her
asamasinda savcilik makami ile mahkemenin fail ile magdur arasindaki uzlagma
olanagini arastirmasi ve uzlagma kosullarint olusturmaya ¢alismasi gerekmektedir.
Alman Ceza Usul Kanunu 155/b maddesinde®” uzlasma usulii ile ilgili diizenlemeler
yer almaktadir. Bu madde uyarinca savcilik ve mahkeme fail ile magdur arasindaki
dengenin kurulmasinda veya verilen zararin iyilestirilmesinde uzlasma ile ilgili
merciye gerekli bilgileri talep iizerine veya resen verir. Alman Ceza Usul
Kanunu’nun 153. maddesine gore kabahatlerde savci, mahkemenin karar1 veya
stiphelinin rizasi1 ile sugun takibinden vazgecebilmektedir. Maddenin ikinci
ciimlesindeki halde savcinin takipsizlik karari icin mahkemenin kararina da gerek
bulunmamaktadir. Alman Ceza Usul Kanunu’nda ayni yonde bir diizenlemede
madde 153/a da yer almaktadir. Bu madde uyarinca; savcilik, hafif sayilan suglarda
mahkemenin karar1 ve siiphelinin rizasi ile siiphelinin tistlenecegi bazi yiikiimliiliikler

karsiliginda, sorusturma yapilmasinda kamu bakimindan yarar saglamayacagi

% Alman Ceza Usul Kanunu madde 153:
Kiiciik su¢larda(Kabahat)saver mahkemenin ve gsiiphelinin karar ve rizalari ile su¢un takibinden
vazgecebilir. Sug¢ ve suglunun isledigi fiil kamuoyunun ilgisini ¢ekmeyecek kadar 6nemsiz bir konuya
iliskin ise, savci takibe gerek gérmeyebilir.

2% Alman Ceza Usul Kanunu madde 155/a:

1-Savcilik veya mahkeme her asamada magdur ve sanik arasinda uzlagma olanagini arastirtr, uygun
olan hallerde onlart etkiler. Ancak magdurun iradesinin aksine igslem yapilamaz.

" Alman Ceza Usul Kanunu madde 155/b:

1-Savcilik ve mahkeme, fail ve magdur arasindaki dengenin kurulmasinda veya verilen zararin
ivilestirilmesinde uzlasma ile ilgili mercie gerekli bilgileri talep iizerine veya re’sen verir. Bu
bilgilerin verilmesinde zaman veya diger bir yonden sorun varsa, mahkeme veya savcilik ilgili yere
dosyay1 da gonderebilir. Ilgili yer, verilen bilgilerin sadece bu amacla kullanilacagi konusunda
uyaruwr.

2-Ilgili yer, birinci fikrada belirtilen bilgileri sadece uzlasma amaciyla ve sadece ilgililerin yarar
gerektirdigi olciide kullamir. Kisisel bilgiler veya diger bilgiler gerektiginde ve ayni amagla, sadece
ilgilinin izniyle kullanilir.

3-Calisma sonunda yapilan isleri bir rapor olarak savcilik veya mahkemeye verirler. Goreviendirilen
yer eger kamusal yapt degilse, verilerin korunmasiyla ilgili kanunun tictincii béliimii gecerlidir.
4-Tkinci fikrada séylenen kisilere dair veriler ¢alisma sonunda yok edilir.

5-Savcilik veya mahkeme ilgili yere ¢alismanin ne zaman bitecegini bildirir.
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kanaatine ulagilmasi ve failin durumunun agirligt da bu yonde karar verilmesi

bakimindan bir engel olusturmamasi halinde sorusturmaya son verebilir.

2.2 FRANSIZ HUKUKUNDA UZLASMA

Fransiz Ceza Usul Kanunu’nun (Le Code de Procedure Penale) 41/1
maddesine®® gore kamu davasi agilmasina karar verilmesinden énce saver taraflarin

riza gostermeleri halinde uzlagmaya basvurabilir.

5237 Sayili TCK diizenlenirken uzlasma miiessesesi bakimindan biiyiik
Olgide bu madde 6rnek alinmistir. Bu maddeye gore uzlagsma - arabuluculugun
amaci, magdurun ugradigi zararin tazmin edilmesi, failin islah1 ve yeniden topluma
kazandirilmasi ve bozulan toplumsal diizeninin yeniden saglanmasidir. Fransiz Ceza
Hukuku’nda hafif cezay1 gerektiren basit suglarda uzlasma yoluna gidilebilmektedir.
Bu yontem ile ihtilaf; 6ziir dilenmesi, verilen zararin tazmini, failin baz1 kamu
hizmetlerinde c¢alistirilmasi, az miktarda bir para cezasinin 6denmesi Suretiyle

giderilmektedir.

Fransiz Ceza Hukuku’nda yalnizca mahkeme tarafindan degil, mahkeme ile

birlikte savcilik, kolluk, sarth tahliyenin s6z konusu oldugu hallerde faili

%8 Fransiz Ceza Usul Kanunu madde 41/1:

1-Magdurun ugradi zarari tazmin etmeye, sucun bozdugu kamu diizenini yeniden temin etmeye ya da
failin tekrar topluma kazandirilmasinda yardimcer olmaya iliskin béyle bir tedbirin yerinde goriilmesi
halinde, kamu davasina iliskin kararin oncesinde, Cumhuriyet savcisi dogrudan dogruya veya adli
kollugun bir gorevlisi, yetkililerinden birisi veya Cumhuriyet savcilig uzlastirmacist aracigryla;
a-Kanundan kaynaklanan yiikiimliiliiklerin faile hatirlatilmansa girigilme,

b-Mesleki, sosyal veya saglikla ilgili bir kurulusa failin yonlendirilmesi; bu énlem masraflart fail
tarafindan karsilanmak tizere bir staj veya bir hizmette formasyon tamamlanmasi ya da bir mesleki
sosyal veya saghk kurulusunda bulunmaktan ibarettir ve ozellikle de karayolundaki motoriu bir
aracn kullanimi sebebiyle su¢ islenmesi durumunda vatandashk staji yapilir ki bu énlem, masraflari
faile karsilattirarak trafik giivenligi hassasiyetine yonelik bir staj gormekten ibarettir.

c-Kanun ya da diizenleyici iglemler karsisinda failin durumunu hukuka uygun hale getirmesinin talep
edilmesi,

d-Belirtilen hususlardan kaynaklanan zararin tazmininin failden talep edilebilmesi,

e-Taraflarin uzlasmasiyla magdur ile fail arasinda uzlagma fonksiyonunun baslatilmasi istenir.

2-Fiil, magdurun zarar ve ¢ikarlarini tazmin etme yiikiimliiliigii altinda ise bu husus tutanak uyarinca
Medeni Yargilama Usulii Kanununda ongoriilen kurallara uygun bir sekilde para cezasinin ddenmesi
yéntemi izlenerek tahsili talep edilebilinir.

3-Failin tutum ve davranisi sonucunda onlem uygulanmamuis ise Cumhuriyet Savcisi yeni durumlar
hari¢ iddianameyi hazirlar veya takibatin devamint saglar.
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gozlemleyen kurulus veya bagimsiz topluluk kokenli bir kurulus tarafindan da

uzlagsmanin saglanabilmesi mimkiindiir.

Fransa’da 18 Aralik 1998 tarihinde kabul edilen “ Adli Basvuru ve
Uyusmazliklarin Dost¢a Coziimiine Dair Kanun”da agik¢a uzlagsmanin sartlar ve
uygulama usulii yasal dayanak kazanmistir. Fransa’da 2001 yilindan beri faaliyet
gosteren arabuluculuk birimleri mevcuttur. Cezai uyusmazliklarda cunhuriyet
savciligr hafif cezay1 gerektiren suclar yoniinden bir arabulucu gérevlendirmektedir.
Arabulucu 6ncelikle taraflar1 dinleyip, uzlagsmanin ger¢eklesmesi ve olayin dzelligine
gore taraflarin Oziir dilemesi, zararin giderilmesi, gibi yontemlerle magdurun
sikdyetten vazgegmesi igin caba sarf etmektedir. Uzlagsmanin saglanamamasi
durumunda Adalet ve Hukuk Evi gorevlisi magdura hukuki danismanlik yapmakta

ya da magdura bu konuda yardimeci olabilecek kurulusa yonlendirmektedir. 2
2.3 ITALYAN HUKUKUNDA UZLASMA

Uzlasma ile ilgili hiikiimler Italyan Ceza Usul Kanunu’nda diizenlenmis
bulunmaktadir. italyan Ceza Usul Kanunu 444 ve devami maddeleri uyarinca iist
sinir1 3 yila kadar olan hiirriyeti baglayici cezay1 gerektiren suglarda fail ve savcinin
anlagmas1 sonucu isnat belirlenir. Italyan Ceza Hukuku’nda sanik tarafindan yapilan
uzlasma teklifi ikrar olarak kabul edilmemektedir. Durusma asamasina kadar taraflar
arasinda anlagsma saglanabilmektedir. Taraflardan birinin uzlasma talebi kars: tarafca
kabul edilmemis ise hakim bu tarafin goriisiinii agiklamasi i¢in siire vermektedir.
Amag sorusturmanin sona ermesini saglamaktir. Uzlagsma halinde bir cezasizlik
durumu mevcut olmayip, ceza miktarinda en c¢ok 1/3 oraninda indirim
yapilabilmektedir. Uzlasma sonucu talep edilebilecek ceza hiirriyeti baglayici ceza
ise en fazla 2 wyil olabilmektedir. Uzlasma sonucu para cezasina da
hiikmedilebilinilmektedir. Uzlasma sonucunda karar1 hakim vermektedir. Ancak
Italyan Ceza Usul Kanunu uyarinca diger uygulamalardan farkli olmak iizere
hakimin uzlagsma sonucu talep edilen cezaya hiikkmetme hakki oldugu gibi, talebi ret

edip yargilama yapma hakki da vardir. Ancak uzlasma usuliinde de hakim delil

? Fahrettin Hekimoglu, “Fransa’da Hukuki Danismanlhk ve Arabuluculuk Uygulamasi”, Ankara
Barosu Dergisi, 2002/2,S. 34
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ikamesi yoluna gidilemediginden mevcut deliller dogrultusunda kararini

aciklamaktadir.

Italyan sisteminde mevcut olan “Ceza kararnamesi” uzlasmaya yakin bir
miiessese olarak uygulanmaktadir. Savcl cezanin tiirti ve miktarini belirterek talepte
bulunmasi ardindan hakim saniga ceza vermemek, talep dogrultusunda ceza
kararnamesi ile ceza tayin etmek veya dosyayir dogrudan karar vermeksizin savciya
iade etmek segeneklerinden birini tercih etmektedir. Sanik ceza kararnamesi sonucu
hakkinda verilen karara karsi itiraz etmek hakkina sahip olup, itiraz {izerine bu kez

normal yargilama usuliinii talep etmis olmaktadir.
2.4 AMERIKAN HUKUKUNDA UZLASMA

Amerika’nin mevcut anayasal diizeni igerisinde c¢esitli eyaletlerde cok sayida
uzlagsma programi uygulanmaktadir. Bu programlardan bir kismi 6zel kisi veya
kuruluslar tarafindan, bir kismi ise genglik mahkemeleri veya polis tarafindan
yiriitiilmektedir. Arabulucunun taraflarla goriismesi ardindan bu kez kisiler bir araya
gelmektedir. Bu bulusmalarda taraflar olay1 kendi agilarindan anlatip, duygu ve
diistincelerini agiklarlar. Bu goriisme magdurun zararinin giderilmesi ve edimin iki
tarafca kabul edildigi yazili anlagsma ile son bulur. Bu anlasma mahkeme tarafindan

yaptirimin tespiti veya degistirilmesinde gz oniinde bulundurulur.

Calismamiz sirasinda karsilastigimiz pek ¢ok kaynakta ve bilimsel eserlerde
Amerika’daki uzlasma programlarina 6rnek olarak “suglama pazarligi “(charge
bargaining)” ve hiikiim pazarhi@ “(sentence bargaining)” sayilmaktadir. Bu
yontemlerden suglama pazarliginda savci isnat edecegi sugu kesin olarak belirler ve
saniga sunar, sanik da ikrarda bulunup bulunmayacagina karar verir. Burada cezanin
tirii-miktart belirsizdir. Bu uygulamada hakim ¢ok fazla kisitlanmamakta ve ceza
miktar1 biiylik oranda hakimin takdir hakki icerisinde belirlenmektedir. Savci burada

artik kabulii ile baghdir ve kanun yoluna gidemez.

Hiikiim pazarlig1 uygulamasinda ise sadece isnat degil, yargilama sonucunda
verilmesi muhtemel cezanin miktar1 da uzlasmanin konusu olmaktadir. Bu uygulama

iki sekilde gergeklesebilmektedir. Bunlardan birincisi hakimin de uzlagma
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goriismelerine katilmasiyla ikincisi ise hakimin ceza tayini yetkisinden vazge¢cmesi
ve goriismelere katilan taraflarin ortak oneri halinde getirdikleri ceza miktarimi kabul
etmesiyle gerceklesebilir™. Her iki sekilde de uygulama yapilabilmektedir. Burada
sunu belirtmekte fayda var ki Amerikan Ceza Muhakemesi Hukukunda kabul edilen
yaklasim maddi gergege ulagmak degil, uyusmazligin c¢oziilmesi saglanarak
toplumsal barigin tesisi olarak ortaya ¢ikmaktadir®. Buradan yola ¢ikarak tarafsiz bir
uzlastirmacinin stirece dahil olmadigi, sugun magdurunun herhangi bir 6nem arz
etmedigi, onun zararlarinin giderilmesinin hi¢gbir 6nemi olmadigi, fail yoniinden ise
yaptig1 kotiiliigli anlamast saglanarak yeniden toplumsal barigin saglanmasi, islah
edilmesinin amaglanmadig, fail yoniinden tek amacin en az ceza ile kurtulmak, diger
taraftaki devlet tiizelkisiligini temsil eden kisiler yoniinden ise tek amacin olaymn
failinin mechul kalmamasini saglamak olan bu yontemlerin pek tabil ki uzlasma
yontemi veya tiirii oldugunu soylemek 6zellikle ¢calismamizin 6nceki boliimlerinde
anlatilan ve uzlagmanin ilkelerini diizenleyen uluslararasi diizenlemeler 1s1ginda

miimkiin degildir.
2.5 AVUSTURYA HUKUKUNDA UZLASMA

Diger pek cok tilkede oldugu gibi Avusturya’da uzlagsma ¢ocuk suglular i¢in
denetimli serbestlik kurumlarinda ¢alisan sosyal ¢alismacilar tarafindan 1980’lerde
gelismeye baslamigtir. Uzlagmanin yetiskinler bakimindan 6rnek uygulamalar: ise
1992 yilindan itibaren gelismeye baslamistir. Avusturya’da uzlasma 1 Ocak 2000
tarihine kadar ¢ocuklar bakimindan 1988 tarihli Cocuk Adalet Kanunu’nun 7. ve 8.
maddelerine, yetiskinler bakimindan ise Ceza Kanunu’nun 42. maddesine
dayanilarak gergeklestirilmekte idi. Su anda ise uzlasma hem yetigkinler hem de
cocuklar bakimindan 25 Subat 1999 tarihinde yapilan ve 1 Ocak 2000 tarihinde
yiriige giren degisiklik ile Avusturya Ceza Muhakemesi Kanunu’na eklenen 90.

maddesine® dayamlarak gerceklestirilmektedir. Bu degisiklik ile hem uzlasma yasal

%0 Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme,: S. 75

3! Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onddeme,: S. 74

%2 Avusturya Ceza Usul Kanunu madde 90/g:

1-Eger siipheli eylemini kabul etmeye istekli ve onun nedenlerini ele almaya hazir ise, eger stipheli
ozellikle neden oldugu zarari tazmin etmek veya eyleminin telafisine katkida bulunmak gibi uygun bir
sekilde eyleminin muhtemel sonuclarmn telafi etmeye hazir ise ve eger siipheli eylemine neden olan
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dayanak kazanmis hem de c¢ocuklar ve yetiskinler bakimindan ceza tahkikatina
secenck olarak kabul edilmistir. Avusturya Hukuku’nda dosyalarin uzlasmaya
gonderme sartlar1 agik¢a belirlenmis olmasina ragmen uzlagmaya tabi suglarin
belirlenmesi agisindan herhangi bir diizenleme bulunmamaktadir. Ustelik hangi

suglarin bu usulden istisna tutulduguna dair bir diizenleme de bulunmamaktadir.®

Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 90/a maddesine gore secenek onlem olarak
dort imkan mevcuttur. Buna gore savcr para cezasina veya belli bir siire denetimli
serbestlige veya toplum yararina bir hizmet goriilmesine karar verilebilecektir.
Doérdiincti olarak da saver uzlasma karari verebilecektir. Kanunun 90/b maddesine
gore bu segenek onlemlere savcl veya hakim asagidaki on sartlarin gerceklesmesi

durumunda karar verebilecektir.>*
¢ Olay yeterince aydinlanmis ise
e Sug agir degilse
e Hayat kayb1 yoksa
e Sugc i¢in Ongdriilen hapis cezasi 5 yil1 gegmiyor ise

e Failin veya digerlerinin baska suclar islemesini onlemek icin ceza verilmesi

zorunlu degil ise,

Cocuk Adalet Kanunu’nun 7. maddesine gore gocuk failler bakimindan para
ve hapis cezasmin iist sinirlart yetiskinler i¢in ongoriilenin iki katidir. Bu nedenle
yetiskinlere gore ¢ok daha fazla sug tipi bu kapsama girmektedir. Belirtildigi gibi

hem cocuklar hem de yetiskinler i¢cin uzlasma uygulanmasinda ilk karar savci

eylemi bir daha yapmayacagini gésterecek gerekli yiikiimliiliikleri tistlenmeyi kabul ederse, 90/a
maddesine gére savci dava agmayabilir.

2-Magdur eger isterse uzlasmayr saglayacak biitiin faaliyetlerde bulunur. Ceza usulii bakimindan
kabul edilemeyen nedenlerden dolayr magdurun izin vermedigi durumlar hari¢, uzlastirma harig
magdurun onayr aranir.

3-Savci bir uzlastirmacidan uzlastirma imkdam konusunda magdur ve siipheliyi bilgilendirmesini
uzlastirmanin saglanabilmesi igin yol gostermesini ve destek vermesini isteyebilir.

4-Uzlastirmact uzlastirma siirecinin sonucu hakkinda savciya bir rapor verir ve eger anlasma
saglanmissa onun yerine getirilmesini izler. Siipheli yiikiimliiliiklerini yerine getirdigi veya en azindan
davramiglarina bakilarak yiikiimliiliiklerini yerine getirecegi farz edildigi zaman uzlastirmact son bir
rapor sunar.

3 Cetintiirk, A.e: S. 299

% Cetintiirk, A.e: S. 299
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tarafindan verilmektedir. Eger savci uzlasma imkanin1 dnerme konusunda karar
vermemis ise mahkemede resen veya magdur veya failin basvurusu {izerine

uzlastirma amaci ile bir 6neride bulunabilir.

Uzlasmanin Avusturya’da uygulanan sekline mahkemede sugun tazmini
anlaminda ATA ismi verilmektedir. ATA sugun tazminini amagladigr ve Kkisisel
magdurun bulunmadigi durumlarda da yapilacak zararin giderilmesini kapsadigi i¢in
uzlasmadan daha kapsamldir.®® Bu usuliin uygulanmas1 amaci ile dosyalarin
gonderilmesinden hukuki olarak sorumlu kisiler savcilar ve nadiren hakimlerdir.
Uzlasma ise NEUSTART adli  kurumun ATA  birimleri tarafindan
gergeklestirilmektedir%. Uzlagsmaya karar verme yetkisi savciya ait iken uzlasmanin
uygulanmast ATA’ya aittir. Bu 6zel kurumun mali finansmanin yaklasik %90°1
Adalet Bakanlig1 tarafindan karsilanmakta ve 6zerk bir yonetim ve denetim sistemine

sahip bulunmaktadir.

Avusturya’da uzlagsmanin tek uygulama sekli magdur ve fail arasinda
gerceklestirilen dogrudan wuzlastirma seklinde gergeklesmektedir. Uzlasmadan
beklenilen amag ise sug teskil eden eylem baglaminda ortaya ¢ikan maddi ve manevi
zararlarin giderilmesi i¢in iki tarafin da beklentilerini karsilayacak bir ¢6ziimiin

bulunmasidir.
2.6 INGILiZ HUKUKUNDA UZLASMA

Ingiliz hukukunda, iddia makami cezanin ne olacag konusunda goriis
bildirmemektedir. Mahkemeler, anlasilan uyusmazliklarda genellikle 1/3 veya Y
oraninda bir indirim yapmaktadirlar. Miidafi de yargilamanin mahkimiyet veya
beraatla sonuglanma ihtimali veya verilecek cezanin nasil olacagina yonelik
stipheliye bilgi vererek uzlagsma konusunda bilgisini almaktadir. ”Charge bargain”
uygulamasinda ilk once polisle siipheli arasinda bir goriisme yapilir. Siiphelinin,
sucunu kabulii karsisinda polis, sorguya son verme, isnadin bir kismindan vazge¢cme,

tutuklama gibi konularda olumlu yaklagimda bulunacagina dair segenekleri siipheliye

% Ekrem Cetintiirk, A.e: S. 301
% Ekrem Cetintiirk, A.e: S. 301
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Onerir. Uzlasma durumunda, siipheli hakkinda, islemis oldugu sucun disinda daha

hafif bir suctan dava agilabilmektedir®’.

Stiphelinin sucunu ikrar etmesi karsiliginda, hakimin cezay1r 1/3 ve Y
oraninda indirmesinin sebebi, sliphelinin, sugunu kabul etmesi ve islemis oldugu
fillden dolayr pismanlik duymasidir. Siiphelinin sucu isledigi hususunda delil
bulunmamasi, delilin yetersiz olusu veya yargilamada sugun ispatlanacagi
anlagildiktan sonra siiphelinin sugunu kabul etmesi, pismanlik kapsaminda
degerlendirilmediginden cezanin diisiiriilmesinde bir etkisi olmamaktadir. Siiphelinin
sugunu kabul etmesi nedeniyle Ongoriilen cezada 1/3 ve % oraminda indirim
yapilmasi, siiphelinin sugunu ikrar etmesi, sorusturma ve kovusturmamin kisa siirede
sona erdirilmesi ve magdurlarin sorusturma ve kovusturma yiikiinden

kurtulmalardir.

" Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onodeme: S. 77
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UCUNCU BOLUM
TURK CEZA MUHAKEMESI HUKUKUNDA UZLASMA

3.1 UZLASMANIN KOSULLARI

Uzlasmanin hangi sartlara bagh tutuldugu, CMK nin 253. maddesinde

1gésterilmistir. CMK nin 253. maddesi incelendiginde uzlasma sartlar @unlard1r2:

15271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253. maddesi:

(1) Asagidaki suglarda, siipheli ile magdur veya sugtan zarar goren gerc¢ek veya ozel hukuk tiizel
kisisinin uzlastiridmasi girisiminde bulunulur:

a) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh suglar.
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b) Sikayete bagl olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanununda yer alan;

1. Kasten yaralama (iigiincii fikra harig, madde 86, madde 88),

2. Taksirle yaralama (madde 89),

3. Konut dokunulmazliginin ihlali (madde 116),

4. Cocugun kagiriimast ve alikonulmast (madde 234),

5. Ticari sir, bankacilik sirri veya miisteri swrri niteligindeki bilgi veya belgelerin agiklanmasi
(dordiincii fikra hari¢, madde 239), sug¢lari.

(2) Sorusturulmast ve kovusturulmasi sikayete bagh olanlar hari¢ olmak iizere; diger kanunlarda yer
alan suglarla ilgili olarak uzlasturma yoluna gidilebilmesi igin, kanunda agik hiikiim bulunmasi
gerekir.

(3) Sorusturulmasi ve kovusturulmas: sikayete bagh olsa bile, etkin pismanhk hiikiimlerine yer verilen
suglar ile cinsel dokunulmazhiga karsi suglarda, uzlastirma yoluna gidilemez. (Ek ciimle: 26/6/2009 -
5918/8 md.) Uzlastirma kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir baska suc¢la birlikte
islenmis olmasi halinde de uzlasma hiikiimleri uygulanmaz.

(4) Sorusturma konusu sucun uzlagmaya tabi olmasi halinde, Cumhuriyet savcisi veya talimati
tizerine adli kolluk gorevlisi, siipheli ile magdur veya sugtan zarar gorene uzlasma teklifinde bulunur.
Stiphelinin, magdurun veya sugtan zarar gorenin resit olmamasit halinde, uzlagma teklifi kanuni
temsilcilerine yapilir. Cumhuriyet savcisi uzlagma teklifini a¢iklamali tebligat veya istinabe yoluyla
da yapabilir. Siipheli, magdur veya sugtan zarar géren, kendisine uzlagma teklifinde bulunulduktan
itibaren ii¢ giin i¢inde kararmn bildirmedigi takdirde, teklifi reddetmis sayilir.

(5) Uzlasma teklifinde bulunulmas: halinde, kisiye uzlasmanin mahiyeti ve uzlagmayr kabul veya
reddetmesinin hukuki sonuglari anlatilr.

(6) Resmi mercilere beyan edilmis olup da sorusturma dosyasinda yer alan adreste bulunmama veya
yurt disinda olma ya da bagka bir nedenle magdura, sucgtan zarar gorene, siipheliye veya bunlarin
kanuni  temsilcisine ulasilamamast halinde, wuzlastrma yoluna  gidilmeksizin  sorusturma
sonuclandrilir.

(7) Birden fazla kisinin magduriyetine veya zarar gormesine sebebiyet veren bir suctan dolayt
uzlagtirma yoluna gidilebilmesi i¢in, magdur veya sugtan zarar gorenlerin hepsinin uzlasmay: kabul
etmesi gerekir.

(8) Uzlagma teklifinde bulunulmast veya teklifin kabul edilmesi, sorusturma konusu suca iligkin
delillerin toplanmasina ve koruma tedbirlerinin uygulanmasina engel degildir.

(9) Siipheli ile magdur veya suctan zarar gorenin uzlasma teklifini kabul etmesi halinde, Cumhuriyet
saveist uzlastrmayr kendisi gercgeklestirebilecegi gibi, uzlastirmact olarak avukat gorevlendirilmesini
barodan isteyebilir veya hukuk 6grenimi gormiis kisiler arasindan uzlagtirmaci gorevlendirebilir.

(10) Bu Kanunda belirlenen hakimin davaya bakamayacagi haller ile reddi sebepleri, uzlastirmaci
gorevlendirilmesi ile ilgili olarak goz oniinde bulundurulur.

(11) Goreviendirilen uzlastirmaciya sorusturma dosyasinda yer alan ve Cumhuriyet savcisinca uygun
goriilen belgelerin birer 6rnegi verilir. Cumhuriyet savcisi uzlastirmaciya, sorusturmanin gizliligi
ilkesine uygun davranmakla yiikiimlii oldugunu hatirlatir.

(12) Uzlastirmaci, dosya igindeki belgelerin birer ornegi kendisine verildikten itibaren en ge¢ otuz
giin i¢inde uzlastirma islemlerini sonuglandirir. Cumhuriyet savcist bu siireyi en ¢ok yirmi giin daha
uzatabilir.

(13) Uzlastirma miizakereleri gizli olarak yiiriitiiliir. Uzlastirma miizakerelerine stipheli, magdur,
sugtan zarar goren, kanuni temsilci, miidafi ve vekil katilabilir. Stipheli, magdur veya suctan zarar
gorenin kendisi veya kanuni temsilcisi ya da vekilinin miizakerelere katilmaktan imtina etmesi
halinde, uzlasmay: kabul etmemis sayilir.

(14) Uzlastirmaci, miizakereler sirasinda izlenmesi gereken yontemle ilgili olarak Cumhuriyet
savcisiyla goriisebilir; Cumhuriyet savcisi, uzlastirmaciya talimat verebilir.

(15) Uzlasma miizakereleri sonunda uzlastirmaci, bir rapor hazirlayarak kendisine verilen belge
ornekleriyle birlikte Cumhuriyet savcisina verir. Uzlagmanin gergeklesmesi halinde, taraflarin
imzalarint da igeren raporda, ne suretle uzlasildigi ayrintili olarak aciklanir.

(16) Uzlasma teklifinin reddedilmesine ragmen, siipheli ile magdur veya sugtan zarar giren
uzlastiklarini gosteren belge ile en ge¢ iddianamenin diizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet savcisina
basvurarak uzlagtiklarini beyan edebilirler.
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e Sucun uzlasma kapsaminda bulunmasi,

e Muhakeme ve cezalandirma sartlanin varligs,(fiilin kovusturabilinir olmasi)
e Magdurun gercek kisi veya tiizel kisi olmasi,

e Sikayete tabi su¢ agisindan sikayet kosulu,

e Uzlagsmanin yetkili kimse tarafindan yapilmasi,

e Zararin giderilmesi bakimindan anlagsmaya varilmast,

e Zararin uzlagima uygun olarak giderilmesi,

Uzlagmanin uygulanabilmesi i¢in yukarida belirtilen kosullar ayrintili olarak

incelenecektir.

3.1.1 Sucun Uzlasma Kapsaminda Bulunmasi

(17) Cumhuriyet savcisi, uzlagmanin, taraflarin 6zgiir iradelerine dayandigini ve edimin hukuka
uygun oldugunu belirlerse raporu veya belgeyi miihiir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda
muhafaza eder.

(18) Uzlastirmanin sonugsuz kalmasi halinde tekrar uzlastirma yoluna gidilemez.

(19) Uzlasma sonucunda siiphelinin edimini defaten yerine getirmesi halinde, hakkinda kovusturmaya
yer olmadigi karart verilir. Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside baglanmasi
veya stireklilik arz etmesi halinde, 171 inci maddedeki sartlar aranmaksizin, stipheli hakkinda kamu
davasinin ag¢imasinin ertelenmesi karari verilir. Erteleme siiresince zamanasimi islemez. Kamu
davasimin agilmasimin ertelenmesi kararindan sonra, uzlasmamin gereklerinin yerine getirilmemesi
halinde, 171 inci maddenin dordiincii fikrasindaki sart aranmaksizin, kamu davast agilir. Uzlasmanin
saglanmast halinde, sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davast acilamaz; agilmis olan
davadan feragat edilmis sayulr. Siiphelinin, edimini yerine getirmemesi halinde uzlasma raporu veya
belgesi, 9/6/1932 tarihli ve 2004 sayili Icra ve Iflas Kanununun 38 inci maddesinde yazili ilam
mahiyetini haiz belgelerden sayilir.

(20) Uzlastirma miizakereleri swrasinda yapilan agiklamalar, herhangi bir sorusturma ve
kovusturmada ya da davada delil olarak kullanilamaz.

(21) Siipheli, magdur veya sugtan zarar gorenden birine ilk uzlagma teklifinde bulunuldugu tarihten
itibaren, uzlagtirma girisiminin sonug¢suz kaldigi ve en ge¢, uzlastirmacinin raporunu diizenleyerek
Cumhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava zamanagimi ile kovusturma kosulu olan dava siiresi
islemez.

(22) Uzlastirmacrya Cumhuriyet savcist tarafindan ¢calisma ve masraflariyla orantili bir iicret takdir
edilerek odenir. Uzlastirmact iicreti ve diger uzlastirma giderleri, yargilama giderlerinden sayilir.
Uzlasmanin ger¢eklesmesi halinde bu giderler Devlet Hazinesi tarafindan karsilanir.

(23) Uzlagsma sonucunda verilecek kararlarla ilgili olarak bu Kanunda éngériilen kanun yollarina
basvurulabilir.

(24) Uzlastirmanin uygulanmasina iligkin hususlar, yonetmelikle diizenlenir”.

2 Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamal Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku,12.Baski,
Ankara 2008,S.1124 vd; Osman Yasar, Uygulamali ve Yorumlu 5271 Sayih Yeni Ceza
Muhakemesi Kanunu, Ankara 2005,S.1127; Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onodeme: S.99;
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Hangi suglarin uzlasma hiikiimlerine tabi oldugu CMK’nin 253. maddesinde
aciklanmistir. Bunlar Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagli suglar ile
sikayete tabi olup olmadigina bakilmaksizin TCK’da yer alan kasten yaralama
(Ugiincii  fikra haric madde 86, 88), taksirle yaralama (madde 89 ), konut
dokunulmazligimin ihlali (Madde 116), cocugun kagirilmasi ve alikonulmasi (madde
234), ticari sir, bankacilik sirr1 veya misteri Sirri niteligindeki bilgi ve belgelerin
aciklanmasi (4. fikra hari¢c madde 239.), ayrica sorusturulmasi ve kovusturulmasi
sikayete bagli olanlar hari¢ olmak {izere diger kanunlarda yer alan suglarla ilgili
olarak wuzlastirma yoluna gidilebilmesi i¢in kanunda agik hiikim bulunmasi

gerekmektedir.
3.1.1.1 Uzlasmaya Tabi Suglar

TCK’da yer alan uzlasmaya bagli su¢lar yukarida da anlatildig iizere sikayete
tabi suglar ve sikayete tabi olmasa bile uzlasmanin miimkiin oldugu suclar olmak

tizere temelde iki gruba ayrilmistir.
3.1.1.1.1 Sikayete Tabi Suclar

Ceza kanunumuzda yer alan ve sikayete tabi olan suglar bir takim istisnalar®
saklt kalmak kaydiyla ceza miktar1 veya sucun niteligi dikkate alinmaksizin
uzlagmaya tabi tutulmustur. Ayrica CMK’ nin 253/1-b maddesinde TCK’ da yer alan

bazi suglar sikayete tabi olmasa da uzlagsma kapsamina alinmustir.

Sikayet bir kovusturma sarti olup uzlasmanin s6z konusu olabilmesi igin
suctan zarar gorenin sikayet hakkini usuliince kullanmis olmasi aranmaktadir.
Sorusturmasi sikayete bagli sucun genel veya 6zel ceza kanununda yer almasinin
herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Nitekim Icra Iflas Kanunu’nda, Cek
Kanunu’nda, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nda da takibi sikayete bagli suglar
bulunmaktadir. TCK” da yer verilen takibi sikdyete tabi suglar sunlardir: Basit
yaralama, ( m.86), taksirle yaralama (m.89), basit tehdit (m.106/1-2.cimle), konut

3 fstisnalar CMK min 253/3. fikrasinda diizenlenmistir. Buna gore cinsel dokunulmazliga karsi suglar,
etkin pigsmanlik hiikkiimlerine yer verilen suglar ile uzlagsma kapsamina giren bir su¢un bu kapsamda
olmayan bir sugla beraber islenmis olmas1 durumudur.
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dokunulmazliginin ihlali (m.116/1), is ve ¢alisma hiirriyetinin ihlali (m.117), kisilerin
huzur ve siikkinunu bozma (m.123), hakaret (m.125), kisinin hatirasina hakaret
(m.130, 131), haberlesmenin gizliligini ihlal (m.132), 6zel hayatin gizliligini ihlal
(m.134), basit hirsizlik (m.144), kullanma hirsizligi (m.146), bedelsiz senedi
kullanma (m.156), kaybolmus veya hata sonucu ele ge¢mis esya iizerinde tasarruf
(m.160), imzanin kotiiye kullanilmast (m.209), aile hukuku’ndan kaynaklanan

yiikiimliiliigiin ihlali (m.233), sirrin agiklanmasi (m.239).

Sikayetin usuliine uygun bir sekilde gergeklesmis olmasi gerekmektedir.
Cumhuriyet savcist ya da mahkeme siipheli veya samiga uzlagsmak isteyip
istemedigini sormadan once sikdyetin usuliine uygun yapilip yapilmadigini kontrol
etmelidir. Sugun kovusturma asamasinda uzlagsmaya tabi oldugu anlagilir ise
magdurun yaptig1 ihbar sikayete doniistiiriiliir ve magdur sikayetinden vazgecmedigi

takdirde uzlasma s6z konusu olabilir®.

3.1.1.1.2 Sikdyete Tabi Olup Olmadigina Bakilmaksizin TCK’da Yer
Olan Suclar

Kanun koyucu uzlasmay1 kural olarak sikayete tabi suclar icin kabul etmekle
birlikte resen sorusturma ve kovusturmaya tabi bazi suglar1 sinirli bir sekilde sayarak

bu suglar yoniinden de uzlasma hiikiimlerinin uygulanabilecegini diizenlemistir.

CMK’nin 253/1-b fikrasinda sayildigr ilizere TCK’da yer alan kasten
yaralama(liglincii fikra harig), taksirle yaralama, konut dokunulmazliginin ihlali,
¢ocugun Kagirtlmasi ve alikonulmasi, ticari sir ve bankacilik Sirr1 veya miisteri sirri
niteligindeki bilgi ve belgelerin agiklanmasi suglart sikayete tabi olup olmadiklarina
bakilmaksizin uzlagmaya tabidirler. Resen sorusturulan suc¢larin uzlasma kapsaminda
sayllmasi yapilan sorusturma sirasinda bu suglarin sikayete tabi olacagi sonucunu
dogurmaz. Nitekim resen sorusturulan suglar bakimindan sugtan zarar gorenin
sikdyetinden vazge¢mesi halinde diisme karar1 verilemez. Bu bakimdan uzlagsma
istegi sikdyetten vazgegme olarak kabul edilemez. Ote yandan sikayetten vazgegmis

olmak ya da sikayet¢i olmamak, uzlagsma iradesinin varligini géstermeyecektir.

* Nur Centel,Hamide Zafer,Ceza Muhakemesi Hukuku, 6.Bast, Istanbul, Kasim 2008, S. 452
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3.1.1.1.3 Uzlasma Hiikiimlerinin Uygulanmayacagi Kanunda Sayilan

Haller

Sikayete tabi olsa da etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar
uzlagmaya tabi degildir. TCK’da etkin pismanlik hiikiimlerine yer verilen suglar
sunlardir: Organ ve doku ticareti (m.91, 93), hirsizlik (m.141-147), yagma (m.148-
149), mala zarar verme (m.151-152), giiveni kotiiye kullanma (m.155),
dolandiricilik(m.157-159), hileli iflas (m.161), taksirli iflas (m.162), karsiliksiz
yararlanma (m.163),uyusturucu ve uyarict maddeler ile ilgili suglar (m.188-192),
para ve kiymetli damgalarda sahtecilik suglar1 (m.197-201), su¢ islemek amaci ile
orgiit kurma (m.220, 221), zimmet (m.247,248), risvet (m.252-254), iftira
(m.267,269), yalan taniklik (m.272,274), hiikiimlii ya da tutuklunun kagmasi (m.292,
293).

TCK’nin 102-105. maddeleri arasinda diizenlenen cinsel dokunulmazliga
karst suclar yoniinden bu suglar sikdyete tabi olsa bile® haklarinda uzlasma hiikiimleri
uygulanamaz. TCK’nin 102-105. maddeleri arasinda cinsel dokunulmazliga karsi
suglar diizenlenmistir. CMK’nin 253/3 maddesi geregi cinsel dokunulmazlia kars:
suglarda uzlasma yoluna gidilemez. Ancak uygulamada lehe yasa ve miiktesep hak

kavramlarina iliskin olarak ayriks1 durumlar s6z konusu olabilmektedir.

Uzlagsmanin uygulanma alanini daraltan diger bir diizenleme ise CMK.253/3.
fikrasinda sayilmistir. Buna gére uzlagma kapsamina giren bir sug ile bu kapsamda
olmayan bir sug¢un birlikte islenmesi halinde uzlagma hiikiimleri uygulanmayacaktir.
Ozellikle bu diizenleme uygulamada uzlasmanin smirlarmi oldukca daraltmis ve
hatta uygulanamaz hale getirmistir. Zira haklarinda 6zellikle daha kiigiik suglarda,
iddianame diizenlenen siipheliler tek bir su¢ yerine birden fazla sugla
karsilasmaktadir. Ornegin Silahla kasten yaralama (TCK madde 86/3-e) sucu ile
birlikte hakaret veya basit tehdit suglarinin islenmesi halinde artik uzlagmaya tabi

olan hakaret ve basit tehdit suglari igin uzlagsma uygulamayacaktir.

3.1.1.2 Ozel Kanunlardaki Durumlar

® Nitekim TCK’ nin 105. maddesinde diizenlenen Cinsel Taciz sugu sikayete tabidir.
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Sugun uzlasma kapsaminda sayilabilmesi i¢in sikayete tabi olmasi yeterli
olup, bu sucun genel veya 6zel ceza kanunlarinda yer almasinin herhangi bir 6nemi
bulunmamaktadir. Ozel kanunlarda yer alan suglarin sikdyete tabi olmas1 bu suglarda
uzlagsmaya gidilebilmesi i¢in yeterlidir. Bu kanunlarda uzlasma yoluna
gidilebilinecegine iliskin ayrica agik bir hitkme yer verilmis olmasi aranmaz. Ornegin
fcra Iflas Kanunu, Cekle Odemelerin Diizenlenmesi ve Cek Hamillerinin Korunmasi
Hakkinda Kanun, Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu ile Cocuk Koruma Kanunu gibi
0zel kanunlarda da takibi sikdyete bagli suglar bulunmaktadir. Ayn1 sekilde 551
sayil1 Patent Haklarimin Korunmasi Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamede ve
556 sayili Markalarin Korunmasi1 Hakkindaki Kanun Hiikmiinde Kararnamede de bir

cok sucun takibi sikdyet sartina baglanmistir.

Cocuk Koruma Kanunu’nun 24. maddesi uyarinca CMK’nin uzlagsmaya
iligkin hiiklimleri suga siiriiklenen ¢ocuklar bakimindan uygulanabilecektir.
06.12.2006 tarihli ve 5560 sayili Kanun’un 41. maddesi ile degistirilen 24.
maddesinin eski hali soyledir: “Suca siiriiklenen cocuklarla ilgili olarak uzlagma,
sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete bagh olan veya kasten islenen ve alt sinirt
2 yui asmayan hapis veya adli para cezasini gerektiren veya taksirle islenen
su¢larda uygulanir, sug¢ tarihinde 15, yasint doldurmayan ¢ocuklar bakimindan

birinci fikrada éngoriilen hapis cezasimn alt sumirt ii¢ yiul olarak uygulanir”

Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu’nun 75. maddesi uyarinca Kanun’un 71. ve
72. maddelerinde sayilan suglar sikayete tabidir. Dolayisiyla bu suglarin islenmesi

halinde uzlagma hiikiimleri uygulanabilinecektir.

3.1.2 Muhakeme ve Cezalandirma Sartlarinin Varhgi

Uzlasma kurumunun bir suca uygulanabilmesi icin Oncelikle sorusturma
konusu eylemin sorusturulabilir veya kovusturulabilir olmasi gerekmektedir.
Eylemin kovusturulabilir olmasindan maksat yargilama sartlarinin (Sikayet, izin,

talep, karar) bulunmasidir.
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Sikayete tabi suglar bakimindan sikdyetin varligi kovusturulabilmek igin
zorunludur. Sikayet sart1 ger¢ceklesmeden kural olarak siipheli yakalanamaz ve isnat
teskil edilen iglemler yapilamaz®. Yine bazi kanunlarda’ kanunun aradigi bazi
sifatlara haiz kisiler yoOniinden haklarinda sorusturma yapilabilinmesi bazi
makamlarin iznine tabi tutulmustur. 4483 sayili Yasa Anayasa’nin 129. maddesine
paralel olarak, bir memurun ya da diger kamu gorevlisinin gorev sebebi ile isledigi
iddia edilen suglardan dolay1r yargilanabilmesi i¢in iigilincii maddede sayilan idari
mercilerin iznini atralmls‘ur.8 Izin almir ve sorusturma baslatilir ise ancak bu takdirde

uzlasma hiikiimleri uygulama alani bulabilecektir.

Bir fiil hakkinda muhakeme engelinin bulunmamasi uzlagsma hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in tek basina yeterli degildir. Cezalandirilabilme sartlarinin da var
olmast gerekmektedir. Failin yasmin kigikligii TCK’nmin 31. maddesinde
diizenlendigi haliyle bir cezalandirilabilme engelidir. Sug¢ olusturan fiili isledigi
sirada henliz on iki yasini bitirmemis olan c¢ocuklarin ceza sorumlulugu
bulunmamaktadir. Fiili isledigi sirada heniiz oniki yasini bitirmemis olmasi, ¢ocuk
acisindan kusurlulugu mutlak surette ortadan kaldiran bir neden olarak kabul
edilmistirg. Aynmi sekilde TCK’nin 32. maddesinde diizenlenen akil hastaligi,
TCK’nin  33. maddesinde diizenlenen sagir ve dilsizlik karsimiza diger
cezalandirilabilme engeli olarak ¢ikmaktadir. Bu kisilere ceza verilemeyeceginden

uzlagma hiikiimlerinin de uygulanabilmesi miimkiin olmayacaktlrlo.
3.1.3 Magdurun Gergek Kisi veya Ozel Hukuk Tiizel Kisisi Olmasi

5560 sayili Kanun ile degisik CMK’nin 253/1 maddesinde “Siipheli ile
magdur veya sugtan zarar goren ger¢ek veya ozel hukuk tiizel kisisinin uzlastirmasi
girisiminde bulunulunur” ifadesi yer almaktadir. Suctan zarar gérenin kamu hukuku
tiizel kisisi olmasi durumunda fiilin uzlagsma kapsaminda bulunsa dahi, uzlasma

hiikiimleri uygulanamayacaktir. Magdur ceza hukuku anlaminda su¢ teskil eden

® Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme: S. 104

” Ornek olarak 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gérevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun,

8 Ayhan Abdullah San, Ozel Sorusturma Usulleri, Nisan 2008, Ankara, S. 16

% izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, T.C.Adalet Bakanligi Egitim Dairesi Baskanligi, 3.
Basi, S. 431

% Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onodeme:S. 105
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eyleme maruz kalan kisidir, suctan zarar goren ise sug teskil eden fiil ile hak veya

menfaati zarar goren kisidir. Magdur ayn1 zamanda sugtan zarar goren kisidir.
3.1.4 Sikayete Tabi Suc¢lar Bakimindan Sikayet Kosulu

TCK’nin 73. maddesi ile CMK’nin 158. maddesinde sikayet diizenlenmistir.
Sugtan zarar gérenin Sucun sorusturulmasi ve failin cezalandirilmast konusundaki
iradesinin yetkili makama ag¢iklanmasi sikayettir. Sikdyet sorusturmasi ve
kovusturmasiin sikayete bagli bir fiilden dolay1 sikdyete yetkili kisinin siiresi
icerisinde yazili olarak yetkili makamlardan birine ilgili fiil hakkinda kovusturma
yaptlmasini istemesidir’’. CMK’nin 223/8 maddesinde sorusturma ve kovusturma
sartindan bahsedilmistir. Sikayetin bulunmamasi halinde baglanmis sorusturmanin
devam ettirilebilmesi miimkiin degildir. Sikayet muhakeme sarti oldugundan magdur
kolluktaki ifadesinde acikga sikayetci olmadigni ifade etmis ise artik uzlasma
olanagi ortadan kalkmis olacaktir. Uzlasma kurumunun islenebilmesi i¢in sikayete

tabi suclar bakimindan sikayetin varlig1 sarttir.
3.1.4.1 Sikayet Hakki ve Yetkisi

Sugtan zarar goren kisi sikdyete bagli bir fiilden dolay1 6 aylik siire i¢erisinde
yetkili makamlara bagvurarak sikayet¢i oldugunu beyan etmelidir. CMK’nin 158.
maddesinde sikayetin hangi makamlara yapilabilecegi sayilmak suretiyle
diizenlenmigtir. Sikdyet suctan zarar gorenin yetkili makamlara o sucun
sorusturulmast veya kovusturulmasi iradesini agiklamasidir. Sugtan zarar goren su
sekilde ifade edilebilinir: Belirli bir su¢ tarafindan zarara veya tehlikeye ugratilan
hak ve irade sahibidir*?. Sikayet faile degil fiile iliskin olup bu nedenle magdurca
failin kimliginin bilinmesi zorunlu degildir. Bir eylem hakkinda sikayette
bulunulmas: halinde tiim fail ve istirakgileri hakkinda sikayetin var oldugu kabul
edilir. Sikayetin fiile iliskin olmasi nedeniyle sikdyet bolinemez ve sugtan zarar

gorenin tim failler hakkinda sikayet¢i olmasi gerekir. Bu nedenle “Sikayetin

1 Oztiirk/Erdem, Uygulamah Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku:S. 90
2Bahri Oztiirk, Mustafa Ruhan Erdem, Uygulamali Ceza Hukuku ve Giivenlik Tedbirleri
Hukuku, Ankara 2008, S. 152
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sirayeti” ilkesi geregince 73. maddenin 5. fikrasinda istirak halinde islenen suglarda

faillerden biri hakkindaki vazgegmenin diger failleri de kapsadig1 kabul edilmistir™.

Sikayete hakki kural olarak sugtan zarar goren kisilere aittir. Sikayet hakki
kisiye siki sikiya bagli haklardan olup bu nedenle kural olarak miras yolu ile
gecemez ancak sikayet yetkisini magdurun veya yasal temsilcisinin avukati da
kullanabilmektedir**. Birden fazla kisinin ayni sugtan magdur olmasi halinde her
birinin birbirinden bagimsiz olarak sikdyet hakki bulunmaktadir. Boyle bir durumda
sikayete konu olaylar arasinda baglanti bulunmasi halinde sugtan zarar gorenlerden
sadece birinin sikayeti sorusturmaya baslanmasi1 bakimindan yeterlidir. Sug olusturan
eylem tek eylem olup birden fazla kisiye karsi islenmis ise ve ihlal edilen haklar
arasinda da baglanti bulunmaz ise sorusturma sikdyet eden kisi bakimindan
baslatilacaktir. Bir kisi veya birden fazla kisiye kars1 sucun iglenmesi ve zincirleme
su¢ hiikiimlerinin uygulanabilinir oldugu hallerde her bir su¢ ve sugtan zarar géren

kisi bakimindan sikayet kosulunun ayr1 ayr1 gerceklesmesi saglanmaya ¢alisilacaktir.

Tiizel kisilere kars1 sug islenmesi halinde sikayet hak ve yetkisi tiizel kisinin

yetkili oldugu organlarinda olacaktir.
3.1.4.1.1 Kiigiikler Bakimindan Sikayet Yetkisi

TCK’nin  31. maddesinde 12 yasin altindaki kiiciiklerin  cezai
sorumluluklarinin bulunmadigi, 12 yasindan biiylik 15 yasindan kiiciik ¢ocuklarin
isledigi fiilin hukuki anlam ve sonuglarini algilamak ve bu fiille ilgili olarak
davraniglarint yonlendirme yeteneginin varligi halinde cezalandirilacaklart ancak
cezalarinda indirim yapilacag: hiikiim altina alinmustir. isledigi fiilin hukuki anlam
ve sonuclarini algilamak ve bu fiille ilgili olarak davraniglari yonlendirme yetenegi
yok ise kiigligiin cezai sorumlulugu olmayacaktir. 15 yasin1 doldurmus fakat 18
yasint heniliz bitirmemis kiiclikler bakimindan ise davranislarmi yonlendirme
yetenegine bakilmaksizin cezalarindan indirim yoluna gidilmektedir. Tiirk Medeni

Kanunu’nun 16/1. maddesi ayirt etme giiciine sahip kiigiiklerin karsiliksiz kazanma

13 Sedat Bakici, 5237 Sayih Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri,Adalet Yaymevi,
Ankara 2007, S. 1328
1 Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onddeme:S. 111
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ve kisiye siki sikiya bagli haklari kullanmalar igin yasal temsilcilerinin rizasinin
gerekli olmadigimmi diizenlemistir. 12 yasindan biiyiikk 15 yasindan kiigiik olan
kiigtiklerin temyiz Kkudretleri var ise sikdyet haklarmin da var oldugu kabul
edilmektedir. TCK nin 31/3 maddesinde 15 yasindan biiyiik olan kiigiiklerin temyiz
kudretlerinin ortadan kaldiran bir hal olmadik¢a sikdyet haklarinin mevcut oldugu

kabul edilmektedir®®.

15.04.1942 tarih ve 14/9 sayili IBK’da CMUK da kiigiiklerin sikAyet hakkina
sahip olup olmadiklar1 konusunda bir agiklik olmadigi belirtilerek “Kanunu
Medeninin 16. maddesinde sahsa merbut olan haklarindan dolayr miimeyyiz olan
kiiciiklerin dava hakkina malik bulunduklar: tasvih edilmek sureti ile suctan zarar
goren miimeyyiz kiiciiklerinin kendi kendilerine dava ve sikdyette bulunmalar
kanunen tecviz edilmis” denmektedir. Yargitay bu igtihadi ile miimeyyiz kiigliklerin
sikdyet hakkina sahip oldugunu ifade etmistir. Mimeyyiz kiiciiklerin kanuni
temsilcilerinin rizasi olsun veya olmasin kendilerine karsi islenilen sugtan sikayet
hakkina sahip olduklar1 kabul edildigine gére sikayette bulunmama hak ve yetkisi de

bulunmaktadir.

Anlama ve isteme yetenegi olmayan yani miimeyyiz olmayan kiicliklerin
sikayet etme yetkileri bulunmamaktadir. Bu durumda kiigiikler adina sikayet yetkisi
kanuni temsilcileri tarafindan kullanilacaktir. Bu durumda sikayet hakkinin sahibi

kiiciik olmakla beraber yasal temsilcisi onun adina hareket etmektedir.
3.1.4.1.2 Kiiciikle Kanuni Temsilcinin Menfaatinin Catismasi

Yargitay ictihatlarina gore sugun magduru olan kiigiik ile yasal temsilcisinin
menfaatleri catisirsa bu kapsamda 6rnek olarak su¢un magduru ¢ocuk iken fail de
onun yasal temsilcisi konumunda olan anne ve baba ise bu durumda menfaatin

korunmasi geregi kiiciige kayyim tayini gerekmektedir'®. Yargitay sorusturma

> Ayni dogrultuda Yargitay 5.CD.2003/6138E,2004/7208 K.09/11/2004 T. Sayih karari:” Miimeyyiz
kiigiikler, kanuni miimessillerinin rizast olsun olmasin dogrudan dogruya sahislarina karsi islenmis
suglardan sikayet hakkina sahiptir. 15 yasin bitirmeyen kiiciiklerin sikayetlerinin gegerli sayimasi
ancak miimeyyiz olduklarinin raporla saptanmasina baghdur.

¥ “Magdurun saniklarn miisterek ¢ocuklar: oldugu ve sanik Meryem’in, su isitmakta kullandiklar:
elektrik kablosu ile magduru, doktor raporunda belirtilen sekilde basit t1bbi miidahale ile
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evresinde sikdyet hakkinin kullanilmast durumunda miimeyyiz kiigiigiin irade
beyanina 6nem vermektedir. Bu asamada miimeyyiz kiigiik sikdyetci olmadigini
beyan eder ise bu beyani ile yetinilecektir. Ancak miimeyyiz kiiciik sikayet
konusunda suskun kalirsa velayet hakki sahibi olan velinin beyam1 esas
alimaktadir®’. Yargitay 15 yasindan kiiciiklerin miimeyyiz olduklarinin raporla
belirlenmesini istemektedir. Rapor sonucunda miimeyyiz olduklari anlasilir ise
sikdyet haklarini bizzat kullanmalar1 gerekmektedir. Aksi halde kanuni temsilcilerine

yonlendirilmektedir.

Onemle belirtmek gerekir 18 yasindan kiigiiklerin yargilama sirasinda bu yasi

doldurmalar1 durumunda sikayet haklarini bizzat kullanmalar1 gerekmektedir®,
3.1.4.2 Sikayet Hakkinin Kullanihs Bi¢imi

Sikayet; ilgili kisi tarafindan siiresinde, usuliine uygun olarak yapilmalidir.
Kisinin ergin olmasi halinde kendisine karsi islenmis suglara iliskin olarak sikayet
hak ve yetkisine sahip olacagi agiktir. Miimeyyiz olmalar1 halinde 18 yasindan
kiigtiklerin de sikdyet haklarmin var oldugu anlatilmisti. Sikayet siiresi TCK’nin
73/1. maddesi uyarinca 6 ay olup; bu siire sikayet hakki olan kisinin fiili ve faili
O0grendigi tarihten itibaren baslar. Sikayet siiresi hak diisiiriicii siire olmakla beraber
CMK nin 40. maddesi uyarinca magdur veya suctan zarar goérenin kusuru olmaksizin
gecirdigi siirenin eski hale getirilmesini isteme hakki bulunmaktadir. Sikayet
hakkinin ne sekilde kullanilacagt CMK nin 158. maddesinde diizenlenmistir. Bu
diizenleme 1ile sikdyet Cumhuriyet Bagsavciligi, Kolluk makamlari, Valilik,
Kaymakamlik ve Mahkemeler ile yurt disinda elgilik ve konsolosluklara
yapilabilinir. Sikayet belirtilen makamlardan birine ve usuliince yapilmaz ise hiikiim
dogurmayacaktir. Sikdyet hakki tutanaga gegirilecek bir beyanla veya yazilip
imzalanan bir dilekge ile kullanilabilinir. Sikayet yetki verilmek kaydiyla vekil

giderilebilecek nitelikte yaraladigi mahkemenin kabuliinde olmasina ragmen magdur ile saniklar
arasinda sug-eylem bagi yoniinden menfaat ¢atismast bulundugundan, 4271 sayili Tiirk Medeni
Kanununun 16, 426/2. maddeleri geregince magdura kayyim atanmasi ve sikayet konusunun bu
surette tespiti ile yargilamaya devam edilmesi gerekirken, yanilgi ile yazili sekilde karar verilmesi
yasaya  aykinidir.”Yargitay  2.CD.08/02/2007  T,9044/1736,Benzer yonde kararlar: Y.
2.CD.20/12/2005 T.24169/30095,Y.2CD.15/12/2005 T,22750/29435

'"¥.9.CD.2007/1108-2631, 10/05/2006

' Y.2.CD.2006/2743-1274;06/02/2006
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araciligi ile kullanabilecektir. Magdura Karsi birden fazla sikayete tabi sug islenmis
ve birlikte sorusturma yapilmakta ise sikayetin tiim suglar1 kapsamasina dikkat

edilmelidir. Clinkii sikayet her su¢ bakimindan olmasi gereken bir husustur®®.
3.1.4.3 Sikayetten Feragat ve Vazgecme

Sikayette bulunulduktan veya dava acildiktan sonra sikdyetci olunmadiginin
bildirilmesi sikayetten vazge¢medir®. Sorusturma asamasinda vazgegme hakki
siiphelinin kabuliine bagli olmaksizin kullanilabilmekle birlikte kural olarak

vazgecme kabule bagl ve iki tarafli bir islemdir.

Sikayetten feragat ise siiresi igerisinde sikayette bulunulmamasi gibi, sikayet
makamlarina basvurularak sikdyetci olunmayacagimn bildirilmesidir®. Feragat tek
tarafl1 irade beyanidir. 765 sayili TCK zamaninda kanunda diizenlenmemesine karsi
doktrinde?® ve uygulamada® feragatin vazge¢cme gibi sonu¢ doguracagi kabul

edilmekte idi. Nitekim yeni TCK doneminde de doktrin ayni1 yonde seyretmektedir.

Vazge¢cme iradesi de sikayet iradesi gibi acikca ve anlasilir, siipheye yol
acmayacak sekilde, kayitsiz-sartsiz olarak beyan edilmelidir. Vazge¢me hakki
hiikmiin kesinlesmesinden 6nce herhangi bir asamada kullanilabilinir. Sikayetten
vazgecilmesi durumunda kamu davasinin diisiiriilmesine karar verilir. Sikayet hakk1
sahibi tarafindan kullanildiktan sonra sorusturma veya kovusturma asamasinda

sikayet edenin 6lmesi durumunda mirascilarin vazge¢cmesi miimkiin degildir.

Kural olarak sikayet hakki ve yetkisine sahip olanlarin vazge¢me ile yetkili
olmalar1 gerekmektedir. Buna karsin Yargitay eski TCK doneminde kiictiklerin
sikdyetten vazgecmelerinin gecerli olabilmesi i¢in kanuni temsilcilerinin onayimin

olmas1 gerektigine karar vermekte idi*. Bu diistinceye gerekge olarak sikayetten

Y “Samgin zorlama sucundan yakinmasiun bulunmasi, ancak sévme sucundan yakinmasinin
bulunmamast karsisinda, yakinmaya bagl sévme su¢undan hiikiimliliik karart verilemeyeceginin
diistiniilmemesi yasaya aykiridwr. Y .4.CD.2000/4942-5521,21/06/2000T,

“Bakicl, , 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri,: S.1333

'Bakici, , 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri: S.1332

?2 Sulhi Dénmezer,SahirErman, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku,Cilt:3, istanbul 1983, 5.294-296

% Y.4.CD,1980/1755-1746,19/03/1980; Y. 5 CD.1985/372-431,07/02/1985;Y.2.CD.2003/144474-
12664,20/10/2003

?*Y.2.CD.2002/5076-14076,16/09/2002
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vazgecmenin sugtan zarar goren kiiciige bazi yiikiimliiliikler getirecegi ve hak
kaybima neden olabilecegi goriisti ileri siiriilmektedir. Nitekim halen bu goris
benimsenmeye devam edilmektedir. Yeni TCK doneminde de Yargitay sikayetten

vazgecme konusunda miimeyyiz kii¢iigiin iradesini temel almaktadir®.
3.1.5 Uzlasmanin Yetkili Kimse Tarafindan Yapilmasi

Sikayet hakkinda oldugu gibi uzlagsma hakki da magdur veya sugtan zarar
gorene aittir. Magdur veya sugtan zarar gorenin kiigiik olmasi halinde CMK” nin 253.
maddesinin 4 fikrasinda “...siiphelinin, magdurun veya bu sugtan zarar gorenin regit
olmamasi halinde wuzlagsma teklifi kanuni temsilcilerine yapilir” seklindeki
diizenleme uygulama alani bulacaktir. Bu durumda miimeyyiz olan kii¢iik sikayet
hak ve yetkisine sahip oldugu halde sikayete tabi suclar bakimindan uzlasma i¢in
yetki sahibi olamayacaktir. 5560 sayil yasa ile degisik CMK’nin 253/13 maddesinde
“... Stipheli, magdur veya sugtan zarar gérenin kendisi veya kanuni temsilcisi ya da
vekili miizakereye katilmaktan imtina etmesi halinde uzlasmayr kabul etmemis

sayulr” denilmektedir.
3.1.6 Zararin Giderilmesi Bakimindan Anlagsmaya Varilmasi

CMK’nin 253. maddesinin 17. fikrasinda: “Cumhuriyet Savcist uzlasmanin
taraflarin ozgiir iradelerine dayandigini ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse
raporu veya belgeyi miihiir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda muhafaza
eder.”19. fikrasinda: “Uzlasma sonucunda siiphelinin edimini defaten yerine
getirmesi halinde hakkinda kovusturmaya yer olmadigr karart verilir” denmektedir.
Gorildigi  tizere, Kanun maddesinde “edim”den s6z edilmistir. Uzlasma
Yonetmenliginin 20. maddesinde “edimin konusu” basligi altinda uzlasmaya konu

edimler agiklanmistir. Uzlasmanin konusu olan edim, maddi ve manevi zararlardir.

% “suctan dogrudan dogruya zarar géren, hazirlik asamasinda sikayet¢i oldugunu bildiren ve sug

tarihi itibari ile 14 yasinda bulunan Tayfun’un sikayet hakkint kullanmaya ehil bulunup bulunmadigi
arastirllmaksizin ve sikayet hakkini kullanmaya yetenegi bulunuyor ise halen sikayetinin devam edip
etmedigi belirlenmeden annesi magdur Bahriye’nin sikayet¢i olmadigina dair beyanina dayanilarak
yazil sekilde hiikiim tesisi bozmayr gerektirmistir.”Y. 2.CD.2007/8906-1859, 12/02/2007
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Maddi zarar, bir kimsenin iradesi disinda malvarliginda meydana gelen
eksilmeyi ifade eder. Maddi zararin kapsamina meydana gelen fiili zararla birlikte,
bu zarar nedeniyle yoksun kalinan kar da girer. Yoksun kalinan kardan amag¢ normal
sartlara ve zarar gérenin aldig1r 6nlemlere gore elde edilmesi kuvvetli bulunan kardir.
Malvarliginin azalmasi, malvarliginin aktifinin azalmasi veya pasifinin artmasi
seklinde de tezahiir eder. Kardan yoksun kalma tarzindaki zarar ise, alacaklinin
malvarliginin aktifinde g¢ogalma veya pasifinde azalma imkaninin kaybedilmis
olmasidir. Dolayis1 ile yoksun kalinan kar olaylarin normal akisina, genel hayat
tecriibelerine gore malvarliginda meydana gelebilecek artiglarin zarar verici fiil
nedeniyle kismen ya da tamamen 6nlenmesi sonucu meydana gelen azalmay1 ifade
eder. Manevi zarar ise bir kisinin kisilik degerlerinde, sahis varliginda iradesi diginda
meydana gelen eksilmeyi ifade eder. Manevi zarar, malvarliginda bir azalmay1 degil,
sahsiyet haklarina yapilan tecaviiz dolayistyla bir kimsenin duydugu manevi acty1 ve
bdylece yasama zevkinde bir azalmayi ifade eder. Kisilik haklarina saldir1 nedeniyle

duyulan aci, elem, 1zdirap manevi zarari olusturmaktadir®.

Maddi zarar, goriismeler sonunda taraflarca kararlastirilan maddi tazminatin
O0denmesi, su¢ nedeniyle elde edilmis malin iade edilmesi, iktisap edilen degerlerin
iade edilmesi, eski hale iade suretiyle tazmin edilebilir. Maddi zararin tiimiiyle veya
biiyiikk olglide tazmini gibi bir kosul 5560 sayili Kanun degisikligi sonrasinda
aranmamaktadir. Yonetmeligin 20/1-a,b maddesinde maddi ve manevi zararin
kismen tazmini yeterli goOriilmiistiir. Manevi zararlar karsiliginda ise, manevi
tazminat verilebilecegi gibi karsilikli mutabakat saglanmasi halinde bagka tiirlii bir
edimle tazmin de saglanabilmektedir. Ornegin, 6ziir yazis1 yayimlatma, sozlii 6ziir

dileme, hayir kurumuna para bagis1 yaptirma gibi27.

Uzlagsma kurumunun amaglarindan biri de magdurun tatmin edilmesini

saglamaktir. Dolayist ile magdur maddi bir zararinin manevi tazmin yoluyla

6 Sefa Reisoglu, Bor¢clar Hukuku Genel Hiikiimler, Beta Yaynlari, istanbul 2006, S. 185;Fikret
Eren, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimleri, Beta Yaylari, istanbul 1998, S. 498; Ahmet Kiligoglu,
Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler, Turhan Kitabevi, Ankara 2005, S. 208

2" Veli Ozer Ozbek, Ceza Hukukunda Sugtan Dogan Magduriyetin Giderilmesi, Seckin Yaynevi,
Ankara, S. 117
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giderilebilecegine inanip uzlasma teklifini kabul ederse ortada sorun

bulunmamaktadir.

Burada o6zellikle Bor¢lar Hukuku anlaminda dogrudan zarar-dolayli zarar
ayrimini  agiklamak ve wuzlasma kapsaminda hangi tiir zararlarin tazmininin
istenebilecegini tartismak gerekmektedir. Dogrudan dogruya zararda, haksiz fiil
sonucu kisinin dogrudan ugradigi zararlar sdéz konusudur. Omegin: Kisinin
yaralanmasi sonucu tedavi giderleri maddi zararlarini, bu yiizden katlanmak zorunda
kaldig1 ameliyatlar nedeniyle ugradig1 zarar ise manevi zararlarini olusturur. Bunlar
kisinin dogrudan dogruya ugradig1 zararlardir. Ayni kisi bu haksiz fiil sonucu 6nemli
bir is goriigmesini kagirmigsa bu yiizden ugradigi zararlar da dolayl zararlardir. Yine
Bor¢lar Hukuku anlaminda haksiz fiil nedeniyle 3. kisilerin ugradig1 zararlar ise
yansima yoluyla zarar kavrami altinda aciklanmis ve kural olarak bu zararlardan
sorumlulugun s6z konusu olmayacagi kabul edilmektedir?®. Dolayli zararlardan tiirii
sorumluluk ise uygun illiyet bagi teorisince ¢oziimlenmeye calisilmistir. Anlatilan
tiim bu hususlar Bor¢lar Hukuku icerisinde haksiz fiil sorumlulugu altinda tartisilan
konular olup Ceza hukuku igerisinde uzlasma konusu bakimindan ¢ok da bir 6nem
arz etmemektedir. Gergekten de uzlasma ile amaglananin magdurun tatmini
oldugunu diisiindiigiimiiz takdirde gerek dolayli zararlarin gerekse de 3. kisilerin
yansima yoluyla ugradigi zararlarin uzlagma miizakerelerine konu edilmesi ve
taraflar arasinda anlagma saglandigi takdirde tazminat hesabinda goz Oniinde
tutulmas1 miimkiin olmalidir. Aksi yonde bir yorum kanun koyucunun takdirine de
aykir1 olacaktir. Zira kanun koyucu uzlagmaya konu zararlari sadece maddi ya da
manevi zararlar olarak smirlamak isteseydi bunu kanun metnine agikg¢a yazmak

suretiyle yapabilirdi.

Yonetmelikte, tazmin ve iade gibi klasik ifa yontemlerinden ayrica baska

edimlerin miimkiin oldugu belirtilmistir: (M.20/1-c,¢,d)

e Bir kamu kurumu veya kamu yararina hizmet veren 6zel bir kurulus ile

yardima muhtag kisi ya da kisilere bagis yapmak gibi edimlerde bulunulmasi,

%8 Ahmet Kiligoglu, Bor¢lar Hukuku Genel Hiikiimler: S. 210-211
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e Magdur veya sugtan zarar gorenin gosterecegi bir kamu kurumunun ya da
kamu yararina hizmet veren 6zel bir kurulusun bazi hizmetlerini belirli bir
slireyle yerine getirmesi veya islah olunmasimi saglayici program ya da

faaliyete katilmasini saglamaya yonelik yiikiimliiliikler altina girilmesi,

e Magdurdan veya sugtan zarar gorenden Oziir dilenmesidir.

Fail ile magdurun 6zgiir iradeleri ile uzlasma konusunda bir karar vermeleri
gerekmektedir. Bunun i¢in de taraflarin uzlasmanin hiikiim ve sonuglari bakimindan
aydinlatilmis olmast gerekmektedir. Yine taraflarin uzlagma iradesini agik ve

duraksamasiz olarak beyan etmeleri gerekmektedir.

Birden fazla sugtan zarar gorenin olmasi ve/veya birden fazla fail olmasi
halinde uzlagma, uzlagsmayi kabul edenler arasinda uygulanacak, diger taraflar

yoniinden ise sorusturma ve/veya kovusturma kaldig1 yerde devam edecektir.

3.1.7 Uzlasmanmin Hakim veya Cumhuriyet Savcisi Tarafindan Tespit

Edilmesi

CMK nin 253. maddesinin 17. fikrasinda: “Cumhuriyet Savcisi, uzlasmanin
taraflarin 6zgiir iradelerine dayandigini ve edimin hukuka uygun oldugunu belirlerse
raporu veya belgeyi miihiir ve imza altina alarak sorusturma dosyasinda muhafaza
eder.” denilmektedir. Madde metninden de anlasilacagi lizere uzlagsma hakim veya
saveinin gozetim ve denetiminde gergeklestirilir. Hakim ve savcinin uzlasmanin
sartlarinin olusup olugsmadigini, taraflarin 6zgiir iradeleri ile uzlasip uzlagsmadigini,
edimin hukuka ve ahlaka uygun olup olmadigini, denetleme yetki ve gorevleri
bulunmaktadir. Hakim ve savcinin uzlasma teklifini yaptiklar1 esnada uzlagsmanin

hiikiim ve sonuglart bakimindan fail ve magduru bilgilendirmeleri gerekmektedirzg.

Aydinlatmadan amaclanan sorusturmaya devam edildiginde karsilagmalari
muhtemel durumlar, fail ve magdurun yasal haklari, bunlarin kullanilis bigimleri,
avukat yardimindan yararlanabilecekleri gibi konularda bilgi verilmesidir. CMK’nin

253/17. maddesi uyarinca uzlasma Cumhuriyet Savcist veya Hakim onun taraflarin

? Mustafa Ozbek,”Ceza Mukakemesi Kanununda Uzlastirma”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, Ankara, 2005, C.54, S.3, s. 457

41



Ozgiir iradelerine binaen olustugunu ve edimin hukuka uygun oldugunu tespit ederse

gecerli kabul edilecektir®.
3.1.8 Zararin Uzlasmaya Uygun Olarak Giderilmesi

Yapilan uzlasma miizakereleri sonucunda taraflar bir edim konusunda
anlagmig iseler, uzlasmanin, hukuki neticelerini dogurabilmesi ve tamamlanabilmesi

icin failin uzlagsma ile belirlenen edimi yerine getirmesi sarttir.

CMK’nin 253.maddesinin 19. fikras1 sOyledir. “Uzlasma sonucunda
stiphelinin edimini def’aten yerine getirmesi halinde, hakkinda kovusturmaya yer
olmadigi karari verilir. Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe birakilmasi, takside
baglanmast veya siireklilik arz etmesi halinde 171. maddedeki sartlar aranmaksizin,
stipheli hakkinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karart verilir...” CMK’nin
253/19. maddesinde edimin def’aten yerine getirilmesi halinde, kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesine karar verilecegi belirtilmistir. Edimin def’aten yerine

getirilmesi, failin kararlastirilan edimi bir defada ifa etmesidir™.

Sonug itibartyla meydana gelmis zararin, uzlagma goriismeleri neticesinde
anlatildig1 sekliyle giderilmesi uzlagsmanin hukuki sonuglarini dogurabilmesi icin

mecburidir.

3.2 SORUSTURMA EVRESINDE UZLASMA
3.2.1 Cumhuriyet Savcis1 Tarafindan Uzlagsma

Sorusturmay1 yliriitmekle gorevli olan Cumhuriyet savcisi uzlagsma usuliinii

uzlastirmaci atamaksizin bizzat kendisi de yerine getirebilir.

3.2.1.1 Uzlasma Teklifinin Usul ve Esaslari

%0 Centel/Zafer,Ceza Muhakemesi Hukuku:S.457, Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme:S.
188,197
$'Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onodeme:S. 145
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Yonetmeligin 8-12. maddeleri arasinda uzlagma teklifinin nasil yapilacagi
ayrintilt bir sekilde agiklanmistir. Sorusturma konusu sugun uzlagma kapsaminda
kalmas1 ve fail aleyhine yeterli siiphenin bulunmasi halinde; Cumhuriyet savcisi,
siipheli ile magdur veya sugtan zarar gorene uzlagma teklifinde bulunur. Buna gore,
uzlagsma teklifi ilgilinin huzurda bulunmasi durumunda sozlii olarak yapilacaktir.
Cumhuriyet savcisi veya saveinin yazili ya da acil hallerde sozlii talimati lizerine adli
kolluk tarafindan uzlagma teklifi yapilabilir. Cumhuriyet Savcisi veya adli kolluk
gorevlilerince yapilacak uzlasma teklifi, Yonetmeligin ekinde yer alan Ek 1/a, Ek 1/b
sayili uzlagmanin mahiyeti, uzlasmay1 kabul veya reddetmenin hukuki sonuglarinin
bulundugu uzlasma teklif formlariin hazir bulunan ilgiliye imzalattirilarak verilmesi
ve formda yer alan bilgilerin agiklanmasi suretiyle yapilir. Taraflarin hazir
bulunmadigi durumlarda kolluk tarafindan uzlagma teklifi yapilmasi su¢ siiphesinin
varliginin tespiti yoniinden tartismaya aciktir. Bu durumda ek kovusturmaya yer
olmadigina dair karar verilebilecek pek ¢ok durumda uzlasma yoluna gidilebilecek,
bu durumda hem fail aleyhine haksiz bir durum ortaya ¢ikacak hem de gereksiz emek

ve zaman kayb1 ile masraf yapilmasi ihtimalleri ile kars1 karsiya gelinecektir.

Yargitay taraflarin  uzlagmanin  hikkim ve sonuglari  konusunda
aydmnlatilmamas: halinde teklifin hukuka aykir1 olacagimi kabul etmektedir®.
CMK‘nin 253/1. maddesinde degisiklik yapilmadan dnce, uzlagsma teklifi i¢in failin
bu kanundaki usule uygun olarak davet edileceginin ifade edilmesi, fail bakimindan
zorla getirmenin miimkiin olup olmadig1 sorununu ortaya c¢ikarmistir. Ancak,
uzlagsmanin bir onarici adalet sistemi modeli olusu ve taraflarin 6zgiir iradelerine
dayanan yargisal bir ¢6ziim olmasi itibariyla uzlagma teklifi i¢in saveiligin zorla
getirme veya zorla getirilmesini talep etme yetkisinin bulunmadiginin kabulii gerekir.
Kimi yazarlara gore, tanklarin ¢agirilmasina iliskin Kanun diizenlemesi (CMK m.
43) dikkate alinarak ilgili telefon, faks, elektronik posta veya bir gorevli ile bildirmek
suretiyle davet edilebilecektir®. Nitekim bu durum Yénetmeligin 8/4. maddesinde

acikca diizenlendiginden uzlagsma teklifi i¢in ¢agri; telefon, telgraf, faks, elektronik

32 “Kendisine uzlastirma miiessesesi tiim sonuclart ile anlatilyp agiklanmayan samigin sucu israrla
inkar ettigi gerekcesiyle uzlastirma iglemlerinin  yapilmasina gerek bulunmadigina dair
teblignamedeki diisiinceyle istirak edilmemis... Y. 2.CD.2007/6404-9808, 02/07/2007

% Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onodeme :S. 164-165
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posta gibi araclardan yararlanilarak yapilabilir. Bu vasitalar ile yapilan cagrilar

uzlagma teklifi anlamina gelmemektedir.
3.2.1.1.1 Kiiciiklere ve Kisithlara Uzlasma Teklifi

Stiphelinin, magdurun veya sugtan zarar gorenin resit olmamasi halinde
teklifin kanuni temsilcisine yapilacagi CMK’nin 253. maddesinin 4. fikrasinda
belirtilmistir. Belirtilen fikrada kiigliklere iliskin bir diizenleme mevcut olup
kisithilara iligkin bir diizenlemeye ise yer verilmemistir. Kanun koyucu 5560 sayili
Kanun ile 253. maddeyi degistirerek uzlagsma teklifinin kanuni temsilcilere

yapilabilecegini kabul etmistir.

Kiiciiklere dair yukarida anlatilan diizenlemeye karsin kisitlilar agisindan bir
diizenleme bulunmamaktadir. Bu konuda kanunda bosluk bulunmaktadir. Nitekim
fail veya magdurun ayirt etme giiciine sahip olmamasi nedeni ile uzlasmanin
etkilerini ve sonuglarini anlamayacak, uzlasmaya agik riza gostermeyecek olmasi
halinde uzlasmaya basvurulmamasi sonucuna varanlar mevcuttur®®. Ceza hukuku
bakimindan “kiyas yasagir” ilkesi mevcut olup bu nedenle yukarida anlatilan
diizenlemenin de uygulanamayacagi dikkate alindiginda kanun koyucu tarafindan
kanuni bir diizenleme ile bu boslugun doldurulmasi geregi agiktir. Yasal diizenleme
yapilirken Ceza Kanunumuzdaki sug tipleri bakimindan ayrima gidilerek kisitlilar
bakimindan baz1 sug tiplerinde uzlagsma teklifinin yapilabilmesi ve kabul edilmesi
i¢cin kanuni temsilcinin irade beyan1 yeterli goriiliirken 6zellikle malvarligina karsi
islenen bazi sug tipleri bakimindan vesayet makaminin onayi aranmalidir. Yine
kisilige kars1 bir su¢ islenmesi halinde kisithh magdurun manevi olarak elem ve
1zdirap i¢inde olmasi ile act duymasi hallerinde kanuni temsilci, uzlasma teklifini
kabul ederse magdur bakimindan hak kaybi giindeme gelebilecektir. Bu bakimdan

vesayet makaminin onayinin aranmasi daha yerinde olacaktir.

TMK ‘nin 342. maddesine gore, ana ve baba, velayetleri ¢ergevesinde tigiincii
kisilere kars1 ¢ocuklarin yasal temsilcisidirler. Velayet, ana-babadan birinin 6limii

halinde sag kalana, bosanmada ise ¢ocuk kendisine birakilana ait olmaktadir. (TMK

% Mustafa Ozbek, Ceza Mukakemesi Kanununda Uzlastirma:S. 310
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m. 337). Bu nedenle uzlasma teklifinin ana ve babaya birlikte yapilmasi
gerekmektedir. Yargitay, cocuk yararina agilacak davalarda velayet hakkini kullanan
ana ve babanin davayr birlikte agmalar1 gerektigini, ancak a¢ilmis olan davaya bir
velinin sonradan icazet vermesinin miimkiin oldugunu ifade etmektedir®™. Buradan
hareketle bosanmis anne ve babanin miisterek cocugunun sugtan zarar géren olmasi
halinde, ana ve babanin uzlasma konusunda farkli diisiinmeleri halinde Kanun’da
aciklik bulunmamaktadir. Boyle bir durumda, uzlagsma konusunda karar verilebilmesi
icin yetkili ve gorevli aile mahkemesine T.M.K’nin 183.% maddesi uyarinca

bagvurulmasi ve bu konuda karar alinmasi yerinde olacaktir®’.
3.2.1.2 Cumhuriyet Savcisimin Uzlasma Teklifi

Cumhuriyet savcist sorusturmadan elde ettigi delilleri degerlendirdikten sonra
sucun islendigi hususunda yeterli siiphe bulunduguna kanaat getirir ise, uzlagsma
girigiminde bulunur (Yon m. 8/1). Cumhuriyet Savcisi tarafindan yapilacak uzlagsma
teklifinin huzurda veya agiklamali tebligat yoluyla yapilmasi miimkiindiir. CMK’nin
5560 sayili yasa ile degismeden Onceki hali uyarmca38 uzlagma teklifinin ilk once
faile yapilmasi, fail tarafindan kabul edilmesi halinde magdura yapilacag:
diizenlenmisti. Yapilan degisiklik ile 6zellikle uygulamada karsilagilan sorunlar
dikkate alinarak * bu zorunluluk kaldirilmistir. Teklif, artik sira gozetilmeksizin her
iki yana da yapilmaktadir. Saver uzlasma teklifi karsisinda magdur ile failin verdigi
cevab1 tutanaga gec¢irmelidir. Yonetmelikte, uzlagsma teklifinin yapilabilmesi i¢in
ilgililerin telefon, faks, e-posta gibi yollarla ¢agirabilecegi, ancak cagrinin teklif
anlamia gelmeyecegi belirtildikten sonra, ilgiliye igerigini agiklamak suretiyle imza

karsil1g1 uzlasmanin mahiyetini agiklayan form verilecegi belirtilmistir.

%Y.18 HD.2006/5100-5945,13/07/2006;Y.18 HD. 2004/8816-9835,20/12/2004

% TMK’nin 183. maddesi soyledir: “Ana veya babanin baskasiyla evienmesi, baska bir yere gitmesi
veya olmesi gibi yeni olgularin zorunlu kilmasi halinde hakim, re’sen veya ana ve babadan birinin
istemi tizerine gerekli onlemleri alir.”

%" Candide Sentiirk, ”Ceza Muhakemesinde Uzlasma™ yayimlanmus yiiksek lisans tezi, 2009, erigim
tarihi:11/07/2011, S:51

% 5560 sayili yasa ile degismeden 6nceki CMK ’nin 253/2. fikrast:

Fail, sugu ve fiilinden dogmus maddi ve manevi zararin tiimiinii veya biiyiik bir kismini édemeyi veya
zararlart gidermeyi kabullendiginde durum, magdura veya varsa vekiline veya kanuni temsilcisine
bildirilir.

¥ Ceza Uyusmazliklarinda Uzlasma El Kitabi, Adalet Bakanlig1 ve Birlesmis Milletler Caligmasi,
Ankara 2009, S: 70
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3.2.1.3 Teklifin Tebligat veya Istinabe Yoluyla Yapilmasi

CMK’nin 253/4. maddesinde ve Yonetmeligin 9/1. maddesinde uzlasma
teklifinin Cumhuriyet Savcisi tarafindan agiklamali tebligat veya istinabe yoluyla
yapilabilecegi ongoriilmiistiir. Istinabe yoluyla yapilan teklifin Yonetmeligin 8. ve 9.
maddelerine uygun olmasi gerekmektedir. Su halde Cumhuriyet savcisi, huzurunda
olmayan ilgiliye uzlagma teklifini, uzlasmanin icerigi, hiikiim ve sonuglarini

aciklayan bir yazi ile birlikte tebligat yoluyla génderebilecektir.

Adli yargi ¢evresi disinda ikamet eden kisilere karsi uzlasma teklifinin
istinabe yoluyla yapilmasi miimkiindiir. Cumhuriyet savcisi ilgilinin oturdugu yer
savciligia talimat yazmak suretiyle teklifin yapilmasini isteyebilecektir. Istinabe
edilen yer savcisi ilgiliyi telefon, faks veya gorevli ile davet ederek huzuruna
cagirabilir. Ancak gelmeyen kisi zorla getirilemeyeceginden, aciklamali davetiye

teblig edilerek uzlagma teklifinde bulunulacaktir.
3.2.1.4 Kollugun Uzlasma Teklifi

Adli kolluk gorevlilerinin uzlagma teklifinde bulunabilmesi Cumbhuriyet
savcist tarafindan yazili ya da acele hallerde s6zlii talimat verilmesi Onkosula
baghdir. (Yonetmelik m.8). Uzlasma teklifinde bulunulurken taraflara uzlasmanin
igerigi, hikkiim ve sonuglar1 bakimindan aydinlatict bilgi verme ytikiimliligi adli
kolluk gorevlileri i¢in de gegerlidir. Taraflar hazir olmadik¢a kolluk tarafindan
uzlagma teklifinde bulunulmasi miimkiin olamayacaktir. O halde istinabe ve yahut
tebligat yoluyla uzlasma teklif edilmesi halinde, uzlasma Cumhuriyet Savcisi
tarafindan gergeklestiriliyor demektir. Yonetmelik 8/3.madde uyarinca ilgili form
aciklanmak ve imzalatilmak suretiyle ilgili sahsa verilir. Kolluk tarafindan
diizenlenecek formun sekli Yonetmeligin ekinde ( Ek 1/a) yer almaktadir. Uzlagma
teklifini ylize karst yapan kolluk gorevlileri, Yonetmeligin 8.maddesinin 4.fikrasi
uyarinca ilgiliyi telefon, faks, telgraf ile ¢agirabilecektir. Ancak bu ¢agr1 yukarida

belirttigimiz lizere teklif anlamina gelmeyecektir.

3.2.1.5 Uzlasma Teklifinde Karar Verilmesi
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Uzlagma teklifinde bulunulanlardan herhangi biri en geg ii¢ giin iginde teklifi
yapan adli kolluk gorevlisine ya da gorevli Savciya kararini bildirmekle yiikiimliidiir.
Teklifin tebligat yoluyla yapilmasi miimkiin oldugundan cevabin yazili olarak
verilmesi zorunlu olmadigi gibi, ilgilinin Savciliga gelerek beyanda bulunmasi da
yeterlidir. Kararin1 bu siire igerisinde bildirmez ise uzlasma teklifini reddetmis
sayilir.(CMK .253/4,Yon.m.10) Bir tarafa usuliine uygun olarak uzlagma teklif
edilmis ve ii¢ giin i¢inde olumlu veya olumsuz cevap verilmemis ise, uzlasma teklifi
reddedilmis  sayilmakla birlikte, taraflarn  sonradan  anlasarak Cumhuriyet
Savcisina  uzlagsma belgesini ibraz etmeleri miimkiindiir.(CMK m.253/16,Y6n.

M.17/2)

Uzlagsma teklifinde bulunan taraf, teklifi reddederse bu beyanmin tutanaga
yazilip imzalanmasi gerekmektedir. Bu durumda sorusturmaya devam edilerek

gereken karar tesis edilecektir.

Uzlasma teklifinin taraflardan biri tarafindan reddedilmesi halinde
Yonetmeligin 10. maddesinde diizenlendigi bigcimde Kanunun 255. maddesi hiikmii
maddesi sakli kalmak kaydiyla diger kisilere uzlagsma teklifinde bulunulmayacaktir.
Unutulmamalidir ki, aralarinda istirak iliskisi olsun veya olmasin, birgok kisi
tarafindan islenen suglarda, ancak uzlasan kisi uzlasmadan yararlanir. Istirak halinde
islenen suglarda, istirakg¢ilerin uzlasma hiikiimlerinden yararlanabilmeleri i¢in, neden
olduklar1 zarar1 birlikte ortadan kaldirmis, maddi-manevi =zararlar1 Odemis
bulunmalar1 gerekmektedir. Nitekim Yargitay Ikinci Ceza Dairesinin 5560 sayili
yasa degisikligi oncesinde verdigi kararlarda, 6nce siipheli veya saniga uzlasma
teklifinde bulunulmasi, siipheli veya sanik tarafindan teklifin kabul edilmemesi
halinde uzlagma teklifinin magdura yapilamayabilecegi belirtilmistir*®. Gergekten de
bir tarafin agik¢a uzlagsmayacagini beyan etmesi halinde, uzlasmanin gerg¢eklesmesi

miimkiin olmayacagindan diger tarafa uzlagma teklif edilmesi anlamsiz olacaktir.

Uzlagma teklifini kabul eden taraf, miizakere goriigmeleri sirasinda her zaman
verdigi bu karardan geri donebilecektir. Gerek CMK’da gerekse Yonetmelikte,

uzlagsma kararindan geri donmeyi engelleyen herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir.

40y, 2.CD. 2006/4102-18153,13/11/2006
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3.2.1.6 Cumhuriyet Saveisinin Uzlasmayi Gergeklestirmesi

Taraflarin uzlagsma teklifini kabul etmesi durumunda, Cumhuriyet Savcisi
uzlagmay1 kendisi de gergeklestirebilmektedir.(Y6n.m.13/1). Teklifin kabulii tizerine
uzlagma goriismeleri baslayacaktir. Her ne kadar 5560 Sayili Kanunla yapilan
degisiklik sonrasinda failin sugu ikrar etmesi sarti aranmamis olsa da, failin bu yonde
aciklamalarda bulunmasi ve Savcinin s6z konusu ortamda bulunmasi hali adil
yargilanma hakki bakimindan endiseler meydana getirmektedir. Her ne kadar
uzlasma siirecinde yapilan agiklamalar sorusturma, kovusturma ya da dava
asamasinda delil olarak kullanilamasa da, Savcinin kayitsiz kalamayacagi ya da
gormezden gelemeyecegi agiklamalarin yapilmasi halinde Savcinin sorusturmaya
devam etmesi durumunda siipheli bakimindan aleyhe bir durum ortaya g¢ikacaktir.
Uygulamada bu sorunun en pratik ¢0ziimii uzlasma miizakereleri sirasinda hazir
bulunan Savci’dan baska bir savci tarafindan sonraki asamalarin gergeklestirilmesi
olmalidir. Goriismeler gizli olarak yiiriitiilecektir. Taraflardan biri, kanuni temsilcisi

veya vekili goriigmelere katilmaz ise uzlasmay1 reddetmis sayilmaktadir.

Savci, uzlasmay1 kendisi gergeklestirebilecegi gibi bir avukatin uzlastirmaci
olarak gorevlendirilmesini barodan isteyebilir. Ayrica Yonetmelikte nitelikleri
belirtilen hukuk &grenimi gormiis bir kimseyi de gorevlendirebilir. Savcinin
uzlagsmanin sartlarinin olusup olusmadigini denetleme yetki ve gorevi bulunmaktadir.
Savcmin uzlagma teklifinin yapildigi esnada veya sonrasinda goriismelerden 6nce
muhakkak uzlasmanin hiikim ve sonuglari bakimindan fail ve magduru
bilgilendirmesi gerekmektedir. Sorusturma dosyasinda yer alan su¢ veya suga iliskin
belgelerden Savcr tarafindan uygun goriilenlerin bir 6rnegi Savcr tarafindan
uzlastirmaciya verilir.(Yon.m.16/1)Cumhuriyet Savcisi, en ge¢ otuz giin iginde

uzlastirma islemlerini sonuglandirir.(Y6n.m.17/1-3)

Uzlagtirma Cumhuriyet Savcisi tarafindan gergeklestirilirse, yonetmelikte
belirtilen forma uygun raporun doldurulup imza altina alinmasi gerekmektedir
(Yon.m.21/5). Uzlagmanin gergeklesmesi halinde taraflarin imzalarini igeren raporda
ne suretle uzlasildiginin agikga belirtilmesi gerekmektedir.(Y6n.m.21/2) Cumhuriyet

Savcist uzlagsmanin taraflarin 6zgiir iradelerine dayandigini ve edimin hukuka uygun
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oldugunu tespit ederse raporu miihiir ve imza altina alir. Aksi halde raporu

onaylamayacaktir. Onaylamama gerekcesini de rapora yazar.(Y6n.m.21/4).

Stiphelinin uzlasmay1 kabul etmemesi halinde, Cumhuriyet Savcisi uzlagsmaya
ge¢me imkani kalmadigindan sorusturmayi stirdiirecek ve delil durumuna gore kamu
davasini agacak veya davanin agilmasmin ertelenmesine karar verecek ya da
takipsizlik karart verecektir. Cumhuriyet Savcisi uzlagmay kabul etmeyen siipheliyi
ikna etme yoluna gitmemelidir. Siipheliye agiklamalari, kanunun miisaade ettigi
Olgliyle sinirli kalmahidir. Aksi halde uzlagsmanin kabulii yoniinde siipheli {izerinde

baski olusturulmus olacaktir.

Taraflarin uzlagarak Cumhuriyet Savcisina basvurmalart da miimkiindiir.
CMK’nin 253/16. maddesi uyarinca taraflar kendi aralarinda uzlasip Savciya
bagvurabilmektedir. Uzlasma teklifi taraflardan biri veya her ikisi tarafindan
reddedilmis olmasina karsin kendi aralarinda uzlasirlar ve bunu imzali-yazili bir
belge haline getirirlerse bu anlagsma metnini iddianamenin diizenlendigi tarihe kadar

savctya sunarak uzlastiklarimi bildirebilirler.
3.2.2 Uzlastirmaci Vasitasiyla Uzlagsma

Cumbhuriyet Savcisinin uzlagmayr kendisi yapmak yerine dosyayr bir
uzlastirmaciya tevdi ederek ondan uzlagma islemlerini yapmasii isteme hak ve

yetkisi de bulunmaktadir.
3.2.2.1 Uzlastirmaci Olabilecek Kimseler

CMK’nin 253/9. maddesi uyarinca uzlasma Cumhuriyet Savcisi veya
Saveimin talebi halinde barodan bir avukat ya da  hukuk 6grenimi goérmiis bir kisi
tarafindan yapilabilmektedir. Goriildiigl lizere Saver disinda uzlastirmaci, barodan

bir avukat ya da hukuk 6grenimi gormiis bir kisi olabilmektedir.

Avukat, bir baroya bagl olarak ve avukat sifatiyla ¢alisma ruhsatina sahip
olan kisidir (1136 sayili Avukatlik Kanunu m.3.vd). Taraflarin iizerinde anlastigi
avukatin sorusturmanin yapildigi yer barosuna kayith olmasi gerekmemektedir

(Yon.m.14/2) Baro tarafindan yapilacak gorevlendirmede taraflarin {iizerinde
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anlastig1 ve uzlagtirma {izerine egitim almis avukatlarin tercih edilmesine dikkat

edilmelidir(Y6n.m.13-14).

Hukuk o6grenimi goren kisi ise Yonetmelikte, hukuk fakiiltesi ile
programlarinda yeterince hukuk bilgisine yer veren siyasal bilimler, iktisadi idari
bilimler, maliye alanlarinda en az dort yillik yiiksek 6grenim gérmiis ya da hukuk
dalinda yiiksek lisans ya da doktora yapmis ve baroya kayitli avukat olmayan kisi
olarak tanimlanmigtir(m.15). Hukuk 6grenimi gérmiis kisinin ayrica, taksirli suglar
hari¢ olmak tizere TCK’nin 53. maddesinde belirtilen siireler gecmis ve affa ugramas,
ertelenmis ya da paraya gevrilmis olsa bile kesinlesmis bir kararla veya devletin
giivenligine, anayasal diizene, bu diizenin isleyisine, milli savunmaya, Devlet
sirlarina karsi suclar ve casusluk suglart ile yabanci devletlerle olan iliskilere karsi
suglarin ya da zimmet, irtikap, riigvet, hirsizlik, yagma, dolandiricilik, sahtecilik,
giiveni kotiiye kullanma, hileli iflas, ihaleye fesat karistirma, edimin ifasina fesat
karistirma, sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama, kacakeilik, vergi
kacakeiligi, gercege aykir1 bilirkisilik yapma, yalan taniklik, haksiz mal edinme
suclarindan biriyle hiikiim giymemis olmast gerekmektedir(Yon.m.15,1-d). Hukuk
O0grenimi gormiis kisiler Agir Ceza merkezi Cumhuriyet Bagsavciliklar tarafindan

belirlenen listeye kayitli olanlar arasindan segilirler.

Uzlastirmacinin atanmasinda 6nemli bir konu da, tarafsizligin gozetilmesidir.
Baro gorevlendirecegi avukatin tarafsiz bir kimse olmasina dikkat etmelidir. Nitekim
bu durumda Yonetmeligin 13. maddesinin 4. fikrasinda da isaret edilmistir.”Bu
kanunda belirlenen hakimin davaya bakamayacag ile tarafsiziigint siipheye
diigiirecek  sebeplerden  dolayr  reddini  gerektiren  haller",  uzlastrmac
gorevilendirilmesi ile ilgili Olarak goz oniinde bulundurulur. Uzlastirmaci, bu
hallerin varligt halinde durumu bildirir, ancak taraflarin rizast halinde gorev

yvapilabilir.”

* Ceza Muhakemesi Hukuku madde 22:Hakim suctan zarar gérmiis veya sonradan kalksa bile
stipheli, sanik veya magdur ile aralarinda evlilik, vesayet veya kayyimhk iliskisi bulunmugsa veya
stipheli, sanik veya magdurun kan veya kaym hisimligindan iistsoy veya altsoyundan biri ise veya
eviilik sona ermis olsa bile, siipheli, sanik veya magdur ile aralarinda ikinci derece dahil kayin
hisimligi gibi haller var ise s6z konusu dava ile ilgili hakimlik gérevini yapamayacaktir.”
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3.2.2.2 Uzlastirmacinin Gorevi

Uzlastirmaci, savunma veya yargilama yapmamakta aksine taraflar arasindaki
uyusmazligi barig ortami saglayarak gidermeye caligmaktadir. Siirecin basinda
uzlastirictya uyusmazhigin niteligi ve kapsami hakkinda bilgi ve sorusturma
dosyasindan gerekli evraklar verilmelidir. Uyusmazlik hakkinda bilgi sahibi olmayan

uzlastirict gorevini saglikli bicimde yerine getirmeyecektir.

Uzlagtirmacinin amacit uzlasmanin ylriitiilip sonug¢landirilmasidir. O
taraflarin menfaatlerine ve uyusmazliga karsi tarafsiz olmalidir. Uzlastirmaci
gorevine baglarken Oncelikle uyusmazligin hukuki, cezai boyutu, kapsami hakkinda
taraflara bilgi vermelidir. Uzlastirmaci taraflar1 ve varsa vekillerini davet ederek
uzlagsmanin usulii, zararin giderilme bi¢iminin ne olabilecegi, uzlastirmanin sonuglari
konusunda taraflar1 bilgilendirecektir. Bilgilendirme siirecinde uzlastirmaci faile,
eylemin niteligi ile ilgili bilgi verilebilmeli ancak bu siipheliyi uzlasma yapmaya
yonelik tehdit edici nitelikte davranmamalidir. Bununla birlikte uzlastirmaci taraflari

uzlagtirirken su noktalara dikkat etmelidir:

Uzlastirmact ve wuzlastirict avukat, uyusmazlikta hakim gibi hareket

etmemelidir. Karan taraflar verecektir.

e Uzlastirmac1 ve uzlastirici avukatin maddi gergegi arastirma ve bulma

yikiimliiligi yoktur.

o Uzlastirmact ve uzlastirici avukat, avukat gibi de hareket etmemelidir.

Uzlastiricl, “tarafsiz tigilincii kisi” konumundadir.

e Uzlastirmaci ve uzlastiric1 avukat, taraflari sabirla dinlemeli ve onlara karar

verebilmeleri i¢in se¢enekler olusturabilmelidir.

e Uzlastirma miizakereleri gizli olarak yiriitildiiglinden uzlastirmaci
uzlastirma siirecinde yapilan agiklamalari, kendisine aktarilan veya diger bir

sekilde 6grendigi olgular gizli tutmakla yﬁkﬁmlﬁdﬁr42.

3.2.2.3 Uzlastirmacinin Goreve Baslamasi ve Miizakereleri Yiiriitmesi

*Candide Sentiirk, A.e:S. 59
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Miizakerelerin yOnetimi uzlastirmaciya aittir (Yon m.4). Uzlastirmaci
miizakerelere baglamadan 6nce yerine ve durumuna gore, taraflarla ayri ayri temasa
gecmeli ve onlar1 goriismelerde izlenecek yontem ve goriisme ortami hakkinda
bilgilendirmelidir. Miizakerelerde izlenecek yontem konusunda Yonetmeligin 18/3.
maddesinde diizenleme mevcuttur. “.... Miizakereler, taraflarla birlikte veya ayri
ayrt gerceklestirilecek toplantilarla yiiriitiilebilir”. Goruldiigi lizere hukukumuzda
dolayli uzlasma da kabul edilmis ve somut olayin niteligine gore olayda dogrudan
uzlasma ya da dolayli uzlasma yontemlerinden biri tercih edilecektir. Miizakereler
goriintiili ve sesli iletisim tekniginin kullanilmasi suretiyle de yapilabilmektedir
(Yon m. 18/4). Gorigmelerin  nerede yapilacagi konusunda simirlama
bulunmamaktadir. Adliye binasinda, uzlastirmacinin biirosunda, kamu kurum ve
kuruluslarini tahsis ettigi yerde, taraflara uygun olabilecek herhangi bir baska yerde
goriismeler yapilabilmektedir (Yon. m. 29). Burada onemli olan husus secilecek
yerin tarafsizlig1 saglayabilecek bir yer olmasidir. Ornek olarak taraflardan birinin
ikametgahi ya da olayin meydana geldigi yer tarafsizligin saglanmasi ve sorunsuz bir

miizakere i¢in dogru yerlerden degildir.

Bu asamadan sonra, uzlastirici taraflar1 dinleyerek goriislerini agiklamalarini,
taraflarin  iddialarin1 ve karsi taraftan beklentilerini tespit etmesini saglar.
Uzlastirmacinin goriismeler siiresince bir tarafin yararini gzetiyor gibi gorlinmemesi
esastir. Anlagmazlik uzlasilan zararin giderilme bicimi veya tazminat miktar
olacagindan uzlastirici taraflar1 anlasmaya ikna etmeye ¢alismalidir. Ancak
sorusturma dosyasinda mevcut bulunan veya taraflarin ibraz edecegi belgelerle
yetinmeli her iki tarafi bu bicimde uzlastirmahdir. Uzlastirmaci, tarafsizligin
koruyarak goriigmeleri siirdiirmelidir. Tarafsizligin getirisi olarak da, belirli bir
¢oziim yolunu dayatmaktan uzak durmalidir. Uzlagma ile verilecek kararin tamamen

taraflarin serbest iradelerinin iiriinii olmas sarttir®.

Zararin tazmini bakimindan Olgiliillik ilkesinin gdzetilmesi gerekir.
Tazminatin miktar1 ve sekli konusunda uzlagtirmact hukuka uygun olmayan yon

tespit eder ise Ornegin ahlaka aykiri bir edim Onerilmisse bu edim ahlaka aykiri

* Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme:S. 183
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dolayisiyla hukuka aykiri olacaktir- teklifin hukuka uygun olmadigini belirterek
yonlendirme yapma11d1r44. Zararin miktarmin tespiti konusunda bilirkisi incelemesi
gerekli olabilecektir. Ancak uzlastirmaci kisi veya avukatin, bilirkisi incelemesi
yaptirmasi miimkiin degildir. Ciinkii bu durum, uzlastirmacinin tarafsizligini etkiler
nitelik arz etmektedir. O halde, uzlastirmaci, bilirkisi incelemesine bagvurulmasini

gerekli goriir ise savciyt harekete gecirebilmelidir.
3.2.2.4 Miizakerelerin Uzlasmayla Sonu¢lanmasi

Yapilan miizakereler sonucunda taraflarin birbirlerini anlayarak yol almalar
saglanmig ve taraflar zararin tazmini hususunda hukuka uygun bir edim {izerinde

anlagsmislar ise uzlagma basar1 ile sonuglanmis demektir.

Uzlasmanin olumlu sonuglanmasi halinde, uzlasmanin son asamasina
gelinmis olacaktir. Uzlagma aracisiz olarak saglanmig ise Cumhuriyet Savcisi veya

hakim bu durumu tutanakla tespit edecektir.

Uzlagsmanin, bir uzlastirict araciligi ile gerceklesmesi halinde ise, uzlastirma
faaliyetini yiiriiten kisi veya avukat, anlasma hiikiimlerini bir tutanaga baglayarak
taraflarin imzalarim1 almali ve kendisi de bu tutanagi imzalamalidir. Uzlasma
metninin yazilmasinda, edimin ifa zamaninin, bigiminin ve miktarinin ayrintilari ile
kayda gecirilmesi gerekmektedir. Uzlagsma konusu edim takside baglanirsa taksit
araliklar1 ve miktar1 agik sekilde yazilmalidir. Uzlagtirmaci, taraflarin anlasmasindan
itibaren on giin igerisinde yapmis oldugu islemleri igeren raporu Cumbhuriyet

savcisina sunar(CMK m. 253/7).

CMK’nin 253/8. maddesi wuyarinca =zarar uzlagsmaya uygun olarak
giderildiginde, Cumhuriyet Savcist kovusturmaya yer olmadigmma dair karar
verecektir. Bu nedenle Cumbhuriyet savcisi iddianameden hemen 6nce uzlasma
teklifinin reddedilmesinden sonra, siipheli ile magdur veya sugtan zarar gorenin
aralarinda uzlagsmalar1 halinde taraflarca Yonetmeligin ekinde yer alan (Ek-2 )

uzlastirma raporu drnegine uygun bir uzlagsma belgesi diizenlenir. Cumhuriyet savcisi

* Engin Parlak, Tiirk Ceza Hukukunda Uzlasma”,Yayimlanmus Yiiksek Lisans Tezi, Kocaeli 20086,
S. 90
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bu belgeyi Yonetmeligin 21. maddesinde belirtilen kistaslara gore inceler ve

degerlendirir(Yon. m.22/1).
3.2.2.5 Miizakerelerde Uzlasmanin Saglanmamasi

Uzlagsma gorlismelerinin, taraflarin ortak iradeleri ile yiiriitiilmesi ve sonuca
baglanmas1 gerekmektedir. Bununla birlikte taraflar birbirlerinin teklifleri iizerinde
anlasmaya varamamis olabilirler. Bu durumda, uzlastirmaci ne zamana kimlerle
goriismeler yaptigini ve neden anlagsmanin saglanmadigini belirtir rapor diizenleyerek
savclya sunmalidir. Uzlasmanin Cumhuriyet savcisi tarafindan yapildigr hallerde,
raporun ilgili kisimlart doldurularak miihiir ve imza altina alinir ve sorusturma

dosyasinda muhafaza edilir®.
3.2.2.6. Uzlasma Siiresi

CMK’nin 253/12. maddesine gore, uzlastirmaci olarak atanan kisinin
uzlasmayr sonuglandirmak bakimindan belirli bakimindan belirli siiresi vardir.
Uzlastirmaci, sorusturma dosyasindaki belgelerin 6rnegi kendisine verildikten sonra
30 giin igerisinde uzlastirmay1 sonuglandirmalidir. Bu siire yetmez ise, savcidan talep
edilmesi halinde savci siireyi en ¢ok 20 giin daha uzatabilmektedir. Ydnetmeligin
17/3. maddesinde, Cumhuriyet savcist veya hakim tarafindan yapilacak uzlastirmada
da 30 ve 20 giinliik siirenin gegerli bulundugu ifade edilmistir. Ancak bilirkisinin
rapor diizenlenmesi halinde siirelerde degisiklik olup olmayacagina dair Kanun ve
Yonetmelikte agiklik bulunmamaktadir. Dolayis: ile boyle bir durumda, bilirkisinin
rapor diizenlemesi i¢in gerekli olan siire, CMK’da belirtilen maksimum 50 giinliik
stireye dahilmis gibi distiniilmelidir. S6z konusu siire igerisinde bilirkisi tarafindan

rapor diizenlenmis olmalidir.
3.2.2.7 Uzlastirmacinin Rapor Sunmasi

Uzlastirmac1 gortismelerin tamamlanmasi halinde uzlasma saglansin ya da

saglanmasin yaptig1 ¢alismalar1 rapora baglayarak savciya sunmalidir. Uzlastirmaci

45 Oztﬁrk/Ergem, Uygulamali Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku: S.1126; Kaymaz/ Gokcan,
Uzlasma ve Onédeme: S. 184
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Yonetmeligin 21/1. maddesi uyarinca, Yonetmelik ekindeki rapor 6rnegine uygun
olarak ve taraflarin sayisindan bir fazla olacak sekilde diizenleyecegi raporu
kendisine verilen belge Ornekleri ile masraflar1 gosterir faturalarda birlikte

Cumhuriyet savcisina sunmalidir.

Uzlagma saglanmis ise, raporda kimlerle hangi tarihlerde goriisildigi,
edimin cinsi, miktar, ifa zamani1 gibi konularda bilgiler yer almalidir. Uzlasma
saglanmamis ise raporda hangi tarihlerde kimlerle goriisiildiigii ve uzlasmanin nigin

saglanamadig1 hususu yer almalidir.
3.2.2.8 Zamanasimi

CMK’nin 253/21. maddesine gore, slipheli, magdur veya suctan zarar
gorenden birine uzlasma teklifinde bulunuldugu tarihten itibaren uzlastirma
girisiminin sonugsuz kaldigi ve en ge¢ uzlastirmacinin rapor diizenleyerek
Cumbhuriyet savcisina verdigi tarihe kadar dava zamanagimi ile kovusturma kosulu
olan dava siiresi islemeyecektir. Dava zamanasimi, sugun islendigi giin islemeye
baslayan kesilme ve durmaya ragmen mahkumiyet hiikkmii kesinlesmeden
tamamlanan ve tamamlama anindan itibaren kamu davasinin hi¢ acilmamasini veya
acilmigsa ortadan kaldirilmasini gerektiren siirelerdir®®. Uzlagsmanin asamalar1 ayni
maddede siirelerle smirlandirilmistir.  Uzlastirmaci belge Ornekleri kendisine
verildikten sonra 30 giin icerisinde uzlasma islemlerini sonuglandirmak zorundadir.
Cumhuriyet savcist bu silireyi en fazla yirmi giin daha uzatabilecektir. Uzlasma

toplam 50 giin i¢erisinde sona erecektir. Bu siirede zamanasimi duracaktir®’.

Dava zamanasimmin durmasinin en Onemli sonucu, sorusturma ve
kovusturmanim yapilamamasidir®. Uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigi veya en
ge¢ uzlasgtirmaciin rapor diizenleyerek savciliga teslim ettigi tarihe kadar dava

zamanasimi islemeyecektir. Ancak uzlastirma girisiminin sonugsuz kaldigr veya

* (Oztiirk/Erdem, Uygulamah Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku: S.437

" Ozbek, Ceza Mukakemesi Kanununda Uzlastirma: S. 315; Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve
Onédeme: S. 158

8 Oztiirk/Erdem, Uygulamah Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku: S. 433
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uzlagtirmacinin  raporu teslim ettigi andan itibaren zamanasimi islemeye

baslayacaktir.
3.2.3 Sorusturma Asamasinda Uzlasmanin Sonuc¢lar:

Cumbhuriyet Savcisi, uzlagmanin ve uzlasilan hususun hukuka uygunlugunu
ve edimin def’aten yerine getirildigini tespit eder ise, uzlagsmanin gerceklesmesi

nedeniyle kovusturmaya yer olmadigi karar1 verir.(CMK m.253/19.Y6n.m.23)

Edimin yerine getirilmesinin siireklilik arz etmesi, ileri tarihe birakilmasi
veya takside baglanmasi halinde CMK 171. maddedeki sartlar aranmaksizin siipheli
hakkinda kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karar1 verilir. Erteleme siirecinde
zamanasimi islemez. O halde, zamanasimimi durduran erteleme kararinin kalktigi
yerden itibaren zamanasimi kaldigi yerden islemeye devam edecektir. Kamu
davasinin acilmasinin ertelenmesi kararindan sonra, uzlasmanin gereklerinin yerine
getirilmemesi halinde,171. maddenin 4. fikrasindaki sartlar aranmaksizin kamu
davasi agilacaktir. CMK’nin 171/4 maddesi soyledir: ““ Erteleme siiresi i¢inde kasitl
bir su¢ islenmedigi taktirde, kovusturmaya yer olmadigina karar verilir. Erteleme
stiresince zamanagimi iglemez. ”.Dolayisi ile uzlasmanin gerekleri yerine getirilmez
ise, kasith su¢ islenme sarti aranmaksizin kamu davasi agilacaktir. Uzlasmanin
saglanmasi1 halinde sorusturma konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi agilamaz;

acilmis olan davadan feragat edilmis sayilir(Yon.m.23,CMK.m.253).

Uzlasmanin sonugsuz kalmas: halinde ise, tekrar wuzlasma yoluna
gidilemeyecektir(CMK m.253/18). Uzlasmanin sonugsuz kalmasindan maksat,
uzlagma teklifinin olumlu karsilanmasindan sonra taraflarin  uzlasmadan
vazgegmeleri veya goriismelere katilmaktan imtina etmeleri veyahut goriismeler
sonunda uzlagsmanin saglanmamasi hallerini ifade etmektedir. Bu sebeplerle uzlasma

sonugsuz kalir ise savcel bir kez daha uzlagtirma girisiminde bulunmayacaktir.

Uzlastirmaciya Cumhuriyet savcist tarafindan c¢alisma ve masraflariyla
orantilt bir tcret takdir edilerek 6denir. Uzlagtirmact iicreti ve diger uzlastirmaci
giderleri, yargilama giderlerinden sayilir. Uzlasmanin saglanmasi halinde bu giderler

Devlet Hazinesi tarafindan karsilanir
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3.3 KOVUSTURMA EVRESINDE UZLASMA
3.3.1 Mahkemede Uzlasmaya Basvurulabilecek Haller

CMK nin 254/18.%° fikras uzlagmayi aslen sorusturma asamasinda uygulanan
bir kurum olarak diizenlemis ve sorusturma asamasinda uzlasmadan sonug
alinmadig1 takdirde bir daha uzlagma hiikiimlerinin uygulanmayacagini amir hiikiim
olarak diizenlemistir. Buradaki hiikmiin emredici 06zelligi geregi kovusturma
asamasinda tekrar uzlagsma yoluna gidilebilmesi konusunda hakimin bir takdir hakki
da yoktur. Fakat istisnai bazi durumlarda kovusturma asamasinda da uzlagma

miimkiindiir. Bu haller:
3.3.1.1 Sucun Nitelik Degistirmesi Nedeni ile Uzlasma Uygulanmasi

Cumhuriyet Savcist tarafindan sorusturulan sugun niteligi tayin ve takdir
edilerek fiilin uzlasmaya tabi suglardan olmadigi kanaatiyle iddianame
diizenlenebilir. Bu durumda mahkemenin CMK’nin 174/2. fikras1 geregince
iddianameyi iade etme yetkisi bulunmamaktadir. Bu durumda mahkemenin
kovusturma asamasinda sanmiga yiiklenen fiilin hangi sucu olusturdugunu tespit
etmesi ve eger bu su¢ uzlasma kapsaminda kaliyorsa uzlagsma hiikiimlerini

uygulamasi gerekir.

Yine bazi durumlarda sugun yargilama esnasinda nitelik degistirmesi
miimkiindiir. Ornegin, fiilin TCK nin 106/1, maddesindeki tehdit sucunu olusturdugu
kabul edilerek acilmig bir kamu davasinda fiilin, ayn1 fikranin 2. ciimlesindeki
sikayete tabi sair kotiiliikk tehdit niteliginde bulundugu kanaatine varilabilir. Bu

durumda mahkeme, uzlasma yoluna gidecektir.

3.3.1.2 Sucun Uzlasmaya Tabi Oldugunun Ilk Kez Kovusturma

Evresinde Anlasiimasi

Cumbhuriyet Savcisi tarafindan sehven uzlagma uygulanmaksizin diizenlenen

bir iddianame aslinda CMK’nin 174. maddesine gore mahkeme tarafindan iade

% CMK’ nin 254/18. fikrast: Uzlastrmamin sonugsuz kalmasi halinde tekrar uzlastirma yoluna
gidilemez.
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edilmeli ve bu karar {izerine Cumhuriyet Savcisi bu kez taraflar arasinda uzlagsma
usuliinii uyguladiktan sonra sonucu olumsuz oldugu takdirde yeniden bir iddianame

diizenlemek zorundadir.

Asil uygulama bu yonde olmakla beraber zaman zaman mahkemelerin
kendilerine gelen iddianamede wuzlagmanin uygulanmamis oldugunu goézden
kagirmalart miimkiindiir. Bu durumda da uzlasma hiikiimlerinin mahkeme tarafindan

uygulanmasi gerekmektedir.

3.3.1.3 Sorusturma Evresinde Taraflara Ulasilamadig I¢in Uzlasma

Teklifinin Yapilamamis Olmasi

CMK’ nin 253/6 maddesi uyarinca “Resmi mercilere beyan edilmis olup da
sorusturma dosyasinda yer alan adreste bulunmama veya yurt disinda olma yada
baska bir nedenle magdura, suctan zarar gorene, siipheliye veya bunlarin kanuni
temsilcisine ulasilamamasi halinde, uzlastirma yoluna gidilmeksizin sorusturma
sonuglandirilir” Buna gore, belirtilen bulunamama ya da baska bir nedenle
ulagilamama halinde taraflardan birine uzlagma teklif edilemez ise, Cumhuriyet
Savcist uzlagma hiikiimlerini uygulamadan sorusturmayi bitirir ve iddianameyi
mahkemeye sunar. Bundan sonra uzlasma ile ilgili hiikiimler, bu kisilere ulasilmasi

halinde mahkeme tarafindan tatbik edilecektir.

Mahkemenin bu kisilere ulasamamasi da ihtimal dahilindedir. Saniga
ulagilamamas1 halinde, kanun geregi zaten yargilama yapilamayacaktir. Magdura
ulasilamaz ise, kovusturmaya devam edilecek mahkeme uzlagsma hiikiimlerini

uygulamadan hiikiim verecektir.

3.3.1.4 Dava Agldiktan Sonra Kanun Degisikligi Nedeniyle Sucgun

Uzlasma Kapsamina Girmesi

Iddianamenin kabul edilmesinden sonra sugun, kanun degisikligi sonucunda
uzlasmaya tabi kilinmast durumunda wuzlagma hiikiimlerinin uygulanmasi

gerekmektedir. Bu bakimdan sugun, kanun degisikligi ile uzlagma kapsamina giren
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bir su¢ haline gelmesi durumunda uzlagsma hiikiimleri mahkeme tarafindan tatbik

edilmez ise bu durum temyiz incelemesi esnasinda bozma nedeni olabilecektir.
3.3.2 Uzlasma Usulii
3.3.2.1 Uzlasmamin Hakim Tarafindan Yapilmasi

Iddianamenin, 6n Odemeye veya uzlasmaya tabi oldugu sorusturma
dosyasindan agik¢a anlasilan islerde 6n 6deme veya uzlagma usulii uygulanmaksizin
diizenlenmesi halinde mahkeme tarafindan Cumhuriyet Bagsavciligina iadesine karar
verilir(CMK m.174/1-c). Eger bu husus gozden kagirilmis ya da kovusturma
sirasinda davaya konu olayin uzlasma kapsaminda kalan bir sugu olusturdugu
kanaatine mahkeme tarafindan varilirsa uzlasma islemleri mahkeme tarafindan
yapilir. CMK’nin 254. maddesi uyarinca kamu davasi agildiktan sonra yapilacak
uzlasma islemleri Kanun’un 253. maddesinde®® belirtilen usuliine gore yiiriitiiliir.
Uzlagma teklifi, teklifin reddedilmesi, uzlastirmaci atanmasi, uzlagtirmanin gizliligi,
delil yasagi, taraflarin aralarinda uzlasarak bagvurmalart ilgili diger kurallar
mahkeme tarafindan yapilacak uzlastirma i¢in de gecerlidir. CMK’nin
253.maddesinde Cumhuriyet savcisinin sahip oldugu yetkileri kovusturma evresinde
hakim kullanacaktir™*. Uzlasmanin mahkeme tarafindan uygulanmast yukaridaki
fikrada da anlatildig1 iizere smirl bir ¢ercevede miimkiindiir. Gergekten CMK’nin
254. maddesinin ilk fikrasinda, kamu davasi agildiktan sonra sugun uzlagmaya tabi
oldugunun anlagilmast halinde mahkemece uzlagma hiikiimlerinin uygulanacagi
belirtilmektedir. Ayrica uzlasmaya tabi olmakla birlikte Cumhuriyet Savcisinin

uzlagma hiikkiimleri uygulamadigi ve hakimin de goziinden kagmasi halinde

0 CMK’ nin 254. maddesi:
(1) Kamu davasi ac¢ildiktan sonra kovusturma konusu sug¢un uzlasma kapsaminda oldugunun
anlasilmasi halinde, uzlastirma iglemleri 253 iincii maddede belirtilen esas ve usiile gore, mahkeme
tarafindan yapulir.
(2) Uzlasma gergeklestigi takdirde, mahkeme, uzlasma sonucunda sanigin edimini defaten yerine
getirmesi halinde, davamin diismesine karar verir. Edimin yerine getirilmesinin ileri tarihe
birakilmasi, takside baglanmast veya siireklilik arz etmesi halinde; sanitk hakkinda, 231 inci
maddedeki sartlar aranmaksizin, hiikmiin ac¢iklanmasimin geri birakilmasina karar verilir. Geri
birakma siiresince zamanagimi islemez. Hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verildikten
sonra, uzlagmanin gereklerinin yerine getirilmemesi halinde, mahkeme tarafindan, 231 inci maddenin
on birinci fikrasindaki sartlar aranmaksizin, hiikiim agiklanwr
> Oztiirk/Erdem,Uygulamali Yeni Ceza Muhakemesi Hukuku: S. 1127; Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma
ve Onédeme: S. 197,
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iddianame kabul edilir ise, uzlagsmanin mahkemece uygulanmasi miimkiin

olacaktir®.

Yine yukarida anlatildig1 {izere bazi durumlarda su¢un yargilama esnasinda
nitelik degistirmesi miimkiindiir. Ornegin, kasitl olarak islendigi iddia olunan bir
yaralama sugunun taksirle islendigi kanaatine varilabilir. Bu durumda mahkeme,
yargilama sirasinda sucgun nitelik degistirerek uzlasmaya konu oldugu kanisina varir

ise uzlasma yoluna gidecektir>.

Aslinda uzlagma islemlerinin bizzat hikim tarafindan yapilmasi, gériismeler
sirasinda olaya iliskin olarak yapilan agiklamalari duymasi sebebiyle hakimin
tarafsizlig1 ilkesi ve dolayisiyla adil yargilanma hakk: ile gelisecek niteliktedir™.
Boyle bir durumda, aym1 kidem ve derecede baska bir hakim tarafindan uzlasma
islemlerinin yiiriitilmesi soruna ¢oziim olabilecektir. Uzlastirma goriismeleri ve
stirecinin bagarisiz sonuclanmasi halinde mahkeme uzlasmanin saglanamadigini

tespit ederek durusmanin devamina karar verecektir.

3.3.2.2 Taraflarin Uzlasarak Mahkemeye Basvurmalari

CMK’nin 253/16. maddesi uyarinca, sorusturma evresinde, uzlagsma teklifinin
reddedilmesine ragmen, siipheli ile magdur veya sugtan zarar géren uzlastiklarini
gosteren belge ile en ge¢ iddianamenin diizenlendigi tarihe kadar Cumhuriyet
savcisina bagvurarak uzlastiklarini beyan edebilirler™. CMK’nin 254. maddesinde,
mahkemenin uzlasma islemlerini 253. maddede belirtilen esas ve usule gore yapacagi
belirtilmistir. Bu bakimdan 16. fikrada yer alan diizenlemeyi mahkeme tarafindan

uzlagsmaya basvuruldugunda da uygulanacaktir.

Uzlasma teklifinin ret edilmesi akabinde kovusturma devam ederken taraflar

uzlastiklarini belgelerse ve mahkemeye basvururlar ise hakimin uzlasmayi tespit edip

52 Engin Parlak, A.e: S. 93

53 . Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onddeme: S.194, Engin Parlak, A.e:S. 92
> Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme: S. 197

> Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onddeme:S. 197
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uygun bulmasi durumunda uzlasma dogrultusunda hiikiim Kurulmasi gerekecektir.
Kovusturmanin son bulma anina kadar taraflarin uzlagma haklar1 var olduguna gore
kovusturmanin ne zaman sona erecegi acgiklanmalidir. CMK’ nin 2/1-f maddesine
kovusturmanin tanimi yapilmistir. Buna gore kovusturma iddianamenin kabulii ile
baslayip, hiikmiin kesinlesmesine kadar gecen evreyi ifade eder denilmistir. O halde
verilecek karar heniiz verilmeden, verildikten sonra da heniiz kesinlesmeden yani
temyiz asamasinda dahi taraflar uzlastiklarin1 gosteren bir belge ile uzlasma
slirecinin baglamasini1 saglayabilirler. Aksine bir yorum, uzlasma kurumunun
uygulanmasinin engellenmesi ile is yiikiiniin artmasina neden olacagi gibi, usul
ekonomisi ilkesiyle catisacak ve uzlasma kurumunun getirilis amacina aykirilik teskil

edecektir.
3.3.2.3 Kovusturma Asamasinda Uzlasmanin Sonuclari

Bu evrede yapilan uzlasma miizakeresi sonucunda iki olasilik ortaya
¢ikacaktir. Uzlasma gergeklesir ise mahkeme tarafindan davanin diigmesine ya da
sartlar1 olustugu takdirde hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasina karar

verilecektir®®,

Sucun nitelik degistirmesi veya yukarida s6zii edilen diger nedenlerle
uzlasma mahkemece saglanmis ve edim def’aten yerine getirilmis ise, mahkeme
tarafindan CMK’nin 254/2, madde uyarinca davanin diismesine karar verilmesi
gerekir. Ancak taraflarin aralarinda kararlastirdiklar1 edimin ifasinin siireklilik arz
etmesi veya takside baglanmasi, ileri bir tarihe atilmasi halinde hiikmiin
aciklanmasimin geri birakilmasina karar verilecektir. Bu karar verilirken CMK nin
231. maddesindeki sartlar aranmayacaktir. Ornegin tazminatin birer aylik 12 esit
taksit halinde ©6denmesine karar verilmis ise, taksitlerden birinin siiresinde
O0denmemesi halinde hiikkmiin aciklanmasina karar verilecegine dair hiikiim
kurulacaktir. Mahkeme tiim unsurlariyla bir mahkiimiyet karar1 kurmakta, sadece

hilkmiin agiklanmasini geri birakmaktadir. Bu karar tizerine edim ifa edilmez ise,

% Centel/Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku: S. 459; Ozbek M, Ceza Muhakemesi Kanununda
Uzlastirma: S. 317; Kaymaz/ Gékcan, Uzlasma ve Onodeme: S. 198
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mahkimiyet hiilkmii agiklanacaktir. Edim ifa edildigi takdirde geri birakilan hilkmiin

ortadan kaldirilarak davanin diismesine karar verilecektir’’. (CMK 254/1)

Uzlasma siirecinin basarisiz sonuglanmasi halinde mahkemece bu durum
saptanip durusmanin devamina karar verilecek ve hiikiimle yargilamaya son

verilecektir®®,
3.4 KANUN YOLU MUHAKEMESINDE UZLASMA

Uzlasmanin gerg¢eklesmesi sonucu mahkeme tarafindan verilen diisme
kararlar1 aleyhine istinaf yolu agiktir. Bolge Adliye Mahkemeleri goreve baslama
tarihine kadar 1402 sayili CMK’nin temyize iliskin 305 ile 306. maddeleri

yiirtirliligiini siirdiirecektir®.

Bu bakimdan Boélge Adliye Mahkemeleri goreve baslayana kadar, yerel
mahkemenin uzlagsma nedeniyle verdigi diisme kararina kars1 yalnizca temyiz yolu
acik bulunmaktadir. Diisme kararmin temyizi ile ilgili olarak taraflarin bu karari
temyiz etmede hukuki yararlarmin olup olmadigi degerlendirilmelidir. Taraflarin
aralarinda uzlagsmis olduklar1 dikkate alindiginda goriiniiste temyiz yoluna gitmekte
hukuki yaralart bulunmamaktadir. Ote yandan taraflarin temyiz haklarmi
kullanmalarinda hukuken bir engel de bulunmamaktadir. Taraflar uzlastiktan sonra
herhangi bir nedenle haksizliga ugradiklarina kanaat getirerek karar1 temyiz
edebileceklerdir. Bu gibi durumlarda, karari temyiz etmekte hukuki yararlarinin
varlig1 kabul edilmelidir. Ancak unutulmamalidir ki Cumhuriyet Savcisi, taraflarin
iradelerinin 6zgiir olmadigini, uzlasmanin bir iradeye dayanilarak verildigini veya
edimin hukuka aykir1 oldugu iddiasi ile temyiz yoluna bagvurabilecektir. Fakat
uygulamada Yargitay uzlasma kurumunun samik yararina usul hiikiimleri oldugu
goriisiiyle bu kurallara aykiriligin Cumhuriyet savcisina temyiz yetkisi vermedigi

goriisiindedir.

%" Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme: S. 198-199

%8 Centel/Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku: S. 459; Ozbek M, Ceza Muhakemesi Kanununda
Uzlastirma: S. 317

95320 Sayili CMK Yiiriirliik v e Uygulama Sekli Hakkinda Kanun madde 8/1
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Bolge Adliye Mahkemelerinin goéreve baslamast halinde kanun yolu
bakimindan farkli bir uygulama yiiriirliige girmis olacaktir. Boylece dogrudan temyiz
yolu kapanacak, kararlar i¢in Oncelikle istinaf yoluna bagvurulacaktir. CMK’ nin
272/1. maddesi uyarinca, ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere kars1 istinaf
yoluna gidilmesi miimkiin olacaktir®™. Bolge Adliye Mahkemesi yaptigi inceleme
neticesinde, kararin yerinde oldugu kanisina varir ise, istinaf bagvurusunun esastan
reddine karar verecektir.(CMK m.280/a) Ancak Bolge Adliye Mahkemesi,
basvurunun kabuliine karar verirse, ilk derece mahkemesi kararini kaldirarak davanin

yeniden goriilmesine karar verecektir.(CMK m.280/c)**

Bolge Adliye Mahkemesi durusma sonunda fiilin uzlagsmaya tabi oldugunu
tespit eder ise, CMK’nin 253. ve 254. maddeleri geregince uzlasma girisiminde
bulunmak durumundadir. Mahkemenin uzlasma girisimi olumlu sonuglanir ise,
uzlagsma nedeniyle davanin diisiiriilmesine veya kesin hilkkmiin agiklanmasinin geri
birakilmasima karar verilecektir. Buna karsin uzlasma girisimi olumsuz sonuglanir
ise, ilgili ceza dairesi tarafindan, fiilin niteligine uygun olarak sanigin cezasini tayin

edilerek hiikiimliiliik karar1 verilecektir®.

Bolge Adliye mahkemeleri tarafindan uzlagma hiikiimleri uygulanarak verilen

diisme kararlarina kars: istisnalar® sakli kalmak iizere temyiz yolu acgiktir.

% Genel kural bu olmakla beraber, CMK’ nin 272/3. maddesi uyarinca bazi hallerde yerel mahkemece
verilen hiikiimler kesin olup istinaf yoluna gidilemez. Istinaf yolunun kapali oldugu hiikiimler:
a-Sonug olarak belirlenen iki bin lira dahil adli para cezasina mahkumiyet hiikiimleri,

b-Ust simir1 bes yiiz giinii gegmeyen adli para cezasim gerektiren suclardan beraat hiikiimleri,
c-Kanunlarda kesin oldugu belirtilmis hiikiimler.

81 Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onddeme: S.203; Ozbek M, Ceza Muhakemesi Kanununda
Uzlastirma: S. 320

%2 Kaymaz/ Gokcan, Uzlagma ve Onodeme: S. 203

% fstisnalar, CMK ’nin 286/2. maddesinde belirtilmistir. Buna gore:”Ancak;

a)llk derece mahkemelerinden verilen 5 yil veya daha az hapis cezalart ile miktar: ne olursa olsun
adli para cezalarina karst istinaf basvurusunun esastan reddine dair Bolge Adliye Mahkemesi
kararlari,

b)llk derece mahkemelerinden verilen bes yil veya daha az hapis cezalarint arttirmayan Bélge Adliye
Mahkemesi kararlart,

¢)Sulh Ceza Mahkemesinin gorevine giren suglarla ilgili olarak ilk derece mahkemelerinden verilen
hiikiimlere iliskin her tiirlii Bolge Adliye Mahkemesi kararlari,

d)Adli para cezasimi gerektiren suclarda ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere iliskin sug
niteligini degistirmeyen Bélge Adliye Mahkemesi kararlari,

e)Sadece esya veya kazang miisaderesine veya bunlara yer olmadigina iliskin ilk derece mahkemesi
kararlarint degistirmeyen Bélge Adliye Mahkemesi kararlar,
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Uzlagma teklifinin taraflarca sorusturma yahut kovusturma asamasinda
reddedilmesi {izerine hiikiim kurulmus ise istinaf evresinde uzlastirma hiikiimlerinin
istisnalar disinda uygulanip uygulanmayacagi konusunda, CMK nin 254/1
maddesinden yola c¢ikarak uzlastirma yetkisi hakim ya da savci tarafindan
kullanilmig ise bizce de yerinde olarak artik kanun yolu incelemesi yapan iist

mahkemelerde tekrar kullanilma olanaginin olmadig1 kanaati bulunmaktadar.
3.5 UZLASMANIN SONUCLARI
3.5.1 Ceza Iliskisinin Sona Ermesi

Uzlagsma sonucu kararlastirilan tazminatin ddenmesi ya da edimin yerine
getirilmesi suretiyle magdurun magduriyeti giderildiginde ceza davasi agilmamakta
ya da acilan dava diisiiriilmektedir. Boylelikle fail ile devlet arasindaki ceza iligkisi
sona ermekte ve fail cezayla karsilasmamaktadir. Sorusturma asamasinda,
Cumbhuriyet savcisi, uzlasmanin ve uzlasilan hususun hukuka uygunlugunu ve
edimin def’aten yerine getirildigini tespit eder ise, uzlasmanin ger¢eklesmesi
nedeniyle kovusturmaya yer olmadigi karar1 verir. Kovusturma asamasinda ise,
uzlasma gerceklesir ise mahkeme tarafindan davanin diismesine ya da sartlar
olustugu takdirde hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilecektir ya da
uzlasma gerceklesmez ve hiikkiimde agiklik bulunmaz ise yargilama devam
edecektir®. Uzlagmanin saglanmasina karsin edimin ifasinin siireklilik arz etmesi
veya takside baglanmasi, ileri bir tarihe atilmasi halinde hiikkmiin agiklanmasinin geri

birakilmasina karar verilecektir.

Uzlasma, uyusmazligt hukuki ve cezai tiim sonuglariyla ortadan

kaldirmaktadir. Zarar anlagilan sekilde giderildiginden islenen su¢ nedeniyle

HOn yil veya daha az hapis cezasim veya adli para cezasinmi gerektiren sucglardan, ilk derece
mahkemesince verilen beraat kararlar ile ilgili olarak bolge adliye mahkemesince verilen beraat
kararlari ile istinaf basvurusunun esastan reddine dair kararlari,

g)Davanin  diismesine, ceza verilmesine yer olmadigina, giivenlik tedbirine iligkin ilk derece
mahkemesi kararlari ile ilgili olarak Bolge Adliye Mahkemesince verilen davanin diismesine, ceza
verilmesine yer olmadigina, giivenlik tedbirine veya istinaf bagvurusunun reddine dair kararlar,
h)Yukaridaki bentlerde yer alan simirlar icerisinde kalmak kosusuyla ayni hiikiimde cezalardan ve
kararlardan birden fazlasini iceren Bélge Adliye Mahkemesi Kararlari,

Temyiz edilemez.”

® Kaymaz/ G6kcan, Uzlagsma ve Onodeme: S.198
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tazminat davasi agilamayacak (Yon m. 23/7), var olan hukuk davalari ise uzlagsma

nedeniyle davacinin feragat ettigi varsayilarak sonuglandirilacaktir.
3.5.2 Tazimat Talep Edilememesi

CMK’nin 253/19. maddesinde uzlasma saglanmasi1 halinde, sorusturma
konusu su¢ nedeniyle tazminat davasi agilamayacagl veya acilmis olan davadan
feragat edilmis sayilacagi belirtilmistir. 6100 sayih HMK’nin 307 ve devami
maddelerinde diizenlenen feragat nedeni ile dava ret edildigi takdirde maddi anlamda
kesin hiikiim olusturacak ve ayni konuda, aymi taraflar arasinda ve ayni dava
sebebine dayanarak acilamayacaktir.®> Ayrica siiphelinin edimini yerine getirmemesi
halinde uzlasma raporu veya belgesi Icra iflas Kanunu’nun 38. maddesinde yazili
ilam niteligini haiz belgelerden sayilacaktir. Uzlasmanin saglandigi an, belgenin
imzalandig1 an olmakla birlikte uzlagma raporu veya belgesinin ilam niteligini haiz
bir belge sayilabilmesi i¢in savcinin onaylanmasi sarttir. Boylelikle, edim ifa edilmez

ise alacakli, ilamli icra yoluyla takip yapabilecektir®®.
3.5.3 Miisadere yoniinden sonuclari

Miisadere 765 sayili yasadan farkli olarak 5237 sayili Kanun’un “giivenlik
tedbirleri’ne iliskin ikinci bdliimiinde yer almis ve esya miisaderesi icin
mahk{miyetin zorunlu olmadigi, kendisi su¢ olusturan esyanin sucta kullanilmasa,
sahibi belli olmasa veya yapilan sorusturmada siipheli hakkinda kovusturmaya yer
olmadigi, dava agilmigsa sanik hakkinda beraat karari verilmis olsa bile miisadere

edilecegi Kanun’un 54. maddesinde®” diizenlenmistir®™. TCK’nin bu diizenlemesi

% Baki Kuru, Ramazan Arslan, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabi, Ankara, 1999, Yetkin Yayinlari,
S.492

% Kaymaz/ Gokcan, Uzlasma ve Onédeme: S.207

" Madde 54 - (1) lyinivetli iigiincii kisilere ait olmamak kosuluyla, kasitl bir su¢un islenmesinde
kullanilan veya sugun islenmesine tahsis edilen ya da su¢tan meydana gelen esyanin miisaderesine
hiikmolunur. Sucun igslenmesinde kullanilmak tizere hazirlanan esya, kamu giivenligi, kamu saghgi
veya genel ahlak acgisindan tehlikeli olmasi durumunda miisadere edilir.

(2) Birinci fikra kapsamina giren esyanmin, ortadan kaldirilmasi, elden ¢ikarilmasi, tiiketilmesi veya
miisaderesinin baska bir surette imkansiz kilinmasi halinde; bu esyanin degeri kadar para tutarinin
miisaderesine karar verilir.

(3) Sugta kullanilan esyamin miisadere edilmesinin islenen suca nazaran daha agir sonuglar
doguracagi ve bu nedenle hakkaniyete aykiri olacagi  anlasidiginda, miisaderesine
hiikmedilmeyebilir.

(4) Uretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tagimmasi, alim ve satimi sug¢ olusturan esya, miisadere
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dikkate alindiginda esya ile ilgili, ikili bir ayrima gidildigi fark edilmektedir.
Bunlardan birincisi “kasitli bir sugun islenmesinde kullanilan veya sugun islenmesine
tahsis edilen ya da sugtan meydana gelen” esyadir. Ikincisi ise 54/4. fikrasinda
diizenlenen “iiretimi, bulundurulmasi, kullanilmasi, tasinmasi, alim ve satimi sug
olusturan” esyadir. Bunlardan birinci kapsamda sayilan esyalar i¢in miisaderenin
onkosulu olarak kasitli bir sucun iglenmesidir. Bu tiir esyalar yoniinden yapilacak
yargilama sonucunda sucun islendigi kanaatine mahkemece varilmalidir. ikinci
kapsamda bulunan esyalar yoniinden ise bu esyalarin sucta kullanildigin1 ortaya
koyan bir yargilama makami kararma gerek bulunmamaktadir. Bu esyalar zaten
bizatihi kendileri su¢ konusu olacagindan acilmis bir dava bulunmasa bile CMK’ nin

256.% ve devami maddeleri uyarinca mahkeme tarafindan miisadere edilecektir.

Yukarida anlatilan bilgiler 1sinda uzlasma durumunda miisadere konusunda
ne tiir bir karar verilecegi tartisitlmalidir. Sorusturma asamasinda uzlagma nedeni ile
ek kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi takdirde sugta kullanilan
esyalarin, yani bulundurulmasi bizatihi sug¢ teskil etmeyen esyalarin sahiplerine
iadesi gerekecektir. Zira bu esyalarin kasith bir sucta kullanilip kullanilmadiginin
tespiti bir yargilama gerektirmekte fakat uzlasma nedeni ile bu konuda bir yargilama
yapilmasi miimkiin olmamaktadir. Ornegin konut dokunulmazligimi ihlal sugundan
dolay:r yiiriitiilen bir sorusturma kapsaminda taraflar uzlasmis ve bu nedenle ek
kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmis ise failin kapiy1r actig1 taklit anahtar
yine failin kendisine iade edilmelidir. Ote yandan taraflarin aralarinda
kararlastirdiklar1 edimin siireklilik arz etmesi durumunda sorusturma asamasinda
kamu davasinin agilmasinin ertelenmesi karar1 verildigi takdirde su¢ esyas1 hakkinda

bir karar verilmemeli, edimin ifasinin sonucu beklenmelidir. Ikinci kapsamda kalan,

edilir.

(5) Bir seyin sadece bazi kissmlarinin miisaderesi gerektiginde, tiimiine zarar verilmeksizin bu kismi
ayirmak olanakly ise, sadece bu kismin miisaderesine karar verilir.

(6) Birden fazla kisinin paydas oldugu esya ile ilgili olarak, sadece su¢a istirak eden kisinin paymin
miisaderesine hiikmolunur.

® Bakici Sedat,,A.e,5.1055

% Madde 256 - (1) Miisadere karari verilmesi gereken hallerde, kamu davasi agilmamis veya kamu
davast acilmis olup da esasla beraber bir karar verilmemisse; karar verilmesi igin, Cumhuriyet
savcist veya katilan, davayr gérmeye yetkili mahkemeye basvurabilir.

(2) Kamu davasi agilmig olup da iade edilmesi gereken esya veya malvarligi degerleri ile ilgili olarak
esasla birlikte bir karar verilmemis olmasi durumunda, mahkemece re'sen veya ilgililerin istemi
tizerine bunlarin iadesine karar verilir.
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bulundurulmasi, tasinmasi, kendi basina su¢ teskil eden esyalar yoniinden ise
sorusturma asamasinda ek kovusturmaya yer olmadigina dair karar verildigi takdirde,
akabinde CMK’nin 256. maddesi uyarinca Sulh Ceza Mahkemesinden ayrica bir
miisadere karar talep edilmeli ve sonucuna gore islem yapilmalidir. Bu tiir esyalar
yoniinden kamu davasimin agilmasinin ertelenmesi karari verildigi takdirde artik bu
sefer edimin sonucunu beklemeye gerek olmayip dogruda yukarida anlatildig: iizere

miisadere karari talep edilmelidir.

Kovusturma asamasinda uzlasma nedeni ile davanin diisiiriilmesine karar
verildigi takdirde sucta kullanilan, birinci kapsamda kalan yani bulundurulmas1 kendi
basina sug teskil etmeyen esyanin ortada sucun islendigine dair bir mahkeme karari
olmadigindan  sahibine iadesi ge:rekecek‘[ilr.70 Ikinci kapsamda sayilan,
bulundurulmasi bizatihi sug teskil eden esyalar yoniinden ise diisme karari ile birlikte
miisaderesine dair hiikim kurulmasinin 6niinde higbir engel bulunmamaktadir. Bu
kapsamda miisadereye iliskin verilen karar temyiz yasa yoluna tabi olacaktir.
Kovusturma asamasinda edimin ifasinin ileri bir tarihe birakilmasi ya da siireklilik
arz etmesi durumunda CMK’nin 231. maddesinin kosullarinin olusup olusmadigina
bakilmaksizin hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina karar verilecektir. Bu
durumda birinci kapsamda kalan, sugta kullanilan esya yoOniinden edimin ifasi
beklenmeli, edim ifa edildigi takdirde yukarida anlatildigi tizere diisme karari ile
birlikte esyanin sahibine iadesi, edim ifa edilmezse de mahk{imiyet karar1 ile birlikte
kosular1 olustugu takdirde TCK’nin 54/1. fikras1 uyarinca miisadere karar1 verilmesi
gerekmektedir. Ikinci kapsamda kalan esyalar yoniinden ise bu Karar ile birlikte
TCK’nin 54/4. fikras1 uyarinca miisadere karar1 verilmesinin 6niinde hi¢bir hukuki

engel bulunmamaktadir.
3.5.4 Tekerriir Yoniinden

Uzlagma ile yargilama yapilmaksizin ya da yargilama yapilmakta ise dava

diisiiriilerek veyahut hiikmiin agiklanmasinin ertelenmesine karar verilerek

0y .2.C.D. 07/07/1993 T,7627/8635 sayili karari: Sanik hakkinda kavgada silah ¢ekmek su¢undan
acilan asil davanin zamanasimi nedeni ile ortadan kaldirilmasina karar verildigi halde, bu suca konu
ancak bizatihi miisadereye tabi bulunmayan samiga ait ruhsatli av tifeginin miisadereye konu
edilmesi...
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uyusmazlik sona erdirildiginden uzlasmaya konu sugu olusturan fiil tekerriire esas
olmayacaktir. Nitekim TCK’nin 58. maddesinden de tekerriir uygulamasi i¢in bir

mahkimiyet hilkmiiniin bulunmas1 gerektigi anlasilmaktadir.
3.5.5 Giivenlik Tedbirleri Yoniinden

Taraflarin uzlasmasi halinde, uzlagmaya konu sug¢ nedeniyle, yeniden dava
acilamayacaktir. Bunun yaninda, asil fail bakimindan uzlasma yoluna gidilmis ise,
tiizel kisiler bakimindan da giivenlik tedbirlerinin uygulanabilmesi gerekmektedir.
Nitekim TCK’nin 60. maddesi uyarinca, bir kamu kurumunun verdigi izne dayali
olarak, faaliyette bulunan 6zel hukuk tiizel kisisinin organ ya da temsilcisinin
katilimryla, iznin verdigi yetkinin kotiiye kullanilmasi yoluyla tiizel kisi yararna
islenen  kasith  suglardan ~ mahkiimiyet halinde giivenlik  tedbirlerine

hiikmolunabilinecektir.

SONUC

Anglo-Amerikan Hukuk sisteminde dogan ve gelisen alternatif uyusmazlik
¢oziimleri 20. yiizyilda sorunlara hizli ¢éziimler bulmus ve taraflar arasindaki iliskiyi
stirdiiriilebilir kilmakla 6zellikle ticari hayatta onemli rol oynamaya baglamis ve
taraflar1 uzunca siiren ve sonucunda aslinda her iki tarafinda tam olarak tatmin
olmadigi ¢6ziimler iireten klasik adalet mekanizmasindan uzaklagsmistir. Pratikteki bu
sonug ile beraber &zellikle Ikinci Diinya Savasindan sonra ortaya ¢ikan magdur
haklar tizerindeki tartigsmalar sonucu uzlagsma Kita Avrupasi hukuk sistemlerinde de
bir alternatif uyugsmazlik ¢6ziimii olarak yer almistir. Kita Avrupasi iizerindeki
gelismelerin temelinde ise Birlesmis Milletler ve Avrupa Konseyinin konuya verdigi
onem gelmektedir. Bu iki uluslararast kurumun ortaya koydugu ilkeler ile
uzlagsmanin temel nitelikleri ortaya konmus ve ozellikle 1990’11 yillardan itibaren

uzlagsma hemen hemen tiim Avrupa iilkelerinin hukuk sistemlerinde yerini almistir.
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Bu gelismelerin 15181inda 26/09/2004 tarihli Tiirk Ceza Kanunu ve 04/12/2004
tarihli Ceza Muhakemeleri Kanunu ile uzlasma hukuki bir miiessese olarak hukuk
diinyamizin bir pargasi halini almistir. Bu tarihten kisa bir siire sonra da ozellikle
uygulamada karsilasilan giigliikler dikkate alinarak 5560 sayili Kanun ile 19/12/2006
tarithinde Onemli degisikliklere ugramistir. Tiim bu hukuki c¢abaya ragmen
uzlagmanin uygulamada halen 6nemli bir yer tutmadigi, uzlagsma tutanaklarinin imza

ettirilmesi gereken bir formaliteden 6teye gidemedigi goriilmiistiir.

Uzlagmadan beklenen sonuglar sadece is yiikiinlin azalmasi ve uyusmazligin
kisa siirede giderilmesi degil 6zellikle fail ile magdur arasinda diyalog kurulmasinin
saglanmas1 sonucu failin yaptig1 eylemin sonuglarini bizzat gérmesi ve magdurdan
dinlemesi ve magdurun da ugradigi zararlarin tatmin edilmesi suretiyle failin yeniden
toplum tarafindan kabul edilmesini saglamak olmalidir. Ulkemizde uzlasmaya bu
acidan bakilmamasi, onun sadece 6n ddeme, sikayetten vazgecme gibi muhakemeyi
hizlandirici  kurumlarla  beraber anilmasi uzlasmanin iilkemiz acgisinda
yayginlasmasinin  oniindeki en biiyiik engeldir. Ustelik bu bakis agis1 sadece
uygulayicilar da degil, kanun koyucunun kendisinde de bulunmaktadir. Zira uzlasma
kapsaminda kalan suglar sikdyete tabi olan suglardan daha dar kapsamlidir. On
O0deme kapsaminda kalan suclarin sayisi ise iki ile sinirli olmasina ragmen 6zel ceza
kanunlar1 yoniinden olduk¢a genis bir uygulama alani buldugu dikkate alinarak 6n
O0demenin de uzlagmadan daha fazla uygulandigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ayrica CMK’nmn 253/3. fikras1 da Ozellikle uygulamada uzlasma kapsamim

beklenenden de fazla daraltmistir.

Uzlasmanin yayginlasmasinin Oniindeki diger bir neden ise uzlagsmanin
genellikle adli kolluk tarafindan sorulmasi ve bu asamada kisilere gerekli
bilgilendirmenin yapilmamasi, sadece ilgili tutanagin imzalattirilmas: seklinde
uygulaniyor olusudur. Ayrica sikdyet amaci ile karakola ya da savciliga gelen kisiden
hemen ayni1 giiz uzlagsmasin1 beklemek de gerceke¢i degildir. Toplumumuzda uzlagma
kiiltiirinlin de ¢ok koklesmemis olusu ve magdurlarin mahkemeden beklentilerinin

de salt karsidaki kisinin cezalandirilmasi oldugu da bilinmektedir.
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2012 yilinin haziran ayinda Adalet Bakanligi Miistesarinin T.B.M.M’nin
Insan Haklar1 inceleme Komisyonu’na sundugu raporda iilkemizdeki cezaevlerinin
doluluk orammnmn % 106 oldugu ifade edilmistir'®. Yine ceza mahkemelerinde
ortalama yargilama siiresi 2001 yilinda 194 giin iken 2011 yilinda bu rakam 291 giin
olmus'®, ceza mahkemelerinde karara baglanan dosya sayismimn tiim dosyalara orani
yurt genelinde 2001 yilinda %63.6 iken bu oran 2011 yilinda %56.8’¢™° diismiistiir.
Tim bu veriler lilkemizde alternatif uyusmazlik ¢6ziim ydntemlerine ne kadar
thtiyacimiz oldugunu ortaya koymaktadir. Klasik ceza adalet sisteminin anlatilan bu
olumsuz sonuglart yaninda magdurun tatmin edilmemesi ve failin de islahinin

saglanamamasi gibi neticeleri de bulunmaktadir.

Ulkemizde sayilan tiim bu olumsuzluklarin dniine gegebilmek icin uzlasma
ve benzeri diger alternatif uyusmazlik ¢6ziim yontemlerinin sayist arttirilmals,
kapsami genisletilmelidir. Ayrica uzlasma halen pek ¢ok Avrupa iilkesinde de sadece
sorusturma asamasinda degil suglunun islah1 kapsaminda infaz asamasinda dahi
uygulanabilen bir yontem olup, kanaatimizce sadece hafif nitelikte baz1 suglar igin
uygulanabilir oldugu da dogru degildir. Diger iilkeler uygulamalarinda uzlasmanin
daha agir pek ¢ok suc tipinde uygulanageldigi de aciktir. Ote yandan uzlasmanin
daha yerinde uygulanabilmesi i¢in uygulayicilarin konunun 6énemine vakif olmalari
icin toplantilar diizenlenmeli ve bu kisilere uzlagsma hakkinda bilgi verilmelidir. Yine
halk arasinda da uzlagma Kkiiltlirliniin yayginlagmas: i¢in kamu ve sivil toplum
kuruluslar bir arada ¢alismali ve uzlagsmanin énemi anlatilmalidir. Uzlagsmanin daha
cok sayida uygulanmasi i¢in olayin meydana geldigi andan itibaren uzlasma teklifi
arasinda kanuni bir soguma siiresi getirilmeli, kisiye uzlagsmak isteyip, istemedigi bu

sure sonunda sorulmalidir.

Uzlasmanin daha kapsamli uygulanmasi sonucu, mahkemelerin is yiki
oldukg¢a hafifleyecek, taraflar ispat yiikiimliiliigli altina girmeyecek, son yillarda

ortaya ¢ikan ispat1 giic ekonomik ve teknolojik suglarin ispat zorunlulugu ortadan

108 http://www.aksam.com.tr/cezaevlerinde-doluluk-orani-yuzde-106--111646h.html, Erisim Tarihi
:16/08/2012

199 hitp://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik_2011/49.pdf, Erisim Tarihi:16/08/2012

10 hitp://www.adlisicil.adalet.gov.tr/istatistik_2011/48.pdf, Erisim Tarihi:16/08/2012
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kalkacak, magdurun tatmin edilmesi ve failin pigsmanlik gostermesi ile adalet

saglanarak toplumsal baris tesis edilecektir.
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