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OZET

NIGDE EKOLOJIK KOSULLARINDA FARKLI SILAJLIK MISIR (Zea mays L.)
CESITLERININ VERIM VE BAZI TARIMSAL OZELLIKLERININ
BELIRLENMESI

KOCAK, Abdullah
Nigde Omer Halisdemir Universitesi
Fen Bilimleri Enstitlisu

Bitkisel Uretim ve Teknolojileri Anabilim Dali

Danigsman : Prof. Dr. Mustafa AVCI

Aralik 2020, 57 sayfa

Bu ¢alisma, farkl: silajlik misir gesitlerinin Nigde ili ekolojik kosullarinda verim ve bazi
tarimsal Ozelliklerinin belirlenmesi amaciyla 2019 yili yetistirme sezonu igerisinde
ylriitiilmistiir. Arastirmada Sakarya, Samada, Aga, Ada 9510, Pehlivan, Hido, Everest,
72 May 99, Tuono, Cadiz ve 94 May 66 olmak flizere 11 silajlik musir cesidi
kullanilmistir. Deneme tesadiif bloklar1 desenine goére 3 tekerriirlii olarak kurulmustur.
Arastirma bulgularina gore incelenen misir gesitlerinin tepe piskili ¢ikis sureleri 67.7-
74.3 giin, bitki boylar1 276-336 cm, sap caplar1 23.1-27.9 mm, bitki basina kogan say1s1
1.2-1.5 adet, yaprak oranlar1 %14.1-18.7, sap oranlart %41.9-52.9, kogan oranlari
%31.2 -43.3, silaj igin olum sureleri 104-116 giin, hasil verimleri 9280 -12371 kg/da,
kuru madde oranlan %22.4-27.8, kuru madde verimleri 2441-3006 kg/da arasinda
degisiklik gostermistir. Hasil verimi ve diger 6zellikler g6z oniinde bulunduruldugunda
Ada 9510, Hido, 72 May 99 ve Samada ¢esitlerinin Nigde ili ve benzer ekolojilerde silaj

tiretimi amaciyla iireticilere 6nerilebilecek gesitler oldugu belirlenmistir.

Anahtar sozcikler: Silajlik misir, ¢esit, hasil verimi, kuru madde verimi



SUMMARY

DETERMINING YIELD AND SOME AGRONOMICAL CHARACTERISTICS OF
DIFFERENT SILAGE CORN (Zea mays L.) CULTIVARS UNDER NIGDE
ECOLOGIAL CONDITIONS.

KOCAK, Abdullah
Nigde Omer Halisdemir University
Graduate School of Natural and Applied Sciences

Department of Plant Production and Technologies

Supervisor : Prof. Dr. Mustafa AVCI

December 2020, 57 pages

This study was carried out to determine the yield and some agricultural characteristics
of different corn silage varieties under the ecological conditions of Nigde in 2019
growing season. In the research, 11 corn varieties for silage production, namely
Sakarya, Samada, Aga, Ada 9510, Pehlivan, Hido, Everest, 72 May 99, Tuono, Cadiz
and 94 May 66 were used. The trial was set up according to the complete randomized
block design with three replications. According to the findings of the research, the corn
varieties examined have a tassel emergence period of 67.7-74.3 days, plant height of
276-336 cm, stem diameter of 23.1-27.9 mm, number of cobs per plant of 1.2-1.5, leaf
ratio of 14.1-18.7%, stem ratio of % 41.9-52.9, com ratio of 31.2-43.3%, days to harvest
for silage of 104-116 days, green herbage yield 0f9280-12371 kg/da, dry matter ratio of
22.4-27.8%, dry matter yield of 2441-3006 kg/da. Considering the green herbage yield
and other characteristics, it has been determined that the Ada 9510, Hido, 72 May 99
and Samada are the varieties that can be recommended to the producers for silage

production in Nigde province and similar ecologies.

Keywords: Silage corn, variety, green herbage yield, dry matter yield



ON SOz

Oncelikle Yiiksek Lisans egitimini Prof. Dr. Mustafa AVCI hocamin danismanliginda
yapmak benim i¢in biiylik bir onur olmustur. Bilgi ve tecriibesiyle bana yol gosterdigi

ve her konuda yardimlarini benden esirgemedigi i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.

Ayrica bu ¢alismamda bana yardimer olan Musa SURUCU, Omer Faruk OZDEMIR
Muhammed EKEMEN ve Miikerrem SALTEKIN’e tesekkiirlerimi sunmay1 bir borg

bilirim.

Bu siire¢ boyunca gerek c¢aligmalarimda gerek hayatimda yanimda olan aileme ve

arkadaslarima tesekkiirlerimi sunarim.
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BOLUM I

GIRIS

Misir; bugday, ¢eltik, yulaf, sorgum ve arpa gibi bir¢ok bitkinin de dahil oldugu
bugdaygiller (Poaceae) familyasinin bir iiyesidir. Fosil kaynaklar incelendiginde bu
familya grubunun dinozor ¢agindan bu yana mevcut oldugu tahmin edilmektedir. Misir
ayrica Meksika ve Orta Amerika’ya 6zgili tek yillik ve ¢ok yillik ot grubu olan Zea
cinsinde gruplandirilmistir. Zea cinsi, teosinte (Zea spp.) olarak bilinin yabani taksonlari
ve evcillestirilmis musir1 (Zea mays L. ssp. mays) da icermektedir (Buckler IV ve
Steven, 2005).

Misir (Zea mays L.) yiizyillardir yetistiriciligi yapilan 6nemli bir tahil bitkisidir.
Giinlimiizde diinyanin hemen hemen her yerinde misir {iretimi yapilabilmektedir. Diinya
genelinde bugdaydan sonra en fazla iiretim alanina sahip olan musir, veriminin yiksek
olmas1 nedeniyle iiretim miktar1 bakimindan ilk sirada yer almaktadir (Giines ve Oner,

2019).

Ulkemizde en énemli kaba yem kaynagi olan ¢ayir ve meralarin bilingsiz otlatilmast
sonucunda bitki oOrtiileri zayiflamis ve verimleri azalmistir. Tiirkiye’de gelismis tlilkelere
nazaran yem bitkileri yetistiriciliginin tarla tarimindaki payr distktiir. Hayvansal
tretimi artirmak i¢in silaj amacgl yetistirilen bitkilerin {iretimi artirilmalidir. Silaj
yapmaya en uygun bitkiler arasinda musir ilk siray1 almaktadir. Ulkemizde 5.919.000
dekar alana misir ekimi yapildigi, bu alandan {iretilen tane misirin 6 milyon ton ve tane

veriminin ise 1014 kg/da oldugu bildirilmistir (Anonim, 2019).

Misir ayn1 zamanda ¢ok farkli ekolojik bolgelerde yetistirilmeye uygun bir bitkidir.
Uyum yetenegi ile bugday ve ¢eltige gore daha genis bir yelpazeye sahiptir (Basra,
1999).

Misir, C4 bitkisi olmasindan dolay1r kuru madde verimi yiiksek bir bitkidir. Diger
bitkilere oranla topraktan daha fazla besin maddesi alabilirler. Bu nedenle misir

bitkisinden yliksek verim alinabilmesi i¢in ekilecek tarlaya yeterli ve dengeli bir



giibreleme uygulamasi yapilmalidir. Azot misir bitkisinin verimi ve silaj kalitesi i¢in

¢ok onemlidir (Carpici vd.,2017; Fallah ve Neisani, 2017).

Cevresel faktorlere oldukga hassas olan misir bitkisi ihtiyaci olan azotun yaklasik olarak
%65-70’1ni vejetatif biiylime sirasinda, diger kismini ise tepe piiskiilii olusumu sirasinda
topraktan almaktadir. Bu nedenle bitkiden yeterli diizeyde verim alinabilmesi igin
vejetatif gelisme doneminden piiskiil olusumuna kadar gecen siire icerisinde toprakta
yeterli miktarda azotun bulunmasi gerekmektedir (Gallais ve Coque, 2005; Mueller ve

Viyn, 2016).

Misirin hayvan yemi olarak kullanilmasi 20.yy’in sonlarina dogru artis gostermistir.
Ticari olarak yapilan hayvancilik sektoriiniin gelismesiyle yem bitkilerine olan ragbet
artmistir. Ormegin 21.yy’da Cin’de alkol, nisasta, yem bitkilerinde kullanilan katki
maddeleri ve kimyasallarin {iretimi i¢in misirin endiistriyel olarak kullanimin

arttirmustir (Gale vd., 2014).

Silajlik musir, yiiksek veriminin yani sira yliksek kalite ve enerji degerlerine sahip

olmasi dolayisiyla hayvancilik i¢in ¢ok dnemli bir yem kaynagi saglamaktadir (Geren
vd., 2008).

Silajlik misir diger yem tiirlerine kiyasla ¢ok yonlii faydasi bulunan ve ayni zamanda
yiiksek enerji igeren bir besin maddesidir (Khan vd., 2015). Bununla birlikte silajlik
misir olduk¢a lezzetli sindirimi kolay yiiksek c¢oziinebilir seker icerigi sayesinde
kullanim1 ve saklanmasi oldukca kolaydir (Rankin, 2014). Yiiksek derecede enerji
icermesi nedeniyle siit liretimi ve canli hayvan agirlik artis1 i¢in diger yem bitkilerine

kiyasla silajlik misir ekimi 6nemli 6l¢iide artmistir (Fitzgerald ve Murphy, 1999).

Hayvansal dretim icin 6nemli bir kaynak olan silajlik misir materyalini elde etmek i¢in
hibrit silajlik misir tohumlar1 kullanilmasinin gerektigi, iilkemizde silaj liretimi igin
tane iiretimi amaciyla kullanilan cesitlerinde kullanildigini, bu nedenle yiiksek verim
degerlerine ulasilabilmek i¢in verimli ve kaliteli silajlik misir ¢esitlerinin gelistirilmesi

gerektigi bildirilmistir (Erdal vd. 2009).



¢ Anadolu Bélgesi yillik yagisin ortalama olarak 350-400 mm oldugu yari kurak bir
bolgedir. Bu bolgede genel olarak tahillar ve seker pancari ekim ndbetinde yer alan
bitkilerdir. Ancak sulanabilen alanlarda tahil hasadindan sonra ikinci iirlin yetistirme
olanagi dogmaktadir. Bu da genellikle ana iirlinden sonra ikinci {iriin olarak bdlgenin
yem ihtiyacin1 da karsilamak i¢in yetistirilen yem bitkileridir. Buna silajlik misir 6rnegi
verilebilir. Bu yiizden arastirmacilar ikinci iirlin olarak silajlik misir1 ekmeden 6nce
topragi islemenin faydalarindan s6z etmektedir (Bayhan vd., 2006; Yal¢in ve Cakar,
2006; Zuber vd., 2017; Li vd., 2018).

Silajlik misirin ikinci iiriin olarak ana tiriiniin anizinin {izerine ekilmesi enerji maliyetini
diisiirmesinin yan1 sira sulama suyundan tasarruf ve erken gelisme saglamaktadir (leri

vd., 2018a).

Misirin silajlik baklagillerle birlikte ekilmesi, ham protein diizeyini artirmak igin
kullanilan yani ayni tarlaya iki veya daha fazla bitkinin ayn1 dénem igerisinde ekilmesi
metotu da kullanilan yontemler arasindadir (Prasad ve Brook, 2005; Contreras vd.,

2009, Zhu, 2011).

Tiirkiye’de hayvancilikta 6nemli sorunlardan biri kaliteli kaba yem yetersizligidir. Bu
nedenle gerek ureticilerimiz gerek ise hiiklimet bu sorunun ¢6zum igin alternatif yollar
aramaktadir. I¢ Anadolu Bolgesi'nde yagislarin az olmasi nedeniyle sulu kosullarda
yem bitkileri iiretiminde yliksek verim alinabilmektedir. Tek yillik yem bitkileri
doniistimlii olarak tahil veya tahil hasadindan sonra ikinci iiriin olarak yetistirilebilir.
Ureticiler tarafindan tek yillik yem bitkileri tercih edilmekte, ¢iinkii ikinci {iriin olarak
yetistirilen tek yillik yem bitkileri ekim alaninda herhangi bir zarar ve kalite azalmasina
neden olmaz. Ayni1 zamanda aragtirmacilar, Tiirkiye’de yem sikintisin1 gidermek igin

ikinci Uriindin 6neminden bahsetmektedirler (Kendir ve Sevimay, 1997).

Ulkemizde mevcut kaba yem iiretimi hayvanlarin kaliteli kaba yem ihtiyacini
karsilayacak diizeyde degildir. Bu bakimdan hayvansal liretimi artirmak i¢in 6ncelikle
uygun strateji ve bolgenin iklim kosullarmma uygun olan verimli yem bitkilerinin

tiretimine odaklanilmas1 gerektigi bildirilmistir (Geren vd., 2008).



Silajlik musir ¢esitlerinin performanslarinin bolgelere gore farklililik gosterdigi, bu
bakimdan yiliksek verim diizeyine ulasilabilinmesi i¢in her bdlgeye uygun ¢esitlerin
tespit edilmesi gerektigi, ayrica yeni gelistirilen hibrit c¢esitlerin, yerel cesit veya

popiilasyonlara gore daha iyi performans gosterdigi bildirilmistir (Saruhan vd., 2007).

Mastr silaji, hayvan yemlerinde yiiksek enerjili kaba yem olarak kullanilmaktadir. Silaj
yapimi kaliteli yemlerin uzun siire depolanmasini amaglayan yontemdir. Silaj, yiiksek

nem oranina sahip mahsuliin kontrollii fermantasyonu ile elde edilen iiriine denir (Nash,

1985).

Silaj bitkinin hasat edilmesi ardindan kii¢iik parcalara boliinmesi ve bir siloya yigin
halinde sikistirilmastyla yapilmaktadir. Bu islemi yaparken silaj materyali traktor veya
diger agir ekipmanlar kullanilarak iyice sikistirilmali, {izeri kapatilarak havasiz ortam
saglanmalidir. Silaji fermantasyon yoluyla korumanmn amaci, silajin bozulmasini

engelleyen anaerobik bir ortam elde etmektir (McDonald vd., 1991).

Misirin -~ hasat  esnasindaki  olgunluk asamasi silajin  hayvanlar tarafindan
sindirilebilmesini etkiledigi igin olduk¢a 6nemlidir. Misir bitkisi olgunlastik¢a belirli bir
doneme kadar kalitesi diismeyen tek yem bitkisidir. Ciinkii kogandaki dane gelisimi
yaprak ve saptaki lif oranin1 dengelemektedir (Demirel vd., 2011).

Yuksek kaliteli silaj tretimi i¢in misir hasadinin uygun zamanda yapilmasinin oldukga
onemli bir faktor oldugu, fermantasyon i¢in musir bitkisinin en uygun nem oraninin %65
oldugu bildirilmistir. Bu konuda diger 6nemli bir faktSriin ise misir danelerinin
olgunlasmaya yiiz tuttugu ancak disle rahatlikla ezilebilecek derecede suyunu
kaybetmedigi devre oldugu, silaj materyalinin iyice paketlendikten sonra oksijen
aliminin engellenip bozulmay1 ortadan kaldirmak i¢in plastik veya baska bir malzeme

ile kaplanmasi gerektigi belirtilmistir (Wheaton, 1967).

Bu aragtirmada Nigde ili ekolojik kosullarinda degisik kaynaklardan saglanan farkli
ozellikteki silajlik misir ¢esitlerinin silaj verim potansiyellerinin belirlenmesi ve uygun

bulunan ¢esitlerin iireticilere dnerilebilmesi amaciyla gergeklestirilmistir.



BOLUM 11

ONCEKIi CALISMALAR

Silajlik muisir ¢esitlerinin  yetistiriciligi, verimi, kalitesi ve diger Ozelliklerinin
belirilenmesi amaciyla iilkemizde ve yurt disinda ¢ok sayida aragtirmalar yapilmstir.

Bunlarla ilgili baz1 calismalar asagida 6zet olarak verilmistir.

Bulut vd. (2008), Erzurum ekolojik kosullarinda ytriittiikleri bir ¢alismada 17 farkl
silajlik musir ¢esidini incelemislerdir. Iki y1l siireyle yiiriitiilen ¢alismada cesitlerin tepe
puskiilii ¢ikis siiresinin 69-89 giin, kogan puskiilii ¢ikarma siiresinin 74-93 giin, silaj
olgunluguna gelme siiresinin 98-125 giin, bitki boylarinin 156-240 cm, hasil
verimlerinin 3433-7683 kg/da, sap oranlarinin %32-54, kogan oranlarnin %22-43,
yaprak oranlarinin %18-29, kuru madde oranlarinin %23-29, kuru madde verimlerinin
802- 2136 kg/da, ham protein oranlarinin %4.1-6.6, ham protein verimlerinin 37-125
kg/da arasinda bulundugunu belirtmislerdir. Arastiricilar Erzurum kosullarinda birgok
erkenci ¢esidin bile yetistirilmesinin vejetasyon siiresi agisindan sikintili oldugunu, bu
bakimdan erkenci c¢esitler icerisinden uygun cesitlerin se¢ilmesinin gerektigi ve
arastirma sonucunda DK-440 ve DK-585 cesitlerinin bolgede yetistirilebilinecek

cesitler oldugunu belirtmislerdir.

Erdal vd. (2009), 2006 ve 2007 yilinda Antalya kosullarinda hibrit olarak gelistirilen
bazi silajlik misir gesitlerinin verim ve kalite 6zelliklerini incelemislerdir. Calismada
2006 yilinda silajlik musir ¢esitlerinin bitki boylar1 226- 250 cm, ¢iceklenme siresi 59-

66 gln, yaprak /sap orant %41.3--52.3, kogan orant %29-40, hasil verimi 5074-8070
kg/da, kuru madde orami %35-38, kuru madde verimi 1878-2922 kg/da arasinda
bulunmustur. Ayni kosullarda 2007 yil1 bulgularinda ise ¢igeklenme giin sayis1 58- 65
giin, bitki boylar1 241-303 cm, yaprak/ sap oranlar1 %41-58, kogcan orant %26.6-40.0,
hasil verimi 5461- 654 kg/da, kuru madde oran1 %33 -38, kuru madde verimi 1816-
2725 kg/da olarak tespit edilmistir. Aragtirma sonucunda ikinci iiriin olarak yetistirilmek
istenen silajlik misir gesitlerinin erkenci olmasi gerektigi, bu bakimdan iizerinde
calisilan cesitler arasinda her iki yilda da erkenci olarak goriilen BATEM 7255

cesidinin yetistirilmesi tavsiye edilmistir.



Lashkari vd. (2011), iran’n Markazi kentinde ii¢ farkli misir melezi (KSC260, KSC302
ve KSC500) iizerinde metrekareye farkli bitki yogunluklar1 uygulayarak verim ve verim
Ozelliklerini incelemek lizere yapilan ¢alismada musir bitkilerinin boylarmin 169-200
cm arasinda, gévde ¢aplarinin 18.1-20.4 mm arasinda, en ylksek dane veriminin ise 8.4-

9.3 ton/ha arasinda degisiklik gosterdigini belirtmislerdir.

Olgun vd. (2012), Eskisehir kosullarina uygun silajlik misir gesitlerini belirlemek
amaciyla yirittikleri c¢alismada g¢esitlerin bitki boylarmi 204-305 cm, ilk kocan
yuksekliklerini 72.8-133.6 cm, yaprak uzunluklarimi 77.7- 93.9 cm, yaprak enlerini
8.78- 11.72 cm, sap oranlarin1 %31.13-47.30, yaprak oranlarin1 %10.65-15.71, kogan
oranlarmi %39.51-59.69, yesil ot verimlerini 6698-13487 kg/da, kuru ot verimlerini
1826-4100 kg/da olarak tespit etmislerdir. Arastirmalar sonucunda Eskisehir
kosullarinda ADA 3.34, ADA 6.9, ADA 6.48, ADA 7.2, ADA 7.14, ADA 7.15, ADA
95.10 ve P31Y43 cesitlerinin yesil ot verimleri agisindan ilk siralarda yer alan gesitler

oldugu belirtilmislerdir.

Ozata vd. (2012), Samsun ili Carsamba ilgesinde farklr silajlik musir cesitleri iizerinde
yiirtittiikleri calismalarinda cesitlerin ciceklenme siiresinin 58-64 giin, bitki boylarinin
280-324 cm, hasil verimlerinin 3340 -6297 kg/da, kuru madde verimlerinin 1104-1815
kg/da, ham protein oranlarinin %5-9, ham protein verimlerinin 59-123 kg/da arasinda
degisiklik gosterdigini bildirmislerdir. Arastirmanin sonucunda TTM 2007-145, TTM
2007-134, TTM 2007-308 ve TTM 2007-127, TTM 2007-106 ve TTM 2007-140

cesitlerinin 6n plana ¢iktiklarini agiklamislardir.

Kim vd. (2013), Kore ekolojik kosullarinda 10 farkli misir ¢esidinin verim 6zelliklerini
saptamak amaciyla 2009, 2010 ve 2011 yillarinda yaptiklar1 ¢alismada cesitlerin bitki
boylarin1 210-246 cm, sap ¢aplarin1 23.1-24.1 mm, yesil ot verimlerini 5148-6611
kg/da, kuru madde verimlerini ise 1425-1799 kg/da olarak saptamislardir.

Atakul vd. (2016), Diyarbakir kosullarinda farkli silajlik misir cesitleri {izerinde
yaptiklart ¢alismada misir gesitlerinin hasil verimlerinin 5592- 8087 kg/da, kuru ot
verimlerinin ise 1093-1447 kg/da arasinda degisiklik gosterdigini belirtmislerdir.
Aragtirmanin sonucunda Diyarbakir kosullarinda hasil verimi ve kuru ot verimi

yoniinden Burak ¢esidinin 6n plana ¢iktig1 tespit edilmistir.



Han (2016), Giresun kosullarinda 8 farkli silajlik misir ¢esidinin (TK 6063, Calcio,
Hido, Everest, Carella, Cadiz, Sagunto ve Tavascan) bazi tarimsal Ozelliklerini
belirlemek amaciyla yaptigi c¢alismada bitki boylarimi 286-315 cm, yaprak/ sap
oranlarint %36-47, yesil ot verimlerinin 7270-8441 kg/da, kocan oranlarinin %27-35,
tepe puskiilii ¢ikarma giin siiresinin 63-68 giin olarak tespit etmis ve bolgede Tavascan

¢esidinin yetistirilmesini dnermistir.

Ali ve Anjum (2017), Pakistan kosullarinda hektara uygulanan farkli azot dozlarinin
(70, 130, 160 ve 180 kg/ha) misirin verim ve kalitesi tizerindeki etkilerini tespit etmek
amaciyla yiriittiikleri caligmalarinda c¢esitlerin bitki boylarmi 155-210 cm, hasil
verimlerini 23-44 ton/ha, kuru madde verimlerini 6.37- 9.1 ton/ha, ham protein
oranlarmi %4.67-10.75 olarak tespit etmislerdir. Arastirma sonucunda azot dozu
arttik¢a verimdede artis goriildiigii ve hektara 180 kg azot uygulanmasinin en iyi sonucu

verdigini bildirmislerdir.

Seydosoglu ve Saruhan (2017), Diyarbakir kosullarinda Burak, 31Y43, Ada 523,
Samada-07 ve DKC 7211 gibi farkl silajlik misir gesitlerinin verim ve verim 6glerini
belirlemek amaciyla yiiriittiikleri calismada ¢esitlerin bitki boylarin1 248 -291 cm, bitki
sap ¢apilarini 20.1-28.4 mm, yaprak bitki oranlarini %16 -27, sap bitki oranlarin1 %46 -
58, kogan bitki oranlarin1 %25-30, hasil verimlerini 6000-10372 kg/da, kuru ot
verimlerini 1656 -2556 kg/da olarak hesaplamislardir. Arastirmanin sonucunda
Diyarbakir ve benzeri iklim kosullarinda en uygun ekim zamaninin 15 Temmuz, en

yiiksek verimin ise Burak ¢esidinde tespit edildigini bildirmislerdir.

Yildiz vd. (2017), yiiriitmiis olduklari calismada Izmir kosullarinda 8 farkli silajlik musir
¢esidinin (Inove, DKC-955, Burak, Reserve, Somma, Impacto, 31Y43, Maximus) verim
ve kalite degerlerini tespit etmeyi amaglamislardir. Denemede misir gesitlerinin bitki
boylarinin 323 cm ile 392 cm, kogan yiiksekliklerinin 137 cm ile 221 cm, kogan
agirliklarinin 170 g ile 340 g, yaprak agirliklarinin 310 g ile 440 g, sap agirliklarinin
560 g ile 960 g, yesil ot verimlerinin dekara 10632 kg ile 13447 kg, kuru ot verimlerinin
dekara 2767 kg ile 3608 kg, kuru madde oranlarmmin %21.1 ile %29, ham protein
oranlarinin %6.16 ile %8.52, ham seliiloz oraninin %25.7 ile %33.4 arasinda degisiklik

gosterdigi saptamiglardir. Arastirma sonucuna Inove g¢esidinin her ne kadar hasil verimi



yiiksek olmasa da kuru madde verimi diger ¢esitlere gore daha iyi oldugu icin bolge

kosullart i¢in Onerilmistir.

fleri vd. (2018 b), i¢ Anadolu Bélgesi kosullarinda Ada, Cadiz, Donana, Sagunto ve
Sakarya cesitlerinin verim ve verim Ozelliklerini belirlemek amaciyla dogrudan ve
geleneksel olarak yapilan ekim galismalar1 sonucunda en yiiksek kuru madde verimini

29.96 ton/ha ile Cadiz ¢esidinde, en diisiik kuru madde verimini ise Sakarya cesidinde
saptamiglardir. En yiiksek (%71.26) ve en diisiik (%67.28) sindirilebilir kuru madde
oranlart sirasiyla dogrudan ve geleneksel ekim yonetmi uygulamalarinda tespit
edilmistir. Sindirilebilir kuru madde verimi ac¢isindan en yiiksek deger Donana
cesidinde bulunmustur. Geleneksel ekim yontemi ile ikinci iirlin olarak yetistirilen
silajlik misir ¢esidinden daha yiiksek kuru madde iiretimi saglanmistir. Sonug olarak
bugdaydan sonra misir ekimi yapilacak ise Cadiz ¢esidini, arpadan sonra misir ekimi

yapilmak isteniyorsa Donana ¢esidini 6nermislerdir.

Avci (2019), Bergama, Manisa ve Konya ekolojik kosullarinda 12 farkli misir
cesitlerinin silaj verimi ve kalitesini belirlemek amaciyla yiiriittiigii ¢alismada gesitlerin
bitki boylarint 328-365 cm, sap caplarini 25.2-26.6 mm, kogan agirliklarin1 340-365 g,
sap agirliklarin1 380-522 g, yaprak agirliklarin1 172-191 g, parseldeki kogan sayisilarin
63- 66 adet, ilk kocan yiksekliklerini 138-169 cm, yesil ot verimlerini 8749-9101
kg/da, kuru madde verimlerini 2587-2731 kg/da, kuru madde oranlarin1 %27-34, ham
kiil oranlarint %6.4-7.8, ADF oranlarim1 %15-29, NDF oranlarimi %33-46, ham protein
oranlarin1 %7.6- 8.0 olarak saptamistir. Arastirmanin sonucunda Bergama, Manisa ve
Konya kosullar1 birlikte degerlendirildiginde en uygun silajlik musir ¢esitlerinin

PL3145, PL2914 ve PL2948 oldugu belirtilmistir.

Giines ve Oner (2019), 2015 yilinda Ordu’da 13 farkli misir gesidi ile gerceklestirdikleri
caligmada bitki boylarin1 309- 365 cm, sap g¢aplarin1 23.44-26.84 mm, tepe puskilu
¢ikig surelerini 55- 65 glin, yesil ot verimlerini 6736-9476 kg/da, yaprak/ sap oranlarini
%35-%53, kogan oranlarini %32-%41, kuru madde verimlerini 1758-2153 kg/da olarak
tespit etmislerdir. Arastirma sonucunda 6ne ¢ikan cesitlerin Everest, TK6063, OSSK
602, Sagunto ve Hido ¢esitleri oldugunu aciklamiglardir.



Korkmaz vd. (2019), 2013-2014 yillar1 arasinda Adana ekolojik kosullarinda 14 farkli
musir ¢esidi iizerinde yaptiklari ¢alismada gesitlerin bitki boylarin1 230 -280 cm, tepe
puskiilii ¢itkarma giin sayisin1 56.9-60 gun, silaj olum siresini 78.1-79.9 gun, sap bitki
oranlarin1 %35.4-40.0, kogan bitki oranlarin1 %31.9-45.1, yaprak bitki oranlarim

%18.28-20.52, yesil ot verimlerini 3092-5365 kg/da, kuru ot verimlerini 921-1336
kg/da, sap verimlerini 510-905 kg/da olarak tespit etmislerdir. Arastirma sonucunda
verim Ozellikleri bakiminda Burak, Ada-523, Ada-334 ve Sasa-1 cesitlerinin ilk

siralarda yer aldiklarini belirtmislerdir.

Nazli vd. (2019), Malezya’da 4 farkli misir ¢esidi lizerinde gergeklestirdikleri calismada
silajin verimi ve kalitesini etkileyen en 6nemli faktorlerin degisik iklim ozellikleri ve
misirin farkli zamanlarda hasat edilmesi oldugunu ifadee etmislerdir. Kuru madde
oranlarindaki degisimin hasadin farklt zamanlarda yapilmasindan kaynaklandigini,
arastirmada kullandiklar1 gesitlerinin seker misir1 gesitleri oldugunu ve bunlarin silaj
verimlerinin nispeten diisiik oldugu i¢in seker misirinin silaj yapimina uygun olmadigini

belirtmislerdir.

Yozgatli vd. (2019), Yozgat kosullarinda dokuz farkli silajlik misir ¢esidi (Arifiye, BC
678, Cadiz, Colonia, DS 0224, Sakarya, Sy Lucrosa, OSSK 596 ve Truva) iizerinde
verim ve verim Ozelliklerini belirlemek amaciyla iki yil siire ile yaptiklart ¢aligmada
cesitlerin bitki boylarin1 217-273 cm, kuru madde verimlerini 18.4- 24.6 ton/ha, ham
protein oranlarim1 %7-9.5, hasil verimlerini 82.5-89.3ton/ha olarak tespit etmislerdir.
Arastirmanin sonucunda Arifiye ve Sakarya cesitlerinin verim agisindan ilk iki sirada

yer aldiklarini belirtmislerdir.

Tanrikulu vd. (2020), ti¢ farkli donemde hasat edilen ti¢ farklt misir ¢esidini verim ve
kalite degerleri yoniinden incelemislerdir. Farkli donemlerde hasat edilen c¢esitlerin
bitki boylar1 228-246 cm, sap caplar1 21.83-24.98, hasil verimleri 3630-4073 kg/da,
kuru madde verimleri 1476 kg-1908 kg/da, musir silaji pH’s1 3.87-3.91, silaj kuru
madde oranlar1 %28-42 ve sindirilebilir kuru madde oranlar1 %62-67 olarak tespit

edilmistir.



BOLUM 111
MATERYAL VE METOT
3.1 Materyal
Bu arastirma Nigde Omer Halisdemir Universitesi Ayhan Sahenk Tarim Bilimleri ve
Teknolojileri Fakiiltesi arazisinde yiiriitiilmiistiir. Arastirmada bazi1 6zel sektor ve resmi
kurumlardan temin edilen ve genellikle silaj iiretimi amaciyla kullanilan 11farkli misir

¢esidi kullanilmigtir (Cizelge 3.1).

Cizelge 3.1. Arastirmada kullanilan gesitler, temin edildigi yerler ve FAO olum gruplari

Cesit Firma veya Kurulus FAO Olum Grubu
Sakarya Misir Arastirma Enstitiisti 650
Samada 07 Misir Arastirma Enstitiisii 700
Aga Misir Arastirma Enstitiisti 720
Ada 9510 Misir Arastirma Enstitiisii 650
Pehlivan 07 Misir Arastirma Enstitiisti 750
Hido May Tohum 700
Everest May Tohum 700
94 May 66 May Tohum 650
72 May 99 May Tohum 650
Tuono Beta Tohum 600
Cadiz Fito Tohumculuk 700

3.1.1 Cesit 0zellikleri

3.1.1.1 SAKARYA

3.1.1.1.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 245-275 cm, yapraklar1 dik ve genis, sar1 at disi tane yapisindadir.

3.1.1.1.2 Tarmmsal Ozellikleri

Olgunlasma giin sayis1; Orta-Gecci, FAO 650 (125-130 giin).
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3.1.1.1.3 Verim potansiyeli

Tane verimi; 1250-1550 kg/da, Silaj verimi; 7.5- 8 ton/da.

3.1.1.2 SAMADA

3.1.1.2.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 340- 375 cm, yapraklari yar1 yayvan ve orta genis, yar1 at disi, yari sert tane
yapisindadir.

3.1.2.2.2 Tarmmsal ozellikleri

Olgunlagsma giin sayisi; Orta- Geggi FAO 700 (130 gun)

3.1.1.2.3 Verim potansiyeli

Yesil bitki verimi 8- 10 ton /da

3.1.1.2 AGA

3.1.1.2.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 320- 400 c¢m, yapraklar1 dik ve genis, sar1 at disi tane yapisindadir.

3.1.1.2.2 Tarumsal ozellikleri

Olgunlagma giin sayist; Geggi, FAO 720 (135 giin)

3.1.1.2.3 Verim potansiyeli

Yesil bitki verimi 8-9 ton/da.
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3.1.1.3 ADA 9510

3.1.1.3.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 250- 300 cm, yapraklar1 dik ve genis, sar1 at disi tane yapisindadir.

3.1.1.3.2 Tarimmsal ozellikleri

Olgunlagma giin sayisi; Orta- Geggi FAO 650 (125-130 giin).

3.1.1.3.3 Verim potansiyeli

Tane verimi; 1250-1550 kg/da, Silaj verimi; 8-9 ton/da.

3.1.1.4 HIDO

3.1.1.4.1 Morfolojik ozellikleri

Bitki boyu 270- 310 c¢m, yaprak yapisi yari1 dik, turuncu at disi tane yapisindadir.

3.1.1.4.2 Tarumsal ozellikleri

Olgunlasma giin say1s1; Orta-Gegci FAO 700, Silaj icin olum stresi 100-110 gun.

3.1.1.4.3 Kalite ozellikleri

Ideal kosullarda silajin ham protein igerigi %9 civarinda olup Nisasta degeri zamaninda

hasatta %30 un Uzerindedir.

3.1.1.5 EVEREST

3.1.1.5.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 260- 300 cm, yaprak yapisi yari dik, turuncu at disi tane yapisindadir.
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3.1.1.5.2 Tarmmsal ozellikleri

Olgunlasma giin sayisi; Orta -Gegci FAO 700, Silaj olum suresi 100-105 giin.

3.1.1.5.3 Kalite 6zellikleri

Ideal kosullarda silajin ham protein igerigi %9 civarida olup Nisasta degeri zamaninda

hasatta %30 un Uzerindedir.

3.1.1.6 72 MAY 99

3.1.1.6.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 280- 320 cm, yaprak yapisi yar1 dik, at disi tane yapisina sahiptir.

3.1.1.6.2 Tarmmsal ozellikleri

Olgunlagma giin sayist; FAO 650

3.1.1.7 TUONO

3.1.1.7.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 280 — 320, hem silajlik hem de dane olarak kullanima uygun, misir sémek
rengi pembedir.

3.1.1.7.2 Tarumsal ozellikleri

Olgunlasma giin sayist; FAO 600, sicaga kars1 toleransli olup yiiksek nem kaybetme

ozelligine sahiptir.
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3.1.1.8 CADIZ

3.1.1.8.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 290- 310 cm, silajlik kullanimina uygun olup, kogan rengi altin sarisidir.

3.1.1.8.2 Tarimmsal ozellikleri

Olgunlasma giin sayisti; FAO 700

3.1.1.9 94 MAY 66

3.1.1.9.1 Morfolojik 6zellikleri

Bitki boyu 280- 310 cm, yaprak yapisi yar1 dik, sar1 at disi dane yapisindadir.

3.1.1.9.2 Tarimmsal ozellikleri

Olgunlagma giin sayis1t FAO 650, Silajlik olgunlagsma giin say1s1 90- 95 gundr.

3.1.2 iklim 6zellikleri

Denemenin yiiriiltiildiigii Nigde ili ¢ Anadolu bolgesinde yer alip sert karasal iklim
ozelliklerine sahiptir. Denemenin kurulumundan hasat zamanina kadar gecen aylar
igerisindeki baz1 iklim verileri Nigde Meteoroloji 11 Miidiirliigii kayitlarindan almmustir.
Aragtirmanin yiriitildigii Nigde ilinin Mayis-Ekim 2019 donemi ve bu donemle ilgili

uzun yillar ortalamasi bazi iklim degerleri Cizelge 3.2 de verilmistir.

Cizelge 3.2’1 inceledigimizde 2019 yilinda denemenin yiiriitiildiigii aylara ait ortalama
sicakliklar uzun yillara ait ortalama sicakliklardan yiiksek oldugu goriilmektedir.
Denemenin yiiriitiildiigl aylardaki (Haziran-Eyliil) en diisiik ortalama sicaklik 18.2°C
ile Eyliil ayinda, en yiiksek ortalama sicaklik ise 22.6°C ile Agustos ayinda tespit
edilmistir. Denemenin yiiriitiildiigii aylara ait ortalama nispi nem degerleri uzun yillarda

gorulen ortalama nispi nem degerlerinden daha ylksek oldugu gorilmektedir. Bu
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donem igerisinde en diisiik ortalama nispi nem %43.9 ile Temmuz ayinda en yiiksek
ortalama nispi nem degeri ise %55.6 ile Ekim ayinda tespit edilmistir. Denemenin
yuriiltiildiigii aylara ait yagislar uzun yillarda tespit edilen ortalama yagis degerlerine
gore bazi aylarda daha yiiksek, bazi aylarda daha diisiik olmus, ancak deneme

doneminde diisen toplam yagis uzun yillar ortalamasindan daha diisiik olmustur.

Yetistirilme donemi igerisinde en yiiksek yagis degeri 43.4 mm ile Haziran ayinda, en

diisiik yagis degeri ise 6.0 mm ile Agustos ve Eyliil aylarinda goriilmiistiir.

1Z€lge o.Z. Deneme alaninin Mayis-EKIM onemi ve bu aonemie gt uzun
izelge 3.2. D 1 Mayis-Ekim 2019 d6 i ve bu dg le ilgili
yillar ortalamasi bazi iklim verileri (Nigde Meteoroloji Il Midiirligii)

Aylar Ortalama Sicaklik | Ortalama Nispi Toplam Yagis
(°C) Nem (%) (mm)
Uzun 2019 Uzun 2019 Uzun 2019
Yillar Yillar Yillar
Mayis 15.2 17.6 52.8 46.7 49.0 26.2
Haziran 19.4 21.3 51.3 52.3 27.4 43.4
Temmuz 22.7 22.2 39.5 43.9 4.4 8.3
Agustos 22.5 22.6 40.1 47.0 5.4 6.0
Eylul 18.0 18.2 40.5 47.3 9.8 6.0
Ekim 12.2 15.1 53.8 55.6 27.0 13.7
Ort-Top 18.0 19.5 46.3 48.8 123.0 103.6

3.1.3 Toprak ozellikleri

Deneme alani topraginin bazi fiziksel ve kimyasal 6zelliklerini tesipt etmek amactyla O-
30 cm derinlikten zikzak sekilde alinan toprak numuneleri analiz edilmistir ve degerler
Cizelge 3.3’de verilmistir. Deneme alani topragi killi-tinli olup (54,12) pH nétr
seviyededir (7.38). Topragin toplam tuz orani diisiik olup (%0.0027) yiiksek miktarda
kire¢ icermektedir (%21.16). Organik madde miktar1 bakimindan fakirdir (%1.91).
Topraginin potasyum miktar1 yliksek olup (159.19 kg/da) fosfor miktar1 bakimindan
oldukga fakirdir (3.66 kg/da). Topraktaki ¢inko miktar1 (1,.3 mg/da), demir miktari
(5.75 mg/da) ve bakir miktar1 (1.36 mg/da) yeterli olup mangan miktar1 (4.86 mg/da) az,
magnezyum miktar1 (403.20 mg/da) ¢ok yiiksek, kalsiyum miktar1 (5688 mg/da) yiiksek
seviyededir.
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Cizelge 3.1. Deneme alanina ait toprak analizi degerleri

ANALIZ ADI YONTEM BIRIM  SONUC ACIKLAMA

% Isba Saturasyon (%) 54,12 Killi-Tinni1 (50-70)
pH Saturasyon (1:2,5) 7,38 Notr (6,5-7,5)

% Toplam Tuz Saturasyon (%) 0,027 Tuzsuz (0-0,15)
Toplam Kireg Kalsimetrik (%) 21,16 Fazla Kiregli (15-25)
Organik Madde Walkley- Black (%) 1,91 Az (1-2)

Alinabilir (K20) A, Asetat (kg/da) 159,19 Yuksek (40-)
Almabilir (P20s) Olsen (kg/da) 3,66 Az (3-6)

Cinko (Zn) DTPA-AAS (mg/kg) 1,53 Yeterli (0,5-2,4)
Demir (Fe) DTPA-A.AS (mg/kg) 5,75 Yeterli (4,5-)

Bakir (Cu) DTPA-A.AS (mg/kg) 1,36 Yeterli (0,2-)
Mangan(Mn) DTPA-A.AS (mg/kg) 4,86 Az (4-14)
Magnezyum (Mg) A Asetat-A.A.S (mg/da) 403,20 Cok Yiksek (400-)
Kalsiyum(Ca) A Asetat-A.A.S (mg/da)  5688,00 Yuksek (2667-6120)
3.2 Metot

3.2.1 Deneme deseni ve uygulama teknigi

Daha onceden pullukla derince islenmis toprak iizerine ekim doneminden hemen once
rotovator cekilerek toprak ekime uygun hale getirilmistir. Ekim,
yapildiktan sonra 6-7 Haziran 2019 tarihinde markorle ile acilan siralara el ile
yapilmistir. Deneme tesadiif bloklar1 deneme desenine gore 3 tekrarlamali olarak
diizenlenmistir. Ekim isleminden hemen Once parsellere taban giibresi olarak 20 kg/da
kompoze gibre (20-20-0+Zn+S) uygulanmistir. Denemede parsel biiyiikligii 2.8 x 5 m
olarak ayarlanmistir. Parsellerde sira aralar1 70 cm sira iizeri ise 12 cm olacak sekilde
her ekim noktasina 2 ser adet tohum yerlestirilmistir. Daha sonra fideler 20-25 cm boya

ulastiklarinda sira iizerinde seyreltme yapilmis ve bitki sikligi 11905 adet bitki /da

olarak ayarlamistir (Sekil 3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.5).
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3.2.2 Bakim islemleri

-
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Sekil 3.2. Deneme alanin rotovatdrle islenmesinden sonraki goriintiisii
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Sekil 3.4. Deneme alaninda damlama sulama sisteminin kurulmasi ve sulama
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Sekil 3.5. Parsellerde fide ¢ikislart

Muisir bitkileri ekildikten yirmi bes giin sonra parseller ve bitkiler arasinda belirgin
sekilde yabanci ot gelisimi goriilmiis ve sira aralarindaki otlar el capasi ile sira
tizerindekiler ise ise elle yolunarak deneme alanindan uzaklagtirilmistir (Sekil 3.6, Sekil
3.7).

Sekil 3.6. Deneme alaninda yabanci otlarla elle miicadele
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Sekil 3.7. Deneme alaninda yabanci otlarin ¢apalanmasi

Misir tohumlariin ekiminden yaklasik bir ay sonra tekrar gelisen yabanci otlar igin

kimyasal miicadele yontemi uygulanmistir (Sekil 3.8).

Sekil 3.8. Deneme alaninda yabanc otlarla kimyasal miicadele

Parsellerde seyreltme islemi digerine gore daha zayif olan misir bitkisi makas ile

kesilerek deneme alanindan uzaklagtirllmistir (Sekil 3.9).
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Sekil 3.9. Parsellerde fide seyreltme islemi
Parsellerdeki bitkiler 40-50 cm boya ulastiklarinda (29 Temmuz) bitkilere tist giibre
uygulamasi yapilmistir. Her siraya 50 g (25 kg/da) olmak iizere %21 azot iceren
Amonyum Siilfat giibresi el ile uygulanmistir.
3.2.3 incelenen ozellikler

3.2.3.1 Tepe piiskiilii ¢itkarma giin sayis1 (giin)

Ekim tarihinden parseldeki bitkilerin yaklasik %50’sinin tepe piiskiilii ¢ikardiklar: tarihe

kadar gegen giin sayisi, tepe pliskiilii ¢ikarma stiresi olarak kabul edilmigstir (Sekil 3.10).

Sekil 3.10. Parsellerde tepe piiskiillerinin ¢ikis goriintlisti
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3.2.3.2 Bitki boyu (cm)

Hasattan once, hasat alan1 i¢erisindeki bitkilerden sansa bagl olarak segilen 10 bitkinin
toprak seviyesinden tepe piiskiilii ucuna kadar olan kisimlar1 Olgiilerek ortalama bitki
boyu (cm) belirlenmistir (Sade, 1987).

3.2.3.3 Sap cap1 (mm)

Orta iki siradan sansa bagl olarak segilen 10 adet bitkide sap ¢ap1 toprak yiizeyinin 10

cm iizerinden kumpasla ol¢iiliip (Sekil 3.11) ortalamas1 alinmistir (Sade, 1987).

Sekil 3.11. Parsellerde bitkilerin sap ¢aplarinin dl¢limii

3.2.3.4 Bitki basina kog¢an sayisi (adet/bitki)

Hasattan oOnce, parsellerde orta siralardan sansa bagli 10 bitkinin tane baglayan

kocanlar1 sayilarak (Sekil 3.12) bitki basina ortalama kogan sayis1 belirlenmistir.
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Sekil 3.12. Parsellerde koganlarin goriiniimii

3.2.3.5 Yaprak/bitki orani (%)

Hasat sirasinda her parselden sansa bagli secilen 3 bitkinin yaprak, kogan ve sap

kisimlart ayri ayri tartilarak (Sekil 3.13) yaprak oranlari belirlenmistir.

Sekil 3.13. Parsellerde bitkilerin yaprak agirliklarinin tespiti

3.2.3.6 Sap/bitki oram (%)

Hasat sirasinda her parselden sansa bagli secilen 3 bitkinin yaprak, kocan ve sap

kisimlar1 ayr1 ayri tartilarak (Sekil 3.14) ve bu degerlerden sap oranlar1 hesap edilmistir.
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Sekil 3.14. Parsellerde bitkilerin sap agirliklarinin tespiti
3.2.3.7 Kocan/bitki orani (%)
Hasat sirasinda her parselden sansa bagli segilen 3 bitkinin yaprak, kogan ve sap

kisimlar1 ayr1 ayn tartilarak (Sekil 3.15) ve bu degerlerden kogcan oranlart hesap

edilmistir.

Sekil 3.15. Parsellerde bitkilerin kocan agirliklarinin tespiti

3.2.3.8 Silaj icin olum stresi (giin)
Ekim tarihinden parseldeki kocanlarin yaklasik %50’sinin siit olum dénemi sonu-sari

olum donemi bagina ulastig1 (Sekil 3.16) tarihe kadar gecen giin sayisi esas alinarak

belirlenmistir.
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Sekil 3.16. Hasat olgunluguna gelen koganlarin goriintiisii

3.2.3.9 Hasil verimi (kg/da)

Sut olum dénemi sonu-sart olum dénemi baglangicinda (hamur olum dénemine gelen),
kocanda sit cizgisi 1/2-1/3 durumunda olan bitkiler koganlari ile birlikte toprak
seviyesinden 5-6 cm yiikseklikten bigilmis (Sekil 3.17) ve hemen tartilarak parsellerde
hasil agirlikkar1 hesaplanmistir. Elde edilen veriler birim alan verimine cevrilmistir
(Keskin, 2001; Acar, 1995). Hasat sirasinda parselin ortasindaki 2 sira (7 m?) hasat
edilmistir. Hasat iglemi, ¢esitlere gore degisiklik gdstermis ve bu islem 30 Eyliil — 12

Ekim tarihleri arasinda yapilmistir.

Sekil 3.17. Parsellerde hasat islemi ve hasil agirliklarinin belirlenmesi

3.2.3.10 Kuru madde orani (%)

Her parselde, hasil verimi i¢in hasat edilen bitkilerden 5 adet bitki 6rnekleri alinarak yas

agirligt hesaplanmistir. Bu bitkiler, 2-3 cm dograndiktan sonra dnce serada 10 giin 6n,
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daha sonra 105°C’ye ayarl firinda 48 saat kurutulduktan sonra tartilarak ve kuru madde

oranlari tespit edilmistir (Kacar, 1972).
3.2.3.11 Kuru madde verimi (kg/da)
Bicimden sonra her parselden yesil ot i¢in hasat edilen parseli temsil eden 105°C de

kurutulan 6rnekte saptanan kuru madde oran degeri yesil ot verimi ile ¢arpilarak dekara

kuru madde verimi tespit edilmistir (Keskin, 2001).

3.2.4 Verilerin degerlendirilmesi

Arastirma ile ilgili tarla ¢alismalarindan elde edilen veriler i¢in SPSS istatistik programi
kullanilmistir. Varyans analiz sonuglarina gore istatistiksel olarak Onemli ¢ikan

ozelliklerle ilgili ortalamalar arasi farkliliklarin karsilastirilmasinda Duncan ¢oklu

karsilastirma testi kullanilmistir.
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BOLUM 1V

ARASTIRMA SONUCLARI VE TARTISMA

4.1 Tepe Piiskiilii Cikis Giin Siiresi (Gun)

Aragtirmada yer alan 11 farkl silajlik misir ¢esitinden elde edilen tepe piiskiilii ¢ikarma

siiresine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.1°de verilmistir.

Cizelge 4.1. Silajlik musir ¢esitlerinin tepe piiskiilii ¢ikis giin siirelerine ait varyans
analiz sonuglar1

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplamm Ortalamasi Degeri
Blok 2 28.424 14.212 7.990**
Cesit 10 145.515 14.552 8.181**
Hata 20 35.576 1.779

Genel 32 160931.000

** P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde dnemli

Cizelge 4.1°1 incelendiginde cesitlerin tepe piiskiilii ¢gikarma giin siireleri arasindaki

farklar istatistiki olarak ¢ok 6nemli bulunmustur (P<0.01).

Farkli silajlik musir ¢esitlerinde saptanan ortalama tepe piiskiilii ¢ikarma siireleri ve

Duncan gruplari ise Cizelge 4.2°de verilmistir.

Cizelge 4.2°de goriildiigii gibi en uzun tepe piiskilii ¢itkarma giin sayis1 74.3 giin ile
Pehlivan ¢esidinde belirlenirken, en kisa tepe piiskiilii ¢ikarma giin sayis1 67.7 giin ile
Sakarya, 72 May 99, Tuono ve 94 May 66 ¢esitlerinde goriilmiistiir. Cesitlerin ortalama

tepe piiskiilii ¢ikis giin stireleri 69.8 giin olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 4.2. Silajlik musir gesitlerinin ortalama tepe piskiilii ¢ikis giin siireleri ve

gruplandirilmast
Cesit Tepe Puskiili Grup?!
Sakarya 67.7 d
Samada 70.3 bc
Aga 72.3 ab
Ada 9510 69.0 cd
Pehlivan 74.3 a
Hido 71.0 bc
Everest 70.7 bc
72 May 99 67.7 d
Tuono 67.7 d
Cadiz 69.3 cd
94 May 66 67.7 d
69.8

Ortalama

1- Aym siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari iginde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdur.

Bu konuda farkli y1l ve bolgelerde yapilan ¢aligmalarda misir ¢esitlerinin tepe piiskiilii
¢ikarma giin siirelerini, Ayranci ve Sade (2004), 49 -57 gun; Serter (2003) 58-64 gin;
Goziibenli ve ark. (2007) 52- 56 giin; Idikut v.d (2013) 46-57 giin; Simsek (2006), 50-
54 giin; Korkmaz vd (2019), 56.9-60.0 guin; Atakul vd. (2016), 65-73 gun; Han (2016),
63-68 giin; Bulut vd (2008), 69-89 giin olarak tespit etmislerdir.

Yukarida yapilan ¢aligmalarin bazilari ile yiiriitilen bu ¢aligmada elde edilen bulgular
(67.7-74.3giin) arasinda farkliliklar gozlemlenirken bazilari ile de benzer oldugu
anlagilmistir. Bu farkliligin musir bitkilerinin gelisim donemlerinde maruz kaldig:
sicaklik degerlerinin ve arastirmalarda yer alan g¢esitlerin farkli genetik 6zelliklere sahip
olmasindan kaynaklandigi sOylenebilir. Tepe piiskiilii ¢ikis siiresini etkileyen
faktorlerden biri de muisir bitkisinin ekim zamanlarmin farkli olmasidir. Farkli
zamanlarda bitki farkli g¢evresel faktorlerden etkileneceginden c¢ikis siireleri de
degismektedir. Bitkinin gelisimi ile hava sicakli§i arasindaki dogrusal bir iligki
bulunmaktadir. Bu yiizden ekim zaman ilerledikge tepe piiskiilii ¢ikis siiresinde azalma

meydana gelmektedir. (Ikiel ve Kaymaz, 2005).
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4.2 Bitki Boyu (cm)

Aragtirmada incelenen 11 farkli silajlik misir gesitlerinden elde edilen bitki boylarina ait

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.3’te verilmistir.

Cizelge 4.3. Silajlik misir gesitlerinin bitki boylarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri
Blok 2 21595.035 10797.518 32.269**
Cesit 10 147112.242 14711.224 43.966**
Hata 383 128154.326 334.607

Genel 396 36344219.00

** P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde dnemli

Cizelge 4.3’1 inceledigimizde cesitlerinin bitki boylar1 arasindaki farklar istatistiki

olarak ¢ok 6nemli bulunmustur (P<0.01).

Farkli silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama bitki boylar1t ve Duncan gruplari ise

Cizelge 4.4’de verilmistir.
Cizelge 4.4’de goriildiigii gibi en yiiksek bitki boyu 336 cm ile Aga ¢esidinde
Olctiliirken, en diisiik bitki boyu 276 cm ile Hido ¢esidinde belirlenmistir. Cesitlerin

bitki boyu ortalamalar1 ise 302 cm olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.4. Silajlik misir ¢esitlerinin ortalama bitki boylar1 ve gruplandiriimasi

Cesit Bitki Boyu Grup?
Sakarya 282 e
Samada 316 b
Aga 336 a
Ada 9510 298 cd
Pehlivan 336 a
Hido 276 e
Everest 281 e
72 May 99 304 Cc
Tuono 299 cd
Cadiz 294 d
94 May 66 297 cd
Ortalama 302

1- Aynu siitun i¢inde benzer harf ile gosterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari iginde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.
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Farkli yer ve yillarda yapilan ¢aligmalarda misir ¢esitlerinin bitki boylarini, Ayranct ve
Sade (2004), 163-215 cm; Oztiirk vd. (2008), 200-210 cm; Simsek (2006), 173-257 cm
Antiirk (2008), 95-217 cm Bulut vd. (2008), 156-240 cm; Lashkari vd. (2011), 169-200
cm; Kim vd. (2013), 210-246 cm; Ali ve Anjum (2017), 155-210 cm; Yozgatll vd.
(2019), 217-273 cm; Tanrikulu vd (2020), 228-246 cm olarak tespit etmislerdir. Yine bu
konuda yapilan ¢alismalarda musir bitkilerinin boylarmi Oktem ve Oktem (2009), 194-
334 cm; Ergul (2008), 298-341 cm; S6nmez (2002), 263,1- 294,8 cm; Giines (2004),
273-310 cm; Ozata vd. (2012), 280-324 cm; Han (2016), 286-315 cm; Tas vd. (2016),
276- 297 cm; Atakul vd. (2016), 250-291 cm; Seydosoglu ve Saruhan (2017), 248-291
cm; Avcer (2019), 328-365 ¢cm; Korkmaz vd (2019), 230-280 cm; Tucker vd. (2020)
218-280 cm olarak kaydetmislerdir. Burada belirtilen arastirmalarin sonuglar1 Nigde
ekolojik kosullarinda yiiriittiigiimiiz calismada tespit edilen bulgularla  benzer
bulunanlar yaninda benzer olmayanlarda saptanmistir. Bu durumun ¢alismalarin farkl
ekolojik kosullarda gergeklestirilmesi ve farkli genetik Ozelliklere sahip c¢esitlerin
kullanilmasindan kaynaklandigi soylenebilir. Arastiricilar, musir ¢esitlerinin  bitki
boyuna genetik 6zelliklerin 6nemli katkisinin oldugunu bildirmektedirler (Ak ve Dogan
1997, Torun 1999). Bitki boylar1 degerlerinin yliksek miktarda hasil verimi ve silaj
miktariyla baglantili oldugu (Bulut, 2016); Sarah vd. 2020, musir 1n bitki boyu ile verim
ve diger bircok agronomik ozellikler arasinda pozitif korelasyon bulundugunu
aciklamiglardir. Yiiriittiigiimiiz bu arastirmada incelen cesitler icerisinde nispeten daha
yuksek boylu bulunan cesitlerin (Aga, Hido ve Samada) hasil verimlerininde yiiksek

oldugu belirlenmistir.

4.3 Sap Capi (mm)

Arastirmada yer verilen 11 farkli silajlik misir ¢esitlerinden elde edilen sap caplarina ait

varyans analiz bulgular Cizelge 4.5’de verilmistir.
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Cizelge 4.5. Silajlik musir gesitlerinin sap ¢aplarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri
Blok 2 354.405 177.203 20.098**
Cesit 10 888.367 88.837 10.076**
Hata 383 3376.917 8.817

Genel 396 261623.717

** P<0.01 hata simnirlart igerisinde 6nemli

Cizelge 4.5’1 incelendiginde ¢esitlerinin sap ¢aplar1 arasindaki farklarin istatistiki olarak

¢ok onemli oldugu goriilmektedir. (P<0.01)

Farkh silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama sap caplar1 ve Duncan gruplari ise

4.6’da verilmistir.

Cizelge 4.6’da goriildiigii gibi gore en kalin sap capt 27.9 mm ile Cadiz cesidinde
Ol¢iilirken bunu aralarinda istatistiksel olarak fark olmaksizin Samada, Aga ve Tuono
cesitleri izlemistir. Incelenen gesitler icerisinde en ince sap cap1 ise 23.1 mm ile 72 May
99 ¢esidinde Olclilmiistiir. Arastirmada yer alan tiim ¢esitlerin ortalama sap ¢ap1 25.5

mm olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.6. Silajlik misir gesitlerinin ortalama sap ¢aplari ve gruplandiriimasi

Cesit Sap Capi(mm) Grup?
Sakarya 24.3 cd
Samada 27.0 ab
Aga 26.9 ab
Ada 9510 25.6 bc
Pehlivan 24.9 c
Hido 25.2 c
Everest 25.6 bc
72 May 99 23.1 d
Tuono 26.7 ab
Cadiz 27.9 a
94 May 66 23.1 d
Ortalama 25.5

1- Aynu siitun i¢inde benzer harf ile gosterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar1 i¢inde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.
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Farkli bolgelerde yapilan ¢aligmalarda misir ¢esitlerinin sap g¢aplarint Ergiil (2008)
22.89-29.62 mm; Tas vd. (2016), 23.1- 29.7 mm, Simsek (2006), 2.32- 2.76 cm, Aritiirk
(2008), 1.1- 2.6 cm, Lashkari vd. (2011), 18-20 mm, Kim vd. (2013), 23.1-24.1 mm,
Seydosoglu ve Saruhan (2017), 20.1-28.4 mm, Avci (2019), 25.2-26.6 mm, Tanrikulu
vd (2020), 21.83-24.98 mm olarak tespit etmislerdir. Yukarida belirtilen galismalarda
Olciilen sap caplart ile yiiriitilen bu calismada elde edilen sap caplari genellikle

birbirleri ile benzerlik gostermektedir.

Muisir bitkisinin saplarinin kalin olmasi hasil veriminin yiiksek olmasinda olumlu etki
yaparken kalin sapli misir bitkilerinin kuru madde oranlari referans alinarak silaj kalitesi
ve hayvanlar tarafindan sindirilebilmesi agisindan iyi olmadigi bildirilmistir (Bulut,
2016).

4.4 Bitki Basina Kocan Sayis1 (adet/bitki)

Incelenen 11 farkli silajlik musir cesitlerinden elde edilen kogan sayilarina ait varyans

analiz sonuglar1 Cizelge 4.7’ de gosterilmistir.

Cizelge 4.7. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki basina kogan sayilarina ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Blok 2 242 121 .062
Cesit 10 30.727 3.073 1.572
Hata 20 39.091 1.955
Genel 33 5857.000

** P<0.01 hata smirlari i¢erisinde 6nemli

Cizelge 4.7°1 incelendiginde ¢esitlerinin bitki basina kocan sayilar1 arasindaki farklarin

istatistiki olarak 6nemli olmadig1 anlagilmaktadir (P>0.01).
Farkli silajlik misir gesitlerinde saptanan ortalama bitki basina diisen kocan sayilari

4.2°de verilmistir. Varyans analizleri sonucuna gore kogan sayilari arasinda farklilik

goriilmediginden Duncan testinde herhangi bir gruplandirilma yapilamamustir.
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Incelenen ¢esitler arasinda her ne kadar istatistiksel olarak fark bulunmamakla birlikte
bitki basina en fazla kogan sayis1 1.5 adet ile Ada 9510 ¢esidinde, en diisiik kogan /bitki
sayis1 ise 1.2 adet ile Sakaraya, Hido, Everest, 72 May 99, ve 94 May 66 cesitlerinde

tespit edilmistir.

Cizelge 4.8. Silajlik musir ¢esitlerinin bitki basina diisen kogan sayilari

Cesit Bitki Basina Kocan Sayisi(adet) Grup
Sakarya 1.2
Samada 1.4
Aga 1.3
Ada 9510 1.5
Pehlivan 1.3
Hido 1.2
Everest 1.2
72 May 99 1.2
Tuono 1.4
Cadiz 14 -
94 May 66 1.2
Ortalama 1.3

Bu konuda farkli yerlerde yapilan ¢aligmalarda bitki basina kogan sayilarin1 Sénmez vd.
(2013), 1.6, Bulut (2016), 1.6 olarak tespit etmislerdir. Bitki bagina diisen kogan sayilari
artmasi sonucu hasil ve dane veriminde de artis oldugu belirtilmistir.

4.5 Yaprak/Bitki Oram (%)

Arastirmada incelenen 11 farkli silajlik musir gesitlerinden elde edilen yaprak oranlarina

ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.9°da verilmistir.

Cizelge 4.9. Silajlik misir gesitlerinin yaprak/bitki oranlarina ait varyans analiz

sonugclari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri
Blok 2 4.720 2.360 .930
Cesit 10 81.391 8.139 3.206**
Hata 86 218.320 2.539
Genel 99 57249.670

** P<0.01 hata smirlari1 i¢erisinde 6nemli
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Cizelge 4.9’u incelendiginde musir gesitlerinin yaprak oranlari arasindaki farklarin

istatistiki olarak ¢ok énemli oldugu anlagilmaktadir. (P<0.01)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama yaprak oranlar1 ve Duncan gruplari

ise 4.10’da verilmistir.
Cizelge 4.10°de goriildiigli gibi en yiiksek yaprak orani %18.7 ile Samada ¢esidinde
elde edilirken, en diisiik yaprak oran1 %14.1 ile Tuono ¢esidinde goriilmiistiir. Cesitlerin

ortalama yaprak oran1 %16.5 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.10. Silajlik misir gesitlerinin ortalama yaprak/bitki oranlari ve

gruplandirilmasi
Cesit Yaprak/Bitki Oram Grup?!
Sakarya 16.3 bc
Samada 18.7 a
Aga 16.5 abc
Ada 9510 15.9 bcd
Pehlivan 16.8 abc
Hido 17.3 abc
Everest 16.5 abc
72 May 99 18.1 ab
Tuono 14.1 d
Cadiz 15.7 cd
94 May 66 16.0 bcd
Ortalama 16.5

1- Ayni siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar1 i¢inde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Bu konuda yiiriitiilen galismalarda misir yaprak oranlarimi Bulut vd. (2008), %18-29;
Oztiirk vd. (2008), %16.2-19.5, Ergiil (2008), %12.7-20.5, Simsek (2006), %16.99-

21.35, Olgun vd. (2012), %10.6-15.7; Korkmaz vd (2019), %18-%20, Seydosoglu ve
Saruhan (2017), %16-27 olarak tespit etmislerdir. Yukaridaki ¢aligsmalari
degerlendirdigimizde sonuclarin yiiriitiilen bu ¢alisma sonuglari ile benzerlik gosterdigi

gorilmektedir.
Yaprak oraninin yiiksek olmasinin bitkinin verim 06zelliklerinde artisa neden oldugu

daha onceki yapilan sayisiz arastirmalarda goriilmistiir. Yiritilen bu ¢aligmada da

yaprak orani yiiksek bulunan gesitlerin (Samada ve Hido) hasil ve kuru madde
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verimlerinin de nispeten yliksek oldugu goriilmiistiir. Buna karsilik yaprak orani diistik
bulunan Tuono ¢esidinin hasil ve kuru madde verimi en diisiik ¢esit olarak
kaydedilmistir.

4.6 Sap/Bitki Oram (%0)

Aragtirmada degerlendirilen 11 farkli silajlik misir ¢esitinden elde edilen sap oranlarina

ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.11°de verilmistir.

Cizelge 4.11. Silajlik misir ¢esitlerinin sap/bitki oranlarina ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kayna@ Derecesi Toplam Ortalamasi Degeri
Blok 2 12.650 6.325 934
Cesit 10 416.067 41.607 6.142**
Hata 86 582.622 6.775

Genel 99 182206.639

** P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde dnemli

Cizelge 4.11’in incelenmesindende anlasilacagi gibi misir ¢esitlerinin sap oranlari

arasindaki farklarin istatistiki olarak ¢ok dnemli bulunmustur. (P<0.01)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama sap oranlar1 ve Duncan gruplari ise

Cizelge 4.12’ de verilmistir.

Cizelge 4.12°de goriildiigii gibi en yiiksek sap oran1 %52.9 ile Pehlivan ¢esidinde bunu
azalan sira ile ve aralarinda istatistiksel olarak bir fark olmaksizin Aga ve Samada
cesitleri izlemistir. Bu 6zellik acisindan en diisiik degerler yine aralarinda istatistiksel
olarak fark olmaksizin Sakarya, 94 May 66 ve Hido cesitlerinde saptanmistir.

Arastirmada incelenen 11 ¢esidin ortalama sap oranlar1 %46.1 olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 4.12. Silajlik musir gesitlerinin ortalama sap/bitki oranlar1 ve gruplandirilmasi

Cesit Sap/Bitki Oran Grup!
Sakarya 41.9 d
Samada 48.5 abc
Aga 51.7 ab
Ada 9510 48.0 bc
Pehlivan 52.9 a
Hido 42.7 d
Everest 44.0 cd
72 May 99 44.1 cd
Tuono 45.6 cd
Cadiz 459 cd
94 May 66 42.2 d
Ortalama 46.1

1- Ayni siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar1 i¢inde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Bu konuda farkli yilllarda ve yerlerde yapilan c¢alismalarda misir gesitlerinin sap
oranlarini, Bulut vd. (2008), %32-54, Oztiirk vd. (2008), %37.4-40.4, Ergiil (2008),

%44.9-56.2, Olgun vd. (2012), %31-47, Seydosoglu ve Saruhan (2017), %46-58,
Korkmaz vd (2019), %35-40 olarak tespit etmislerdir. Farkli bolgelerde yiiriitiilen bu
caligmalar yiirlittiiglimiiz calismada elde edilen verilerle genel olarak benzerlik

gostermektedir.

Nigde ekolojik kosullarinda yiiriittiiglimiiz bu ¢aligmada sap orani yiiksek bulunan
cesitlerin (Pehlivan, Aga ve Samada) hasil verimlerinin ve kuru madde oranlarinin da
nispeten yiliksek oldugu goriilmiistiir. Buna karsilik hasil ve kuru madde verimi
acisindan ilk siralarda yer alan Hido ¢esidinin sap orani diisiik bulunmustur. Buradan
genellikle sap oranin yiiksek bulunan gesitlerin hasil verimlerinin de yiiksek bulundugu

sonucu ¢ikarilmaktadir.

4.7 Kocan/Bitki Orani (%)

Aragtirmada incelenen 11 farkli silajlik misir ¢esitinden elde edilen kogan oranlarina ait

varyans analiz sonuclar1 Cizelge 4.13’te verilmistir.
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Cizelge 4.13. Silajlik musir gesitlerinin kogan/bitki oranlarina ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri
Blok 2 20.651 10.326 1.115
Cesit 10 499.942 49.994 5.399**
Hata 86 796.282 9.259
Genel 99 140087.541

** P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde 6nemli

Varyans analiz sonuglari, arastirmada incelenen musir cesitlerinin kogan oranlari
arasindaki farklarin istatistiki olarak ¢ok 6nemli bulundugunu gostermistir. (P<0.01).
Farkli silajlik misir gesitlerinde saptanan kogan/bitki oranlar1 ve Duncan gruplari ise

4.14’de verilmistir.
Cizelge 4.14’de goriildiigii gibi en yiiksek kogan orani %43.3 ile Sakarya ¢esidinde
bulunurken, en diisiik kocan orami ise %31.2 ile Pehlivan ¢esidinde hesaplanmistir.

Incelenen tiim cesitlerin ortalama kogan oranlar1 %37 olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.14. Silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kogan/bitki oranlari ve gruplandirilmasi

Cesit Koc¢an/Bitki Oram Grup?
Sakarya 43.3 a
Samada 32.6 def
Aga 31.8 ef
Ada 9510 35.1 cdef
Pehlivan 31.2 f
Hido 40.9 ab
Everest 39.0 abc
72 May 99 36.7 bcde
Tuono 38.7 abc
Cadiz 375 bcd
94 May 66 40.2 abc
Ortalama 37.0

1- Ayni siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine goére P<0.05 hata sinirlar1 icinde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Degisik bolgelerde yiiriitiilen ¢aligmalarda misir ¢esitlerinin kocan oranlarini S6nmez
vd. (2002), %30.1-33.4, Bulut vd. (2008), %22-43; Oztirk vd. (2008), % 41.2-46.3,
Ergul (2008), % 28.6-38.2, Olgun vd. (2012), %39-59, Atakul vd. (2016), %27.3-45.0,
Han (2016), %27-35; Seydosoglu ve Saruhan (2017), %25-30; Korkmaz vd (2019),
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%31-45 olarak tespit etmislerdir. Yukarida yapilan bazi ¢alismalar ile yiiriitiilen bu
calismada sonucu elde edilen bulgular genel olarak birbirine paralellik gostermektedir.
Silajlik misirlarda verimin yaklasik olarak %50’si, besleme degerinin ise yaklasik
olarak %70’e yakin kisminin misir bitkisinin ko¢canindan saglandig1 kogan bitki oranm
yiiksek olan gesitlerin silajlik kullanimina daha uygun oldugu belirtilmistir (Schmid vd.,
1976; Graybil vd., 1991; Russell vd., 1992). Arastirma bulgularimiz sonucunda kogan
orani yiiksek bulunan gesitlerin ayn1 zamanda hasil ve kuru madde verimlerinin de

yuksek cesitler oldugu anlasilmstir.

4.8 Silaj I¢in Hasat Olgunluk Siiresi (Giin)

Arastirmada degerlendirilen 11 farkli silajlik misir ¢esitinde hesaplanan silaj olum giin

stirelerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.15’de verilmistir.

Cizelge 4.15. Silajlik misir ¢esitlerinin silaj i¢in hasat olgunluk siirelerine ait varyans
analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Blok 2 .788 394 148
Cesit 10 628.242 62.824 23.613**
Hata 20 53.212 2.661

Genel 33 396251.000

** P<0.01 hata smirlari i¢erisinde 6nemli

Cizelge 4.15°1 inceledigimizde ¢esitlerinin silaj olum giin siireleri arasindaki farklarin

istatistiki olarak ¢ok 6nemli bulundugu anlagilmaktadir. (P<0.01).

Farkl1 silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama silaj olum siireleri ve Duncan

gruplart ise 4.16’da verilmistir.

Cizelge 4.16’da goriildiigii gibi en uzun silaj olum siiresi 116.3 giin ile Pehlivan
cesidinde hesaplanirken, bunu aralarinda istatistiksel olarak 6nemli bir fark olmaksizin
Aga ve Cadiz ¢esitleri izlemistir. Bu 6zellik agisindan son siralarda yine aralarinda

onemli bir fark olmaksizin 72 May 99, 94 May 66, Hido ve Ada 9510 ¢esitleri yer
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almistir. Arastirmada yer verilen 11 c¢esidin ortalama silaj olum siireleri 109.4 giin

olarak tespit edilmistir.

Cizelge 4.16. Silajlik misir ¢esitlerinin ortalama silaj i¢in hasat olgunluk siireleri ve

gruplandirilmasi

Cesit Silaj Olum Siiresi Grup!
Sakarya 109.0 b
Samada 110.0 b
Aga 115.3 a
Ada 9510 105.6 c
Pehlivan 116.3 a
Hido 105.6 c
Everest 109.0 b
72 May 99 104.0 C
Tuono 109.6 b
Cadiz 115.6 a
94 May 66 104.0 c
Ortalama 109.4

1- Ayni siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlari i¢inde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Degisik ekolojilerde yapilan ¢alismalarda misir gesitlerinin silaj olum giin siirelerini
Sénmez vd. (2002) 89,4-101,8 giin, Korkmaz vd (2019), 56.9-60 giin, Oztiirk vd.
(2008), 107-111 gin, Bulut vd. (2008), 98-125 giin arasinda degisiklik gosterdigini
belirtmistir. Yapilan bu ¢aligmalar sonucu elde edilen bulgular yiiriittiiglimiiz bu ¢aligma
bulgular1 bazen diisiik, bazen yiiksek veya benzer bulunmustur. Misir ¢esitlerinin silaj
olgunluguna erismesindeki gecen giin sayisinin degisik bolgelerde yapilan c¢aligsmalarla
farklilik gostermesinin nedeni iklim kosullarinin ve gesitlerinin farkli olmasindan dolay1
gerceklestigi sOylenebilir. Bunlara ilaveten, silajlik misir ¢esitlerinde ayni kosullarda
silaj olum siirelerinin farkli olmas1 birbirinden farkli gesitlerin genetik ozellikleriyle
alakali bir durumdur. Bu ¢alismada silaj olum siiresi kisa olan yani erkenci ¢esitlerin
gerek hasil verimi olsun gerek kuru madde verimi agisindan olumlu etkiledigini
sdylemek miimkiindiir. Ornegin en kisa siirede silaj olgunluguna gelen gesitler diger
cesitlere gore verim agisindan dekarda en yiiksek kuru madde verimi sagladigi
sOylenebilir. Silaj hasadi i¢in uygun donemin bitkideki toplam kuru madde oraninin
%27-33 oranlarina ulastigi donem olarak kabul edilmektedir. Nem oraninin yiiksek veya

diisiik olusu yapilacak silajin kalitesini diisiiriir, bozulmalara sebep olur. Silaj yapimi

39



icin en uygun zaman kocanlardaki danelerin olgunlagmaya yiiz tuttugu, ancak disle

rahatlikla ezilebilecek derecede suyunu kaybetmedigi devredir (A¢ikgdz 2001).

4.9 Hasil Verimi (kg/da)

Arastirmada yer alan 11 farkl silajlik misir ¢esitindenelde edilen hasil verimlerine ait

varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.17’de verilmistir.

Cizelge 4.17. Silajlik musir gesitlerinin hasil verimlerine ait varyans analiz sonuglari

Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynagi Derecesi Toplami Ortalamasi Degeri
Blok 2 16471002.97 8235501.485 7.452%*
Cesit 10 26574380.73 2657438.073 2.405**
Hata 20 22101732.36 1105086.618

Genel 33 4134563263

** P<0.01 hata sinirlar1 i¢erisinde dnemli

Cizelge 4.17°1 inceledigimizde gesitlerinin hasil verimleri arasindaki farklar istatistiki
olarak dnemli oldugu anlagilmaktadir (P<0.05).
Farkli silajlik muisir ¢esitlerinde saptanan ortalama hasil verimleri ve Duncan

gruplandirilmas ise 4.18°de verilmistir.

Cizelge 4.18’de goriildiigii gibi en yliksek hasil verimi 12371 kg/da ile Ada 9510
cesidinde saptanirken bunu aralarinda istatistiksel olarak onemli bir fark olmaksizin
Hido, Aga, Samada ve Everest ¢esitleri izlemistir. En diisiik hasil verimi 9208 kg/da ile
Tuono cesidinde hesaplanmistir. Incelenen tiim gesitlerin ortalama hasil verimleri 11104

kg/da olarak tespit edilmistir.
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Cizelge 4.18. Silajlik musir gesitlerinin ortalama hasil verimleri ve gruplandirilmasi

Cesit Hasil Verimi Grup!
Sakarya 10062 bc
Samada 11563 ab
Aga 11702 ab
Ada 9510 12371 a
Pehlivan 11478 ab
Hido 12196 a
Everest 11482 ab
72 May 99 10723 abc
Tuono 9208 c
Cadiz 10801 abc
94 May 66 10562 abc
Ortalama 11104

1- Ayni siitun iginde benzer harf ile gdsterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar1 i¢inde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdur.

Silajlik musir ¢esitlerinin hasil verimi ile ilgili ¢ok sayida ¢aligma yiiritiilmistiir ve
cesitlerinin dekara hasil verimleri Sonmez vd. (2002), 6101-8149 kg, Bulut vd. (2008),
3433-7683 kg, Oztiirk vd. (2008), 5106-5860 kg, Ozata vd. (2012), 3340-6297 kg, Erguil
(2008), 1038-6795 kg, Kim vd. (2013), 5148-6611 kg, Tas vd. (2016), 5335-6884 kg,
Atakul vd. (2016), 5592-8087 kg, Han (2016), 7270-8441 kg, Ali ve Anjum (2017),
2300-4400 kg, Korkmaz vd (2019), 3092-5365 kg, Yozgatl vd. (2019), 8250-8930 kg,
Tanrikulu vd (2020), 3630-4073 kg, Yildiz vd. (2017), 10632-13447 kg olarak tespit
edilmistir. Yildiz vd. (2017) haricindeki ¢alismalardan elde edilen hasil verimleri Nigde
ekolojik kosullarinda yiiriitiilen bu ¢alismada elde edilen hasil verimlerinden genellikle
daha diistik seviyelerde bulundugu anlasilmistir. Arastirma bulgulart arasindaki
farkliliklarin iklim ve toprak ozelliklerinin yaninda bakim kosullar1 ve incelenen
cesitlerin farkli verim potansiyeline sahip olmasi gibi nedenlerden kaynaklandigi

diistiniilmektedir.
Yiiriittiiglimiiz bu ¢alismada hasil verimi yiiksek olan gesitlerin bitki boyu, sap capi,

bitki basina kogan sayisi, yaprak orani, sap orani ve kocan orani1 bakimindanda ytiksek

degerlere sahip olduklar1 gozlemlenmistir.
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4.10 Kuru Madde Oram (%)

11 farkli silajlik misir ¢esitlerinden elde edilen kuru madde oranlarina ait varyans analiz

sonuglar1 Cizelge 4.19°da verilmistir.

Cizelge 4.19. Silajlik musir gesitlerinin kuru madde oranlarina ait varyans analiz

sonuglari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplan Ortalamasi Degeri
Blok 2 2.301 1.151 1.651
Cesit 10 36.477 3.648 5.233**
Hata 20 13.940 .697
Genel 58 30379.996

** P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde 6nemli

Cizelge 4.19’u incelendiginde cesitlerinin kuru madde oranlar1 arasindaki farklarin

istatistiki olarak ¢ok 6nemli oldugu anlasilmaktadir. (P<0.01)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama kuru madde oranlar1 ve Duncan

gruplandirilmasi 4.20’de verilmistir.

Cizelge 4.20°de goriildiigii gibi en yiiksek kuru madde oran1 %27.75 ile 72 May 99
cesidinde hesaplanirken, en diisiikk deger %22.37 ile Hido c¢esidinde bulunmustur.
Arastirmada yer verilen tiim c¢esitlerin ortalama kuru madde oranlar1 %25.48 olarak

tespit edilmistir.
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Cizelge 4.20. Silajlik musir gesitlerinin ortalama kuru madde oranlari ve

gruplandirilmasi
Cesit Kuru Madde Oram Grup?
Sakarya 24.74 cd
Samada 26.00 abc
Aga 24.51 cde
Ada 9510 23.57 de
Pehlivan 25.15 cd
Hido 22.37 e
Everest 25.24 bcd
72 May 99 27.75 a
Tuono 26.63 abc
Cadiz 26.74 abc
94 May 66 27.62 ab
Ortalama 25.48

1- Aynu siitun i¢inde benzer harf ile gosterilen ortalmalar Duncan testine gore P<0.05 hata sinirlar1 iginde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.

Silaj amaciyla yetistirilen musir ¢esitlerinin kuru madde oranlarin1 Bulut vd. (2008),
%23-29; Oztiirk vd. (2008), %27.3-28.4; Ergiil (2008), %24.4- %32.1; Tas vd. (2016),
% 28.15-29.91 olarak saptamiglardir. Yukarida belirtilen calismalarda elde edilen

bulgular yiiriittigtimiiz ¢aligma bulgular ile kismen benzer bulunmustur.

Farkli misir gesitlerinin degisiklik gosteren kuru madde oranlarinin olmasi genetik
faktorlerin yani sira musir bitkisinin farkli zamanlarda hasat edilmesinin etkisinin

oldugu belirtilmistir (Nazli vd. 2019).

Bu ¢alismada sonucunda kuru madde orani yiiksek bulunan ¢esitlerin genellikle silaj
olum siireleri kisa olan yani erkenci cesitler oldugu ortaya konmustur. Bu ¢esitlerin her
ne kadar kuru madde oranlar1 diger cesitlere gore daha yiiksek bulunsada, dekara hasil
verimleri daha diislik oldugundan, kuru madde oranlar1 daha diisiik fakat hasil verimileri

daha yiiksek olan ¢esitlerden kuru madde verimi agisindan geride kalmiglardir.

4.11 Kuru Madde Verimi (kg/da)

Arastirmada incelenen 11 farkli silajik musir gesitlerinden elde edilen kuru madde

verimlerine ait varyans analiz sonuglar1 Cizelge 4.21°de verilmistir.
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Cizelge 4.21. Silajlik musir gesitlerinin kuru madde verimlerine ait varyans analiz

sonugclari
Varyasyon Serbestlik Kareler Kareler F-
Kaynag Derecesi Toplanm Ortalamasi Degeri
Blok 2 799182.788 399591.394 7.369**
Cesit 10 1051790.303 105179.030 1.940**
Hata 20 1084569.879 54228.494
Genel 33 265122279.0

** P<0.01 hata sinirlar1 igerisinde 6nemli

Cizelge 4.21°1 incelendiginde ¢esitlerinin kuru madde verimleri arasindaki farklarin

istatistiki olarak ¢ok 6nemli oldugu goriilmektedir. (P<0.01)

Farkli silajlik misir ¢esitlerinde saptanan ortalama kuru madde verimleri ve Duncan

gruplarilmasi ise 4.22°de verilmistir.

Cizelge 4.22°de goriildiigi gibi en yliksek kuru madde verimi 3006 kg/da ile Samada
cesidinde saptanirken, bunu 2978 kg/da ile 72 MAY 98 cesidi izlemistir. Tuono ve
Sakarya ¢esitleri kuru madde verimi acisindan son iki sirada yer almislardir.
Aragtirmada yer alan tiim ¢esitlerin ortalama kuru madde verimleri 2818 kg/da olarak

tespit edilmistir.

Cizelge 4.22. Silajlik misir ¢esitlerinin ortalama kuru madde verimleri ve

gruplandirilmasi
Cesit Kuru Madde Verimi Grup!
Sakarya 2493 bc
Samada 3006 a
Aga 2864 abc
Ada 9510 2914 ab
Pehlivan 2870 abc
Hido 2736 abc
Everest 2894 ab
72 May 99 2978 a
Tuono 2441 c
Cadiz 2888 ab
94 May 66 2918 ab
Ortalama 2818

1- Aynu siitun i¢inde benzer harf ile gosterilen ortalmalar Duncan testine goére P<0.05 hata sinirlari iginde
birbirinden istatistiksel olarak farksizdir.
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Farkl1 y1l ve bolgelerde yapilan caligmalarda misir ¢esitlerinde dekara silaj kuru madde
verimlerini Bulut vd. (2008), 802-2136 kg, Oztiirk vd. (2008) 1437-1617 kg, Ozata vd.
(2012), 1104-1815 kg, Kim vd. (2013), 1425-1799 kg, Tas vd. (2016), 1733-2131 kg,
Atakul vd. (2016), 1093-1447 kg, Ali ve Anjum (2017), 6300-9100kg, Y ozgatli vd.
(2019), 1840-2460 kg, Korkmaz vd (2019), 921-1336 kg, Tanrikulu vd (2020), 1476-
1908 kg, Ergil (2008) 1998-3028 kg, Olgun vd. (2012), 1826- 4100 kg, Seydosoglu ve
Saruhan (2017), 1656-25056 kg, ileri (2018 b), 2996 kg, Avci (2019), 2587- 2731 kg
olarak tespit etmislerdir. Yukarida belirtilen ¢alismalarda elde edilen silajlik ¢esitlerinin
kuru madde verimleri yiirittiigiimiz bu c¢alismamda elde edilen kuru madde
verimlerinden bazen diisiik, bazen benzer bulunmustur. Bu farkliligin nedenlerinin
kullanilan ¢esitlerin farkli verim potansiyeline sahip olmalarinin yani sira arastirmalarin
yapildig1 lokasyonlarin farkli iklim, toprak kosullarina ve farkli yetistirme tekniklerinin
uygulanmasidan kanaklandig: diisiiniilmektedir. Nitekim bu konuda Graybil vd., (1991)
musirin genetik yapist ve bitkinin yetistirilmesi asamasindaki tarimsal uygulamalar ve
bolgenin iklim ve toprak ve diger cevre kosullari silaj verimini etkileyen en Onemli

etkenler oldugunu agiklamislardir.

Kuru madde verimi bolgede yetistirilmesi planlanan misir ¢esidinin se¢iminde en
onemli faktorlerden biridir. Silaji yapilmas: planlanan misir bitkisinin kuru madde
verimi yiiksek olmasi o bolgede yetistirilmesi en uygun silaj ¢esidi olmasi anlamia

gelmektedir.
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BOLUM V

SONUC VE ONERILER

Nigde ekolojik kosullarinda 11 farkli misir ¢esidinin (Sakarya, Samada, Aga, Ada 9510,
Pehlivan, Hido, Everest, 72 May 99, Tuono, Cadiz, 94 May 66) silaj verim ve bazi
tarimsal 6zelliklerini belirlemek amaciyla 2019 yili yetistirme sezonu igerisinde yapilan
calismada tarla denemesi tesadif bloklar1 deneme desenine gore (¢ tekerrtrli olarak

kurulmustur.

Elde edilen veriler SPSS istatistik paket programinda analiz edilmis ve ortalamalar
Duncan ¢oklu karsilastirma yontemiyle guruplandirilmistir. Duncan testi sonucunda
cesitler arasindaki farkliliklar tepe piiskiili ¢ikarma giin siiresi, bitki boyu, sap capi,
yaprak orani, sap orani, kocan orani, silaj olum giin siiresi, hasil verimi, kuru madde
orani ve kuru madde verimi ydniinden 6nemli (P< 0.01) bulunmustur. Bitki basina

kogan sayis1 yoniinden ¢esitler arasindaki farklar 6nemsiz bulunmustur.

Aragtirmada incelenen musir ¢esitlerinin tepe piiskiilii ¢ikarma giin siiresi 67.7 ile 74.3
giin arasinda degisim gostermistir. En uzun tepe piiskiilii ¢tkarma giin say1st 74.3 giin ile
Pehlivan ¢esidinde belirlenirken, en kisa tepe piiskiilii ¢ikarma giin sayis1 67.7 giin ile
Sakarya, 72 May 99, Tuono ve 94 May 66 ¢esitlerinde saptanmistir. Cesitlerin ortalama

tepe puskiilii ¢ikis giin stireleri 69.8 giin olarak tespit edilmistir.

Incelenen gesitlerin bitki boylar1 276-336 cm arasinda degisim gostermistir. En yiiksek
bitki boyu Aga cesidinde elde ol¢iiliirken, en diisiikk boy Hido ¢esidinde saptanmistir.
Cesitlerin bitki boyu ortalamalar1 ise 302 cm olarak tespit edilmistir.

Incelenen gesitlerin sap ¢aplar1 23.1-27.9 mm arasinda degisim gdstermistir. En kalin
sap Cadiz gesidinde, en ince sap ise 72 May 99 g¢esidinde olgiilmiistiir. Cesitlerin

ortalama sap ¢aplar1 25.5 mm olarak tespit edilmistir.

Cesitlerin yaprak/bitki oranlar1 %14.1-18.7 arasinda degisim gostermistir. En yliksek
yaprak 1 oram1 Samada c¢esidinde, en diisiik yaprak orami ise Tuono ¢esidinde tespit

edilmistir. Tiim ¢esitlerin ortalama yaprak/bitki oran1 %16.5 olarak hesaplanmistir.
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Arastirmada degerlendirilen musir ¢esitlerinin sap/bitki oranlart %41.94 ile %52.9
arasinda degisim gdstermistir. En yiikksek sap /bitki orani Pehlivan c¢esidinde
belirlenirken en diisiik sap bitki oran1 Sakarya g¢esidinde tespit edilmistir. Cesitlerin

ortalama sap /bitki oranlar1 %46.1 olarak kaydedilmistir.

Cesitlerin kogan/bitki oranlart %31.2-43.3 arasinda bulunmustur. En yiiksek kogan
bitki oram1 Sakarya ¢esidinde, en diisiik kocan bitki orani ise 72 May 99 cesidinde

hesaplanmistir. Cesitlerin ortalama kogan bitki oranlar1 % 37.0 olarak kaydedilmistir.

Degerlendirilen gesitlerin silaj olum giin stireleri 104.0-116.3 giin arasinda bulunmustur.
En uzun silaj olum giin siiresi Pehlivan ¢esidinde, en kisa silaj olum siiresi 72 May 99
cesidinde tespit edilmistir. Cesitlerin ortalama silaj olum gun sureleri 109.4 glin olarak

kaydedilmistir.

Arastirmada yer alan cesitlerin hasil verimleri 9208-12371 kg/da arasinda degismistir.
Hasil verimi agisindan en yiiksek deger Ada 9510 ¢esidinde, en diisiik verim ise Tuono
¢esidinde hesaplanmistir. Cesitlerin ortalama hasil verimleri 11104 kg/da olarak tespit

edilmistir.

Misir gesitlerinin kuru madde oranlar1 %22.4 ile %27.8 arasinda degisim gostermistir.
En yiiksek kuru madde oran1t 72 May 99 c¢esidinde, en diisiik oran ise Hido ¢esidinde

bulunmustur. Cesitlerin ortalama kuru madde oranlar1 % 25.5 olarak tespit edilmistir.

Incelenen gesitlerin kuru madde verimleri 2441-3006 kg/da arasinda bulunmustur. En
yuksek kuru madde verimi Samada ¢esidinde, en diisiik kuru madde verimi ise Tuono
cesidinde hesaplanmistir. Cesitlerin ortalama kuru madde verimleri 2818 kg/da olarak

tespit edilmistir.

Aragtirma bulgular1 sonucunda Nigde ekolojik kosullarinda “Ada 95107, “Hido”, “72
May 99” ve “Samada” gesitleri yiiksek verim performanslari ile 6n plana ¢ikmislardir.
Bu ¢esitler Nigde ve benzer ekolojilerde silaj iiretimi amaciyla  Onerilebilecek
cesitlerdir. Her ne kadar tavsiyemiz bu yonde olsa da daha giivenlir sonuglarin eldesi
icin bu konudaki c¢alismalarin birkag yi1l benzer ve farkli lokasyonlarda da

strddriilmesine ihtiya¢ oldugu diisiiniilmektedir.
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