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YUKSEK LISANS TEZI
CIN’DEKI AZINLIK SOSYOLOJiSi UZERINE NITEL BiR ARASTIRMA
QARLUQ, Mihrullah Tevekkiil (Miherela Taiwaiku)
Sosyoloji Anabilim Dalh
Tez Danmismani: Prof. Dr. Abduresit Jelil QARLUQ

Haziran 2015, 147 sayfa

Sovyetler Birliginin kurulmast ile birlikte 6nceleri SSCB’de daha sonra Cin’de
yayginlasarak gelisen (daha ¢ok) Rus merkezli sosyalist “Milliyetler Arastirmasi”
Ruslar ve Cinlilerin yonetmeye talip olduklari genis Avrasya bolgesindeki halklarin
yonetimi icin vazgegilmez bir ara¢ haline gelmistir. Dogu blogundan farkli olarak
Bati’da gelisen Etnik-Azinhik Sosyolojisi ise Avrupa ve Amerika’daki birgok
tiniversitelerde okutulan uygulamali saha aragtirmas: yapan, iilkelerindeki farkli etnik
veya 1rksal gruplarin iliskilerinin ¢oziimiinde destek alinan Sosyoloji biliminin 6nemli

bir alt disiplinidir.

Bu arastirmada Sosyolojinin nitel arastirma yontemi cergevesinde Cin Halk
Cumbhuriyetindeki Azinliklar veya Milliyetler Sosyolojisi iizerine sosyolojik bir
degerlendirme yapmaya c¢alismistir. Oncelikle Cin’deki konu ile ilgili kaynaklar
taranmis ve degerlendirmeye tabi tutulmustur. Ayrica konu ile ilgili ingilizce

kaynaklara da 6nem verilmistir.

Calismada Cin’deki Azinlik Sosyolojisinin baslangicindan giiniimiize kadar olan
durumu incelenmistir. Birinci boliimiinde arastirma konusu, 6nemi, amaci, yontemi,
varsayimlar ve sinirlihiklar yer almistir. ikinci bslimde Azinlik Sosyolojisi ile ilgili
kavramlarin Bati ve Tiirk sosyolojisindeki agiklamasi, Cin sosyolojisindeki

degerlendirilmesine yer verilmistir. Ugiincii bolimde, Cin’in gegmiste ve giiniimiizde



cok milliyetlilik durumu agiklanmigtir. Doérdiincii bolimde Cin’deki  Azinhik
Sosyolojisi  ¢alismalar1  incelenmistir.  Besinci  bolimde Cin’deki  Azinhk
Sosyolojisinde 6ne ¢ikan isimler ve onlarin g¢alismalarina yer verilmistir. Son

boliimde ise, Cin Azinlik Sosyolojisi iizerine genel bir degerlendirme yapilmistr.

Arastirmada, Batida gelisen Etnik-Azinlik Sosyolojisinden farkli olarak Cin’in
milliyetler arastirmasi temelinde gelistirdigi Azinhiklar/Milliyetler sosyolojisi, Cin
tarihi, kiltiirii ve resmi ideolojisine uyarlanmis kavram, kuram ve yontemlerle belirli
diizeyde gelisme kaydetmis oldugu ortaya konmustur. Ozellikle 1980 sonrasindaki
artan Azinhik Sosyolojisi aragtirmalar Cin’in  azinhk milliyetlere  yonelik
politikalarinin  belirlenmesi, uygulanmasi, azinhk-gogunluk iliskilerinin devlet

c¢ikarlari dogrultusunda diizenlenmesinde ¢ok etkili oldugu ortaya ¢ikmstir.

Anahtar kelimeler: Cin, Azinlik Sosyolojisi, Milliyetler, Azinliklar, Etnik Grup



ABSTRACT

MASTER THESIS
A QUALITATIVE RESEARCH ON THE CHINA’S MINORITY SOCIOLOGY
QARLUQ, Mihrullah Tevekkiil (MiherelaTaiwaiku)
Sociology
Supervisor: Prof. Dr. AbduresitJelil QARLUQ
May 2015, 147 Pages

With the establishment of the Soviet Union firstly in USSR after in China,
Russian based socialist “Nationality Research” which develops widespreadly was
become a indispensable instrument in broad Eurasia region peoples who are wanted
to be controlled by Russia and China. Unlike eastern bloc The Ethnic minority
sociology which is developing in west is an important sub-disciple of a sociology
science which helps the resolution of the different ethnic or racial groups, and also

taught in many universities in Europe and United States.

Within the qualitative research method, in this study, the purpose was to
make a sociologic assessment about the Minorities or Sociology of the Nationalities
which are held in People of Republic of China. Firstly a literature review did on the
Chinese sources about the subject and evaluated. Also the English sources about the

subject took into account too.

In this study, the Minority Sociology of China is examined from beginning to
the todays. Research subject, importance of the study, purpose of the study, method
of the study, assumptions and finiteness has appeared in the first section. In the
second section, the concept about the Minority Sociologies explanation in the
western and Turkish sociology and the consideration in the Chinese sociology has
appeared. In the third section, the past and present Multinational Situation of the

China has appeared.in the fourth section the Minority Sociology studies in China has

Vi



examined. In fifth section the featured people and their works about The Minority
Sociology of in China has appeared. And a general consideration did on to Chinese

Minority Sociology at the last section.

Unlike the developing ethnic minority sociology in west, it is revealed that
Chinese nationality research basis developed Minorities/Nationalities Sociology,
Chinese history, culture and the concept which is adapted to official ideology, theory
and the concepts are developed in a certain level. It’s obtained that the Minority
Sociology researches which are especially increases after 1980, it is revealed that
Chinese determining policy against minority nations, applying the polity and the

relationships between minority-majority has to be regulated in the national interest.

Key Words: China, Minority Sociology, Nationalities, Minorities, Ethnic Group
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1. BOLUM

ARASTIRMA METODOLOJISi

1.1. Arastirmanin Amaci

Cin’de “Etnoloji” sdzciiginii ilk olarak 1926 yilinda Sai Yuanpei' (2% 7G5%)
“Etnoloji Hakkinda™ (it F& % 2%/Shuo Minzuxue) adlh makalesinde kullanmis?, 1930
yilinda yapmis oldugu “Sosyoloji ve Etnoloji” adli konusmasinda bu iki bilim dalinin
¢ok yakin iligkisinin oldugunu vurgulamistir. Daha sonraki yillarda o6zellikle
Malinowisky’ nin dgrencisi Fei Xiaotong’un (2%2%i#) Giiney Cin’de yapmis oldugu
azinlik milliyetler arastirmalari ile tedricen Cin’de bagimsiz bir disiplin olarak
Azinliklar Sosyolojisi ve Etnoloji bilimi ortaya ¢ikmaya baslamistir. 1980°1i yillardan
sonra hizla gelisen Cin’deki Azinlik Sosyolojisi, kavramlar, kuram, arastirma yontemi
ve uygulamada kendine 6zgli yerellesme egilimi sergilemeye baslamigtir. Cin’deki
resmi ideolojinin de destegini alan etnoloji ve azinliklar sosyolojisi, Cin’in azinhk
milliyetlere yonelik politikalarinin  belirlenmesi, uygulanmasi, azinlik-cogunluk
iliskilerinin devlet ¢ikarlari dogrultusunda diizenlenmesi ve bunlarin yiiriitiilmesinde

biiyiik 6nem arz etmistir.

Calismanin amaci, Cin Etnik-Azinlik Sosyolojisinin baslangicindan giintimiize
kadar olan gelisimini, mevcut durumunu ortaya ¢ikartmak; Cin tarzi azinlik sosyoloji
caligmalarinin nasil insa edildigini ve Cin Azinlk Sosyolojisinin Cin’deki azinlk-

cogunluk iligkilerine yonelik etkisi ve 6nemini incelemektir.

! Calismada Cince kelimeler kisi ve yer adlari i¢in Cinceye mahsus olan Pin-Yin sistemi uygulanmustir. Bu
sistemde Q/q=¢ (dil 6niinde telaffuz edilir), Ch/ch=¢ (dil ardindan telaffuz edilir), X/x=g (dil 6niinde telaffuz
edilir), Sh/sh=g (dil ardindan telaffuz edilir), Zh/zh=c (dil ardindan telaffuz edilir), J/j=c (dil 6niinde telaffuz edilir).
2 [H R e S 22 M/Zhongguo Minzu Wenxue Wang (Cin Milliyetler Edebiyati Ag1),
http://iel.cass.cn/news_show.asp?newsid=3953, Erisim tarihi: 09.05.2015


http://iel.cass.cn/news_show.asp?newsid=3953

1.2.Arastirmanin Onemi

Tiirk sosyolojisi bir asirlik ge¢misi bulunmasina ragmen istenilen seviyede
gelisme ve kurumsallasma gosterememistir. Ozellikle sosyolojinin énemli alt disiplini
olan Etnik veya Azinlik Sosyoloji ¢alismalar: heniiz baglangi¢ seviyededir. Bundan
dolayi, ozellikle, Bat1 dis1 toplumlarin sosyolojisi iizerinde yeterince ¢alisma hemen
hemen hi¢ yoktur. Oysa Tiirk toplumunun en 6nemli sorunlarindan biri olan etnik
gruplarin ozellikle Kiirtgiilik baglaminda ortaya c¢ikan etnik iliskilerin ¢6ziimiinde
ciddi sorunlar yasandigi bilinen bir gergektir. Calisma, Tiirk sosyolojisindeki boyle bir
boslugu gidermek, Bat1 disi toplumlarda yapilan sosyolojik ¢alismalarin incelenmesi
ve oOrneklerin ¢ogaltilmasi agisindan Onemlidir. Giiniimiizde Cin’in  Azinhk
Sosyolojisi, bati sosyolojisinden farkli olarak kendine 6zgii kavram ve kuram
gelistirme egilimindedir. Tirkiye’de ise etnik-azinlik sosyoloji c¢alismalart boliik
por¢iik olmakla birlikte tamamen Batinin kavram ve kuramlari ile tilkedeki etnik
sorunlara yaklasma egiliminde olup fazlasiyla eksikler mevcuttur. Dolayisiyla
yapilacak arastirma, bir taraftan Tiirk sosyolojisindeki bosluklari doldururken, diger
taraftan Tirk toplumundaki etnik sorunlarin arastirilmasinda o6rnek olmas: veya

referans kaynak olabilmesi agisindan 6nem arz eder.

1.3. Problem ve Alt Problemler

20. Yiiz y1l milliyetler ve milliyetcilikler ¢cagi olarak tarihe gegmistir. Sovyetler
Birliginin kurulmasi ile birlikte Rus merkezli “Milliyetler Arastirmas:” ortaya ¢ikmis,
Ruslarin isgal ettikleri genis cografyada yasayan Tiirk ve Tiirki® halklarm mahalli
kimlikleri ile veya sun’i olusturulmus adlar ile asli Tiirkliikklerinden kopartilarak
“milletlestirilmesi” siireci baslatilmis olup bu siirecin pekistirilmesi igin Sosyalist
Etnoloji Bilimi gelistirilmistir. Rus Bolseviklerinden ilham ve medet alan Cin
Komiinistleri, 1949 tarihinde Cin’deki iktidar1 ele gecirdikten sonra sinirlari igindeki
farklt milliyet ve etnik gruplari daha iyi yonetmek, yonlendirmek ve egemen Han
Cinli kiiltiiri i¢inde eriterek sosyo-kiiltiirel biitiinlesmeyi saglamak i¢in Cin tarzi

“Milliyetler Arastirmasi”na hiz vermistir. Cin’de yapilan azinhk milliyetlerine

3 Tiirkd, Tiirkler ile asirlardan beri i¢ ige veya yakin komsuluk iliskileri i¢inde uyumlu yasayan, koken itibari ile
Tiirk olmayan toplum veya topluluklari kast eder. Tiirkiler Tiirk kiiltiiriinden fazlasiyla etkilenmis olmakla birlikte
Tirk kiltiriinii de belirli diizeylerde etkilemistir. Tiirkistan sahasinda Tacikler ve bazi Mogol boylari;
Kafkazistan’da Cerkezler, Kabardeyler, Cegen ve Inguslar; Anadolu’da Zazalar, Kirmancilar, Lazlar; Balkanlarda
Miisliiman Arnavutlar, Bognaklar, Ulahlar, Pomaklar Tiirki halklar olarak gosterilebilir. Literatiirde zaman zaman
kasitl olarak veya cehaletten dolay1 Tiirkiye digindaki Tiirk kokenli halklara yanlislikla “Tiirki milletler”, “Tiirki
halklar” gibi kavramlar kullanildig1 gériilmektedir. Bu tamamen yanlistir.



yonelik arastirmalar, II. Diinya savas1 sonrasinda Bati’da hizlanan Etnik Sosyoloji
arastirmalar: ve 1980°li yillar sonrasinda diinya ¢apinda ortaya c¢ikan gelismeler ile
hizlanmistir. Gliniimiizde Cin’deki Azinliklar Sosyolojisi arastirmalari, Cin’in azinhk
milliyetlere yonelik politikalarinin  belirlenmesi, uygulanmasi, azinlik-cogunluk
iliskilerinin devlet ¢ikarlari dogrultusunda diizenlenmesinde ¢ok 6nemli etkilerde

bulunmaktadir.

Alt Problemler:

e Cin’de sosyolojinin kabul edilmesi ve gelisimi,

e Cin’de azinlik sosyolojisi ile ilgili kavramlar ve yerellestirilmesi,

e Cin tarihinde milliyetler,

e CKP iktidar1 6ncesi ¢cok milliyetlik durum,

e CKP iktidar1 sonrasi ¢cok milliyetlik durum,

e (Cin’de Azinlik Sosyolojisi ile ilgili calismalar,

e Cin’deki Azinlik Sosyolojisi arastirma ekibi, ilgili akademik topluluk ve yayinlar,
e Cin Azinlhk Sosyolojisinde 6nde gelen isimler ve onlarin ¢alismalari,
e Cin Azinlhk Sosyolojisinin odaklanmis oldugu konulart,

e Azinlik Sosyolojisinin resmi ideoloji tarafindan énem kazanmasi,

e (Cin’deki azinlik cogunluk iliskilerinde Azinlik Sosyolojisinin etkileri,

e Cin Azinhk Sosyolojisinin yerellestirilmesi

gibi sorularin cevabi aranacaktir.

1.4. Kullanilan Yontem ve Teknikler

Caligma nitel arastirma yontemi ile gerceklestirilmistir. Nitel arastirma: “Gozlem,
gortisme, dokiiman analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigi, algilarin
ve olaylarin dogal ortamda gercek¢i ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya konmasina

yonelik nitel bir stirecin izlendigi aragtirmad:r” (Yildirim ve Simsek, 2011: 39).

Nitel arastirma genellikle kavram agiklamasi, kuramlarin tartisilmas: veya
verilerin irdelenmesi gibi, gozlem, goriisme ve kaynak analizi teknikleri ile de
gerceklestirilir. Bu aragtirmada, esas olarak, nitel arastirmanin veri analizi yontemi
kullanilmigtir. Bilindigi gibi dokiiman incelemesi, arastiriimas: hedeflenen olgu veya

olgular hakkinda bilgi igeren yazili materyallerin analizini kasteder (Yildirim ve



Simsek, 2011: 187). Isbu ¢alisma Cin, Ingiliz ve Tiirk dillerinde konuyla ilgili

yapilmis olan arastirmalarin derlenmesi, degerlendirilmesine dayanmaktadir.

1.5. Veri Toplama Teknigi

Cin’deki Azinlik Sosyolojisi ile ilgili aragtirmalar, c¢alismalar bilindigi tizere
genellikle Cin dili ve yazisi ile yapilmaktadir. Bu bilgiler Cin’de ¢ikan yayinlar (kitap,
bilimsel dergi) ve ag ortaminda paylasilan resmi bilgilerle orijinal kaynaklar taranarak
degerlendirilmistir. Ayrica, konu ile ilgili Tiirk¢e, Ingilizce kaynaklara da miimkiin

oldugu kadar ulasilmaya caligilmustir.

Arastirmacinin  lisans  6grenimini  tamamladigi  Cin  Merkezi Milliyetler
Universitesinin (Pekin) Cin Azinhk Sosyolojisinin en &nemli arastirma {issii olmas,
onun bes sene devam eden lisans egitimi siirecinde Cin’in milliyetler sorunuyla ve
Azinliklar Sosyolojisi ile yakindan ilgilenmesine neden olmustur. Bu durum konuyla

ilgili temelin var olmas: ve daha kolay ulagsmasina imkan vermistir.

1.6. Arastirmada Karsilasilan Giigliikler ve Coziimleri

Arastirma, genel olarak kaynak taramasiyla yapilmistir. Cin Azinlik Sosyolojisi
ile ilgili kaynaklarm mutlak ¢ogunlugunun sadece Cin’ce olmasi Cin tarzi
kavramlarin Tiirkgeye kazandirilmas: veya karsiliginin bulunmasinda zorluklar ortaya
cikmistir. Bu sorun danmisman hocamin yardimlart ve alan bilgisi ile giderilmeye
caligilmustur.

Arastirmacinin Tiirkiye’de bulunmasi, yiiksek lisans 6grenimi esnasinda herhangi
bir arastirma/destek bursuna erisememis olmas: tez yazim asamasinda Cin’deki
kiitiiphanelere tekrar gidilip konu hakkinda genis ¢apli kaynak toplayamamasi ve
onemli Azinlhik Sosyolojisi uzmanlari ile miilakat yapamamasi durumunu ortaya
cikartmistir. Bu sorunun asilmas: igin Pekin’de yasayan, okuyan arkadaslardan
yardim alinmig, onlarin destegi ile ilgili kaynaklarin elektronik kopyalari elde
edilmistir. Azinlik Sosyolojisi alaninda c¢alismalari olan bazi bilim insanlar ile e-

posta yoluyla baglant: kurularak bilgi elde edilmistir.

1.7. Aciklanmasi Gerekenler

Calismada Cin Azinlik Sosyolojisine 06zgii kavramlarin  Tiirkge karsiligi

verilirken veya Kkarsiligi olmayan kavramlar Tiirkgeye ¢evrilirken mutlaka yanina asil



Cincesi ve Cin Pin-Yin alfabesiyle okunusu eklenmistir. Bu durum, genellikle, Cin
tarzi Azinlik Sosyolojisi ile ilgili 6zel kavramlar; Tiirkiye’de bilinmeyen Cin’deki
milliyetlerin adlari; bazi resmi kurum adlari; konuyla ilgili Cinli bilim insanlar1 veya

onemli figiirlerin ad ve soyadlari ile yer adlar i¢in uygulanmustir.

Milliyetlere yonelik sosyolojik arastirmalari yapan sosyolojinin alt disiplini
Cincede « [ J& # £ 2% IMinzu Shehuixue” olarak kavramlastirilmistir. Bu
tanimlamanin dogrudan terciimesi ise “Milliyetler Sosyolojisi” olup, Cin’de esas
olarak azinlik milliyetlere yonelik sosyolojik ve etnolojik arastirmalar: kastetmektedir.
Fakat bu kavram, Cin’deki hakim grup olan Han Cinli toplumu veya milliyetine
yonelik arastirmalar: igermez. Ayrica, giiniimiizde Cin literatiiriinde “Minzu” kavrami
esas olarak dogrudan azinliklar: ifade etmek igin kullaniimaktadir, dolayisiyla kavram
anlaminda daha netlik kazandirmak amaciyla, calismada, disiplin adinin Tirkiye
Tirkcesindeki karsiligi igcin dogrusu olan “Milliyetler Sosyolojisi” kavramini degil,
Bati1 sosyolojisinde daha yaygin kullanilan “Azinlik Sosyolojisi” kavraminin

kullanilmas1 uygun bulunmustur.



2. BOLUM

ARASTIRMANIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Gliniimiiz sosyolojisi ¢ok sayida alt disiplinleri barindirmaktadir. Irk ve Etnik
Sosyolojisi veya Etnisite ve Azinlik Sosyolojisi adiyla bilinen farkliliklari arastiran
sosyolojinin 6nemi giderek artmaktadir. Bu alandaki ¢aligmalar, kimi toplumlarda
farkli gruplar arasi iligskilerin uyumu {izerine odaklanirken kimi toplumlarda
catismalar, anlasmazliklar tizerine odaklanmaktadir. Batili toplumlarda daha ¢ok
cogulculuk, cokkiiltiirliiliik baglaminda ele alinirken, kimi dogu toplumlarinda Cin
orneginde oldugu gibi ¢ogulculugun tekilcilige ve ¢ok kiiltiirliiliigiin tek kiltiirliiliige
indirgenmesi  kaygisi veya ideolojik yonlendirme ile arastirmalar yapildig:

gozlemlenmektedir.

Goriildigt gibi farkli cografya, toplum ve Kkiiltiirlerde farkli kaygilar ile
calismalar yapilmakta, kavramlar iiretilmekte ve kuramlar gelistirilmektedir. Ornegin,
yerli halki soykirim ve benzeri uygulamalarla azinlik konumuna indirgeyip ¢ogunlugu
gbégmenlerden olusturan Amerikan toplumunda 1tk ve etnik sorunlar ¢oziim bekleyen
sorundur. Bundan dolayr Amerikan sosyolojisinde “irk” ve “etnik iliski” esas
arastirma konusudur. Sovyetler kalintisi Rusya’da ise halen milliyetler sorunu énemli
bir sorundur dolayisiyla bu iilkede milliyetler arastirmalari, etnoloji 6nemlidir.
Tiirkiye Cumhuriyetinin  kurulusundan beri ulus devlet ve {niter yap:
hassasiyetlerinden dolay: (olsa gerek) Ortodoks Tiirk sosyologlari genellikle etnik
sosyoloji veya azinliklar sosyolojisine ihtiya¢ duymamustir. 21.Yiizyila girerken, giin
gectikce acgiga cikan basarisiz milletlesme siirecinin  sonuglar1 olarak yiikselen
Kirtgiilik hareketi ile birlikte iilkedeki farkli sosyal ve kiiltiirel gruplarin etnik
temelde gruplasma egilimi tasimasi, Batinin oryantalist yaklasim: ve ilmi kisveler
altinda Tiirkiye’yi etnik mozaik olarak gdosterme cabalar1 artik Tiirk merkezli Etnik

Sosyoloji ¢alismalarinin kaginilmaz oldugu durumunu ortaya ¢ikartmistir. Arastirma,



konumuz itibari ile Tiirk sosyolojisindeki bu eksikler veya sorunlar {izerinde simdilik

fazla durulmayacaktir.

Arastirma konumuz olan Cin’de ise ¢ogunluk olan etnik Han Cinlilerden (%
/Hanzu) baska resmi yasa tarafindan kabul edilen 55 azinlik milliyet vardir. Bundan
dolay1 Cin’de azinlik milliyetleri ve toplumlarini arastirma odagina almis bir Cin tarzi
Azinlik Sosyolojisi s6z konusudur. Cin tarzi Azinlik Sosyolojisinin Bati tarzi Azinlik
veya Etnik Sosyolojilerinden farkli kavram ve arastirma yontemlerini gelistirerek
“Milliyetler Arastirmasi”nda cesitliligi arttirma gayreti i¢inde oldugu biliniyor.
Dolayisiyla 1rk, azinlik, etnik grup, etnisite ve kimlik aragtirmalarinda farkl: toplum
ve kiiltiirlerde zaman zaman yerellesme egilimi olan yontemlerin olabilecegi
unutulmamalidir. Bu durum kavramlarin tanimlanmasindaki giicliikleri ortaya
cikartmakla birlikte, kuramlarda cesitliligi veya daha Onceleri ortaya atilan bazi
tezlerin sorgulanmasina da neden olabilmektedir. Asagida sosyolojinin alt disiplini
olan Azinlik Sosyolojisi veya Irk ve Etnik Sosyolojiyi ilgilendiren kavram ve

kuramlar tizerinde durulacaktir.

2.1. Bat1 Literatiiriine gore Irk/Etnik/Azinhik Sosyolojisi Kavramlari

Irk, Antropoloji ve Sosyolojide kullanilan énemli bir kavram olmakla birlikte
gliniimiiz sosyoloji disiplininde kullanimi giderek azalmaktadir. Anthony Giddens’e
gore (2008: 1061) Irk, “Bireyler ve gruplar:n s:nifland:riilmasina olanak veren
toplumsal iliskiler ile biyolojik ézelliklere dayanarak, bireyler ve gruplara yiiklenen

degisik nitelik ya da beceriler kiimesidir.”.

“Irk” kavraminin baska farkli bir ifadesi ise “Renk, boy, ses, viicut yapis: vb. gibi
kal:timla gelecek kusaklara aktarilabilecek ozellikler bakimindan benzesen ve insan
topluluklar:nin dikey olarak sin:fland:rilmasina imkdn veren kategorilerdir.” (Demir-
Acar, 1992: 162).

Orhan Tiirkdogan’a gore (2005: 40) Irk: “Genellikle kendine ozgii ortak
katilimsal ozellikler sergileyen ve biyolojik olarak digerlerinden farkl: bir grup”
olarak diisiiniiliir. Fakat “1rk” konusunda bilinen sosyolojik bir gercek su ki, diinyada
tam olarak saf bir irk mevcut degildir, giintimiizde “i1rk” diye bahsedilen ve Amerikan
etnik sosyolojisinde agirlik basan insanlarin ten rengi ve biyolojik dzelliklerine dayali

olan, onemli fiziksel ozellikleri tasiyan tiplerdir. Dolayisiyla “Irk teriminin gergek



manas: biyolojiktir. Irk, genetik farkl:l:klar: uzak atalar:na dayal: insan tipleri
manasina gelir. Bu farkliliklar genellikie c¢evresel ve kiiltiirel ayriliklardan
kaynaklan:r.” (Tirkdogan, 2005: 40). Giliniimiiz etnik sosyolojisinin “irk” ile ilgili
arastirmalart 1rk’t biyolojik agidan degil, irk ayirt etme bilincine sahip insanlari

arastirr.

Gliniimiizde bazi sosyologlar, “Irk” teriminin tirnak igindeki kullaniminin
bireyleri ve gruplar: bu sekilde kategorilestirmenin, farkli olarak tanimlanmis irklarin
genetik yapilanigi arasindaki gegerli bir biyolojik ayirima dayanmadigini gostermeye
calismaktadir (Marshal 1999: 311).

Irkeilik; bir tarz, davranis bigcimi olup, kurumsallasmis ayrimciligin en yaygin
goriilen diga vurumlarindan biridir. Genellikle, “Kal:t yoluyla edinilen belirli fiziksel
ozellikleri paylasan bir niifusa iistiin olma ya da agagida olma niteliklerinin
yiiklenmesidir.” (Giddens, 2008: 1061). Irke¢ilik, 6nyarginin insanlar arasindaki
fiziksel farkliliklar {izerinde odaklanan 6zgiil bir big¢imidir. Irk¢1 tutumlar veya
davranislar, genellikle Batinin somiirgeci genislemesi esnasinda yerlesmistir. Fakat
Doguda da bu tarz davranisin eskiden beri var oldugu da bilinmektedir. Ornegin, eski
ve yeni Cinlilerdeki Cinli-Barbar ayirimi veya onyargilari genellikle fiziksel
farkliliklar ile pekisen kiiltiirel ayrimcilik durumudur. Irk¢ilik bir sosyal davranis
olarak ABD’de siyah-beyaz ¢atismalarinda, Cin’de ise Cinli-Tirk/Uygur ¢atismasinda

bariz olarak gbze carpmaktadir.

Millet, Arapca sozciik olan Milletin anlami1 TDK giincel Tirkce sézliigiinde,
“Cogunlukla ayn: topraklar iizerinde yagayan, aralar:nda dil, tarih, duygu, dlki,

24

gelenek ve gorenek birligi olan insan toplulugu, ulus * seklinde tanimlanmastir

Bat1 sosyolojisinde “Millet” kavramindan ziyade “Irk”, “Etnik grup” veya
“Etnisite” daha cok islenir. Bu, “millet” kavramina yonelik ¢ok farkli goriislerin
oldugundan kaynaklanir. Bazi goriislere gore (Heckmann, 1995: 84) “Ulus ve millet
gibi kavramlar, asl:nda etnik gruplarin belirli bir siyasi asamasin: ya da konjonktiirel

kavramlard:r ”.

* http:/iwww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5530ed5f631af3.00921452,
TDK, Giincel Tiirkge Sozliik, Erigim Tarihi: 17.04.2015.


http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5530ed5f631af3.00921452

Anthony Smith’e gore (Smith, 1994: 32) “Millet” “Tarihi bir topraguiilkeyi,
ortak mitleri ve tarihi bellegi, kitlevi bir kamu kiiltiiriinii, ortak bir ekonomiyi, ortak
yasal hak ve gérevleri paylasan bir insan toplulugunun ad:d:r”. Smith’in gériislerine
gore, “Millet” (nation), kavram agiSindan iki grup ozellik tagimaktadir (Ma Rong,
2004a: 57): 1. “Vatandashk” (civil/ sivil halkin) ve “bolgesel” (territorial) 6zellik, 2.
“Etnik” (ethnic) ve kan bagi, soya dayanan (genealogical) 6zellik. Belirli bolgelerde
bu iki 6zelligin hangisi agirhik basarsa, “millet” tanim1 da ona gore kabul edilmektedir.
Ormnegin, Bat: devletlerinde Ulus-Devlet (millet=devlet) yani belirli iilke ve toprak
tizerinde siyasi birlik olusturarak ortaya ¢ikan topluluk, “Millet” olarak
nitelendirilmektedir > . Dogu devletlerinde ise daha cok etnik ozelliklerindeki
farkliliklaryla bir birinde ayirt edilen ve entelektiieller, biirokrat siniflar tarafindan
bilingli c¢abalarla sivil/teritoryal siyasi milletlere donistiiriilen, millet statiisiini
kazanan Etnik milletler “Millet” olarak tanimlanir. Oysa gergek toplum durumunda,
bu iki farkli 6zellik farkli toplumlarda farkli derecede ortiisiir. Baz1 durumlarda
“millet” kategorisinde birkag¢ tane “Etnik Grup”u kaplar, bir millet birkag tane etnik
grubun birikimi olabilir. Smith’a gore (1991: 25) “Milletler iyi tanumlanmus iilkelere,
topraklara sahip olmalar: gerekir... Ama o herhangi bir toprak par¢as: degil, tarihi
bir toprak, yurt, halkin besigi olmalidir. Tiirkierde oldugu gibi, o toprak, soyun

koklerini tasimasa dahi bu boyledir”.

Tirk sosyolojisinde siklikla kullanilan bir kavram ise “Milliyet”tir. Tirk
sosyologlarina gore milliyetin seklen anlami “milli olmak™tir. Yani tabiiyet, belli bir
millete tabi olmak anlamin: tasir. Degirmencioglu (1999: 84) milliyet igin “Milliyet,
milli bir devlet kurmaya muktedir herhangi bir topluluktur. Yani devlet kurabilecek
bir millete milliyet denilir. Millet ise aciga ¢ikarak ger¢eklesmek isteyen bir milliyettir.
Bir bagska deyigle, milliyet tohum halindeki millet demektir” ifadesini kullanmaktadir.

Milletlesme hakkinda Mustafa Erkal (2001: 67): “Her tiirlii etnik, mezhep, agsiret,
boy ve bolge taassubunun agsilarak milli seviyede kiiltiirel ve manevi bir mutabakata
ulaszlmad:r” gortisiinii dile getirir. Bati’da ortaya ¢ikan ve oteki Bati disi toplumlara
yayilan ¢agdas manada Ulus-Devlet anlayisi toplumlarin egemen milliyet etrafinda
tarihi, siyasi, kiltirel ve ekonomik olarak Dbiitiinlesmesini dolayisiyla

“Milletlesmesi”ni bekler. Milletlesmede biyolojik bir takim tasniflerden ¢ok, kiiltiirel

® Smith buna “sivil ve teritoryal millet” adin1 veriyor. Bakiniz: Smith, A. D. (1994). Milli Kimlik (1. Baski. Cev:
B.S.Sener). Istanbul: iletisim Yayncilik. Sayfa. 25.



faktorler aranir ve mensubiyet duygusu 6n plana ¢ikar (Erkal, 2011: 67). Ancak,
milletlesme ve onun etiketi olan milliyet, etnisite veya etniklikle karigtirllmamalidir;
cinkii her etniklik birer milliyet olamaz, milletlesme ve milliyet iginde farkli
etnisiteler bulunabilir. Milliyet ve milli kimlik ise her seyden evvel hukuka dayalidir

ve ortak iradenin, ortak varolus anlayisinin sonucudur.

Uluslagsma siirecinde ortaya ¢ikan “Ulus-Devlet” ¢agcil diinyanin ayrit edici bir
ozelligi olan, hiikiimetin tanimlanmig bir toprak pargasi lizerinde egemen gii¢ oldugu ve
niifus kitlelerinin kendilerini tek bir ulusun bir pargasi olan vatandaslar diye gordiikleri
belirli bir devlet tipidir. Ulus-Devletler her ne kadar ulusgu baglliklarin her zaman var
olan 6zgii devletlerin simirlarina uymalar: gerekmese de ulusgulugun yiikselisi ile el ele
gitmektedirler. Ulus-devlet, Avrupa’da ortaya ¢ikmustir. Ancak bugiin biitiin diinyaya
yayilmis olan yiikselen ulus devlet sisteminin bir parcasi olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Giddens, 2008: 1077).

Azmhk, TDK Giincel Tirk¢e sozliigiine gére6 azinhik, “Bir toplulukta kendine
ozgii nitelikler bakimindan ayr: ve otekilerden sayica az olanlar, azlik, ekalliyet,

cogunluk kars:t: olanlar ” seklinde tanimlanmastir.

Diinyada “Azinlik” kavrami, 16. yiizyilda Mutlakiyet¢i Krallik yonetiminin ortaya
cikisiyla birlikte kullaniimaktadir. Katoliklere karsi Protestanlar, Protestanlara karsi
Katolikler korunma isteginde bulunmuslar ve “Azinlik” kavrami ortaya ¢ikmigtir. 1789
yilindan sonra ise dinsel azinhklara birde ulusal azinlik kavrami eklenmistir. 1598 tarihli
Nant Fermam gibi tek tarafli fermanlar, 1699 tarihli Karlofca Antlasmasi gibi ikili
antlasmalar ve 1856 tarihli Paris Antlasmas: gibi ¢ok tarafli antlasmalardan sonra 1920
yilinda Milletler Cemiyetinin kurulmasiyla uluslararast anlamda azinlik korumasi
dénemi agilmustir. Bugiin azinliklar konusu Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi,
Avrupa Birligi, Avrupa Giivenlik ve Ishirligi Teskilat: gibi kuruluslarn giivencesi
altinda yiiriimektedir’. (Bagbakanlk insan Haklari Damsma Kurulu, “Azinlik Haklar: ve
Kiiltiirel Haklar Calisma Grubu Raporu, Ekim 2004: 1)

“Azinlik terimi, 1930’lardan itibaren, irksal, etnik, biyolojik ya da diger
ozellikler temelinde baskiya ugramis veya damgalanm:us toplumsal gruplar: ifade

etmek amac:yla kullanzimzstzr” (Marshall, 1999: 53).

® http:/iwww.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5530ee2ac7db81.34202487.
TDK, Giincel Tiirk¢e Sozliik, Erisim Tarihi: 16.04.2015.

7 http:/iwww.baskinoran.com/belge/IHDK AzinliklarRaporu-MakamaTakdim_Ekim2004_.pdf.Erisim Tarihi:
16.04.2015.
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http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5530ee2ac7db81.34202487
http://www.baskinoran.com/belge/IHDKAzinliklarRaporu-MakamaTakdim_Ekim2004_.pdf

Amerikali sosyolog Louis Wirth (1945: 47) azinhk terimini “Fiziksel veya
kiiltiirel karakteristikleri nedeniyle toplumdaki baska Kigsilerden farkl: ve esit olmayan
muamele alt:nda yasamakla ay:rt edilmis ve bu nedenle de kendilerini kolektif
ayrimciligin nesnesi olarak géren bir insan grubudur” diye agiklamaktadir. Azinligin
hakim davranig tanimlamada daha da ileri giden Rose (Arnold ve Rose 1948: 3) soyle
yazar: “Bir azinl:k grubunu tan:mlayan salt dini, wrksal veya milliyet kékeni nedeniyle

genelde nefretle kars:lanma olgusudur”.

Azinlik bir kiiltiir i¢inde fizyonomi, dil, 6rf ve adetler veya kiiltiirel 6rnekler (bu
ogelerin herhangi bir bilesimi de dahil) agisindan farklilagsma nedeniyle hakim gruptan
ayirt edilebilen alt gruplardir. Bu alt gruplar ashl olarak farkli ve hakim gruba “ait
olmayan” olarak kabul edilir. Bu nedenle onlar kiiltiirel yagsama tam katilimdan bilingli

veya bilingsiz olarak diglanirlar (Schermerhon, 1949: 5).

Giddens’e gore (2008: 1052) azinlik grubu: “Verili bir toplumdaki, ayr: fiziksel
va da kiiltiirel ozellikleri yiiziinden kendilerini toplum icinde esitsizlik durumu icinde
bulan az:nliktaki insanlar:n olusturdugu grup. Bu tiir gruplar etnik azinliklar: da

icermektedir.”.

Azinlik, milletler aras: anlasmada giindeme gelebilir. Etnik-Azinlik grup kiiltiirel
veya 1rki Ozellikleri ile hakim kiiltiirden farkli ve sosyal dezavantajlar: ile belirlenir,
ornegin; Bati Trakya’daki Tiirk azinlik, iran’daki Tiirkmenler azinhktir. Azinlik grup
hakim grup veya gruplardan biiyiik de olabilir. Ornegin; Giiney Afrika’da azinlikta olan
beyazlar ¢ogunluk yani hakim grup olarak degerlendirilmektedir (Erkal, 2001: 35).

Giuiniimiiz Bati Sosyolojisinde azinlik, sayisal degil, fiziksel ve kiiltiirel
ozelliklerinden dolay: kolektiften ayirt edilen marjinal durumdaki grubu gosterir. Bu
kapsamdan bakildiginda bir azinlik grubu toplum iginde sayisal ¢ogunluk da olabilir
ancak politik, sosyal ve ekonomik agidan diisiik statiide oldugu icin Iktidara ulasma
agisindan marjinal konumdadir ve toplum iginde kazandig1 haklari egemen konumda

olanlardan her alanda az olur.

Cogunluk/Hakim Grup, Schermerhon’a gore (1949: 6) egemen grup (cogunluk):
“Tarihsel dili, gelenek ve orf adetleri tiim toplum icinde belirleyici olan gruptur ve
bunlarn istinliigii giinliik kurallar veya yasalar araciligryla onaylan:r ve zamanla bu

ogeler kiiltiirel on varsayimlar mertebesine erisir.”.
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Orhan Tirkdogan hakim grubu “Toplumda ayurt edici kiiltiirii veya fizyonomisi
tistiin olarak belirlenmis ve degisik kiiltiir veya fizyonomili baska gruplara kars: farkl:

veya esitsiz bigimde davranan grup” (2005: 23) olarak gérmektedir.

Aslinda bir toplumda azinlik ya da cogunluk statiisiinde olmak, yasadigi
toplumdaki diger gruplar ile iliski bigimi ve gruplar arast farkin nasil
degerlendirildigidir. Etnik gruplar arasi iliskiler ise tarihi sartlara gore deger
kazanmistir. Onun 1rk veya etnik iligkiler ile alakas: yoktur. Ancak, isbirligi ve
catisma biitiin sosyal iliskilerde mevcuttur. iki degisik ahalinin karsilastigi durumda
mutlaka yasamr. ki veya daha c¢ok etnik grubun oldugu yerde de resmen veya
bi¢imsel olmaksizin yiiriitiilen bir etnik Ustiinliik gelistirme egilimi mevcuttur ve fakat
her sistemde “biz”’den aidiyet duygusu ve “onlar’dan ayrilik hissi mevcuttur. Ayrica,
yukarida bahsettigimiz gibi sadece sayisal farki sosyolojideki “azinlik” ve “cogunluk”
ayriminin sartt yapmak dogru degildir. Ciinkii baz1 toplumlarda sayisal olarak az

olanlar da toplumun egemen grubu olabilir.

Etnisite, Kelime kokii olan “Etnik”, S6z kokeniyle antik Yunanca ve Latinceye

uzanmaktadir. Giiniimiizde etniklik bir sosyal grubun kimlik yapisini gosterir.

“‘Etnisite” terimi ‘Irk’ terimine kars: olarak bulunmustur. Ciinkii etnik bir
grubun iiyeleri wksal ozelliklerine gore tamimlanabilecekleri halde, bunun yan:nda,
din, meslek, dil, ya da politika gibi baska kiiltiirel 6zellikleri de paylastyor olabilir.”
(Marshall, 1999: 215).

Geertz, etnisteyi olusturan 6geleri; dogrulugu kabul edilmis kan bagi, 1rk, dil,
bolge, din ve gelenek olarak belirtmektedir (1994: 29-34).

Etnik kavrami Orhan Tiirkdogan tarafindan “Dil, din, kiiltiirel farklilasmanin bir

yansimas:d:r.” (2006: 11) olarak tanimlanmaktadir.

Tiirk Sosyolojisinde soy (irk) tiirti kalitimsal ve biyolojik nitelik ayirmasina asla
yer verilmemektedir, Bati sosyolojisi literatiiriinde rastlandigi gibi rk ve milliyet
unsurlariyla baglantili bir bi¢imde ele alinmamaktadir. Yani etniklik bir irk unsuru
olarak degil, kiltir, dil ve din gibi toplumsal iliskiler sistemi iginde
yorumlanmaktadir. Irk’a dayali ayrimcilik daha ¢ok Amerikan sosyolojisinde hakim

olan bir diislince tarzidir. Bu tiir gortiglerdeki fark nedeniyle, Etnik Sosyoloji
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incelenirken daha ¢ok kendi kiiltiir gelenegi ve yerel durumundan kaynaklanan bakis

aciS1 tercih etmek ¢ok onemlidir.

Etnik Grup, Max Weber’in, etnik gruplar kavramini inceleyen ilk sosyal bilimci
oldugu sdylenebilir. Ozgiin olarak 1922 yilinda yayinlanan; ancak kaleme alims: 1914
oncesinde olan ¢alismasinda Weber, statii gruplari ¢ergevesinde 1rk, etnik grup ve ulus
konularina deginmistir (Sollors, 1996: 52). Weber’e gore (1996: 35-40) bir etnik grup
“Fiziksel tip veya geleneklerin veya her ikisinin benzerlikleri veya kolonilesme ve go¢

hatiralar: sebebiyle ortak bir kokene dair oznel bir inang tagiyan insan gruplarzdzr.”.

Etniklik, verili bir grubun iiyelerini Gtekilerinden ayirt eden kiiltiirel deger ve
normlardir. Etnik bir grup tyelerinin kendilerini etraflarindaki 6teki gruplardan ayirt
eden ortak bir kiiltiirel kimligin kesin olarak farkinda olmay: paylastiklar: bir gruptur.
Hemen hemen biitin toplumlarda, etnik farkhliklar, giic ve maddi servetteki
farklilasmalar el ele gider. Etnik farkliliklarin ayni zamanda irksal farklar olarak
algilandigi durumlarda bu agamalar daha da 6ne ¢ikarlar (Giddens, 2008: 1058).

M. Haralambos etnik grup kavrami i¢in “Etnik grup, ortak kolektif suur, farkl:
tarih, orf ve adetler ile inanglardan kaynaklanir.” ifadesini kullanir (1992: 56).

Guibernau ve Rexise bugiin Ingiltere’de Etnik Grup kavraminin sadece
azinhiklart ve asagi goriilenleri simiflandirmakta kullanildigini; hakim ve c¢ogunluk
gruplarinin kendilerini Etnik olarak tanimlamadiklarini, Etnik Azinliklar teriminin
oncelikle beyaz olmayan gogmenler i¢in kullanildigint yazmaktadir (Guibernau ve
Rexise, 1997: 4).

Talcott Parsons (1959: 172): “Ortaklaga bir soydan veya gruptan geldiklerini
kabul eden akrabal:k gruplar:nin bir araya toplanmas: Etnik Gruptur”. seklinde
tanimlama yapmaktadir. Pitirim Sorokin Milliyet ile Etnik Gruplari aynm anlamda
tanimlamaktadir. Ona gore (1947: 201-202) “Ayn: dili konusan ve ayn: kiiltiir
degerlerine ortak olanlar Milliyet ve Etnik Grubu tegkil ederler.”. Buna kars: bir
gortis ise “Dil, din, iktisadi diizenlemeler, hiikiimet sekli, beslenme aliskanl:klar:,
elbise sekilleri ve aile tipleriyle de insanlarin kiiltiirel ayriliklar: ortaya koyulabilir.

Iste kiiltiirel pratiklerdeki bu farkliliklardan étiirii bu insanlara etnik gruplar diyoruz.”
(James, W.Vander, Zenden, 1979: 293).
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Lale Yalgin-Heckmann’a gore (1995: 83), “Etnik gruplar birbirleriyle ortak
gecmisi olduguna inanan, ortak kiiltiir, din ve dil gibi degerleri oldugu farz edilen ve
ortak bir gelecege sahip olmak isteyen gruplard:r”. Orhan Tiirkdogan’in goriisii
(2006: 11) ise: “Etnik grup, belli bir alanda ozdeslestirilmis ve bu nedenle ortak bir

kiiltiirel miras: paylasan bir gruptur.”.

“Etnik gruplar toplumsal sin:flardan da ayr: goriilmelidir, ciinkii bir etnik
grubun tiyesi olmak sinifi agan, ortak ozellikleri paylagan (ya da paylastig: diistiniilen)
insanlar: kucakladigindan toplum i¢indeki sosyo-ekonomik tabakalagmayla genellikle
kesismektedir ” (Marshall, 1999: 215).

Irk Sosyolojisi, Biiyiik 6l¢iide, toplumsal diizlemde kurulmus toplumsal grup
boliinmelerinin neden ve sonuglarini, bu boliinmenin kisilik farkliliklar ve zeka
farkliliklar1 gibi faktorlerden herhangi birine yapilan bir gonderme araciligiyla
mesrulastirilip mesrulastirilmadigina bakmadan, sézde irklarina gore incelemekle

ilgilenir.

“Buradaki kigilik farkl:l:klar, fenotipik farkl::klar; yani, yiiz ozelliklerindeki,
deri rengindeki, vb farkl:l:klara dayan:r; genotipik farkl:l:klarla yani genetik
yap:lanzstaki farklara kars:liklz iliskisi yoktur” (Marshall, 1999: 311).

Irk sosyolojisi, Amerika gibi irksal durumlar s6z konusu olan devletlere aittir.
Ancak, Irk Sosyolojisinin baska bir sekli olan, fizyonomi farkliliklardan baska kiiltiir
farkliliklarindan dolay: 1rk¢ilik statiisiinde ayrimciligin yasatildigi bolgelerde de Irk
Sosyolojisine yer vardir. Ornegin, Cin geleneksel kiiltiiriinde Konfiigyiis kiiltiirii
disinda kalanlari reddeden, dislayan onlara “barbar, canavar” sifatini yakistirma
durumu belki de Irk sosyolojisi ile kiiltlir sosyolojisinin arastirma alamdur.
Giintimiizde, Cin Halk Cumhuriyetinde Batida bilinen irk¢ilik uygulamalarina benzer
uygulamalarin 6zellikle Uygur Tirkleri ile Tibetlilere, Afrikali gdg¢menlere
uygulanmakta oldugu goériilmektedir. Bu durumlart mevcut Etnik-Azinlik Sosyolojisi

veya Kiiltiir Sosyolojisi agiklik getiremeyebilir.

Etnik Sosyolojisi, toplumlardaki farkl: etnik gruplar veya Irki gruplar arasindaki
sosyal, politik ve ekonomik iliskileri arastiran sosyolojinin bir alt disiplinidir. Bu

disiplinin arastirma alani ise farkl etnik gruplar veya irklar arasindaki irkgilik, konut
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ayrismas: ve diger karisik sosyal siirecleri icerir®.Orhan Tiirkdogan Etnik Sosyoloji

hakkinda soyle bir goriisii dile getirmektedir (1997: 9):

Etniklik, Etnik Sosyolojisinin ana temasini olusturur... Etnik arastirmalarda izlenen
yol daha ziyade ‘din, dil ve kiiltiirel farklilagmalari® yansitan gruplarin igine girerek
katilimcr gozlem denilen yontemle hem grubun toplumsal yargilarini (emik yaklasim)
hemde arastirmacinin gruba bakis agisint (etik yaklasim) tahlil etmek suretiyle konu
aydinlatilir. Boyle bir arastirma sabir, zaman ve deneyimin Gtesinde tiim etnik gruplara

olan insani sevgi ve bagliligin duyulmasiyla ancak gergeklesebilir.

Azinhk Sosyolojisi, Azinlik Sosyolojisinin arastirma konusu, iilke veya
toplumlarda azinlik statiisiinde bulunan dezavantajli gruplardir. Orhan Tiirkdogan’in
bahsettigi gibi (1997: 20) :

Her toplum her bir zaman ve yerde gesitli bigimlerde farklilagmigtir. Burada 6nemli
olan farklilagma tiirii ise statii farklilagmasidir. Statii ile goreceli pozisyon, mertebe veya
bir kisinin grup veya gruplara kars1 konumu kastedilmektedir. Arastirma alanimizin

cergevesinde (Azinlik Sosyolojisinde) s6z konusu olan ise gruplar aras: statii iligkileridir.

Gorildiigh gibi, Bati literatiirinde Irk/Etnik/Azinlik Sosyolojisi kavramlari
tizerinde ¢esitli gortigler, tartigmalar cereyan etmektedir. Bunun nedeni
Irk/Etnik/Azinlik Sosyolojisinin heniiz daha ¢ok giincel ve karmasik insan/millet
iliskilerine odaklaniyor olmasidir. Ayrica, Irk/Etnik/Azinlik Sosyolojisinin arastirma
amaci esas olarak etnik bolgelerde uygulanan sosyal durum ve ortaya c¢ikan
sorunlardir. Durumun degisken olusu, hassasiyeti kuramsal agiklamada durgunluk ve
sikint1 yaratabilir. Fakat bunlar Irk/Etnik/Azinlik Sosyolojisinin anlayigsiz oldugu
anlamina gelmez. Genel bir ortak fikir olarak Irk/Etnik/Azinlik Sosyolojisi
bolgelerdeki sosyal durum, cagdas sosyal sorunlar, tizerinde agirlikli ¢aligir, toplumun
kesit sorunlarina dikkat eder. Bunun temelinde farkli bilim adamlarinin arastirma
perspektifinin farkli olmasi normaldir. Arastirma perspektifi farkliyken disiplin

tamimlamasi da farkl olabilir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, “Milliyet”, insanlar birligidir ve sosyal tarihi siire¢

icinde olusur, olgunlasirlar. Belirli bir sabitlik arz etse de siirekli gelisme, degisme

8 Bakiniz: Banton, Michael. 2008. The Sociology of Ethnic Relations. Ethnic and Racial Studies;
http://en.wikipedia.org/wiki/Sociology_of race_and_ethnic_relations. Online erigim: 18.05.2015
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yasar. Milliyetlerin biitiinlesmesi, ayrilmas: gibi durumlarin olabilecegi de tarihi bir

gergektir. O ylizden higbir zaman hi¢bir yerde milletlerin durumu sabit diyemeyiz.
2.2. Cin Literatiiriine gore Irk/Etnik/Azinhk Sosyolojisi Kavramlari

2.2.1. Cin Sosyolojisinin KisaTarihi

Cin’de sosyoloji ayr1 bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasi Cin modernlesmesi ve
Bat1 ile temas siirecinde olmustur. 19. yiizyihin sonlarinda yasamis olan déneminin
yenilik¢i bilim adami, Pekin Universitesinin ilk rektorii Yan Fu (j*%) tarafindan
1897 yilinda Herbert Spencer’in “Sosyoloji Arastirmalari’” adl kitabinin bazi
béliimlerinin Cinceye g¢evrilerek, Devlet Haberleri Gazetesinde ([E [ #/Guowenbao)
yayinlanmasiyla sosyoloji ilmi Cin’de duyulmaya, bilinmeye baslamstir®. 1903
yilinda Yan Fu, bu kitabin tamamini gevirmis, “# 225 5 /Qunxue Yiyan” adinda
Sanghay Uygar-Sanatlar Dairesi (| 3C B 2K J5/Shanghai Wenming Yishu Ju)
tarafindan nesir edilmesini saglamistir. Bundan dolay: giinimiiz CHC’de ¢ogu sosyal
bilimci Yan Fu’yu Sosyoloji disiplinini ilk olarak Cin’e tanitan Kisi kabul ederler (+
B 3#®/Wang Sibin, 2004: 8).

1906 yil Pekin Politika ve Hukuk Yiiksek Okulu’nda (& JHBE % /Jing Shi
Zhengfa Xuetang), 1910 yil: ise Pekin Pedagoji Okulunda (&% )ik 2% % /Jing Shi

Daxue Tang) Sosyoloji ve ilgili kiirsiiler agilmistir. Daha sonraki yillarda ¢ok sayida

iiniversitelerde sosyoloji boliimleri kurulmustur'®,

Cin’de gelismeye baslayan sosyoloji, saha calismalarini ise daha ¢ok yabanci
uyruklu profesorlerin onciiligii ve yonlendirmesi ile yapmiglardir. Benzeri saha
caligmalarinin ilki 1914 yilinda Pekin’deki esnaflar arasinda yapilmistir. Daha sonraki

yillarda bu cesit calismalar yayginlasarak devam etmistir (Ffi 2% Z./Lu Xueyi, 2013).

® Cin’de sosyoloji ayr1 bir disiplin olarak ortaya ¢ikmast ile ilgili farkli goriisler de meveuttur. Kimi bilim adamlari
1891 yilinda, Kang Youwei (BiH ) ’in Guangzhou (J /1) *daki Changxing Agach Yazhigi (3¢5 7 AH
/Changxing Liwanmucao), Changxing okul binasinda gergeklestirdigi bir konusmasi esnasinda Sosyolojiyi Cin’e
tanittigini, dolayisiyla Cin sosyolojisinin ilk baslangicinin 1891 tarihi ve tanitan aydinin Kang Youwei oldugu
kanaatindedir. Isbu konusmasinda Kang Youwei, disiplinler iizerinde dururken, Devletcilik (£ 1) hakkinda
konusmus ve onun alt bilimi olarak Toplum Bilimleri (#£2%) ve Iktisat Ilkeleri Ilmi (B{i5 5 HE %) oldugundan
bahsetmistir (Wang Sibin/=TJE5®, 2004: 7).

10 355 o [ 4 £ 2 71 ++4E/Xin Zhongguo Shehuixue Wushi Nian (Yeni Cin Sosyolojisinin 50 yili)
http://www.sociology2010.cass.cn/news/721824.htm, Erisim tarihi: 26.04.15
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1930’Iu yillara geldiginde, Cin sosyolojisi egitimi ve arastirmalarinda biiyiik
yiikselis gorilmiis, ¢ok sayida sosyolog yetismis, ¢ok sayida sosyoloji eserleri
nesredilmistir. Bu gelismeler sadece yurt icinde degil, yurt disinda da 6nemli yanki
bulmustur. Ancak, 1937 yilinda, Japonya’nin Cin’e saldirmasiyla Cin’de birgok
iniversite kapanmis ya da iilkenin i¢ kesimlerine veya Giineybatisina dogru
tasinmistir. Bu durum sosyolojiyi de derinden etkilemis, ¢ok sayida sosyoloji bolimii
kapanmis veya hoca égrenci sikintisi cekmistir. Ulkenin Giineybatisina tasinan bazi
iiniversiteler sosyoloji boliimlerini korumus, Chen Da (%), Li Jinghan (Z=5tiX),
Fei Xiaotong gibi onemli Cinli sosyologlar Kunming, Chongging gibi Cin’in
Giineybatisindaki sehirlerde toplanarak sosyoloji 6gretimi ve arastirmasina devam
etmislerdir. Istatistiklere gore, 8 yillik savas doneminde, Cin’in Giineybatisindaki 9
tiniversitenin sosyoloji boliimlerinden mezun olan 6grenci sayis1 500’den fazla olmus,

¢ogu Cin sosyolojisinin gelisimine 6nemli etki ve katki yapmustir.

Cin-Japon savasinin sonlanmasmi miiteakip Cin’in i¢ bolgelerine tasinan
universiteler Pekin, Tianjin, Sanghay gibi kentlerdeki eski adreslerine tasinmasi ile

sosyoloji boliimleri yeniden canlanmaya baslamistir.

Sun Benwen (#hA ) ’in 1947 yihnin Aralik ayindaki arastirmasina gore, o
donemdeki farkli tniversitelerde sosyoloji alaninda goérev yapan okutman, dogent ve
profesorler sayisi toplam 144 Kisi olup, bunlardan 10 kisi Amerikan vatandasi idiler. Bu
134 yerli 6gretim tiyesinin 107’si yurt disinda okumus Kisiler idi. 1948 yilina geldiginde,
ilke genelinde 21 fniversitede sosyoloji boliimii, toplam 600’den fazla sosyoloji

ogrencisi bulunuyordu (Lu Xueyi, 2013).

CHC kurulduktan sonra, 1949 yilindan 1951 yilina kadar Cin tniversitelerinde
sosyoloji bolimii ve egitim, ogretim isleri normal devam etmistir. Sosyoloji
boliimlerinin ders miifredatlarina yeni ideolojik sisteme uygun olarak “Markisizm ve
Leninizm Eserlerinden Secmele”, “Siyasi-iktisat”, “Yeni Demokrasi”, “Toplumsal

Geligim Tarihi ” gibi dersler eklenmistir.

1952 yihinda, iilke genelinde 10 Sosyoloji boliimii, 472 Sosyoloji 6grencisi
bulunuyordu. 1952 yilinin sonuna dogru resmi ideoloji tiniversitelerdeki bolim ve
disiplinlere yonelik “ayar” verilmis ve 8 tniversitede sosyoloji bolimii ve sosyoloji
ogretimini yasaklamistir. 1953 yihna geldiginde Zhongshan Universitesi (77 1l K 2%

/Zhongshan Daxue) ve Yunnan Universitesindeki (z Fd K2%/Yunan Daxue) antropoloji

17



de yasaklanmis. Boylece sosyoloji, 1979 yilina kadar Cin tiniversitelerinde olmamistir.
Bu durumda sosyologlarin biyiik ¢ogunlugu dagilmis, bazilari da alan degistirmistir (Lu
Xueyi, 2013).

1979 yili Mart ayinda Cin Sosyal Bilimler Akademisi onciligiinde Pekinde
“Sosyoloji Sohbet Toplantis1” diizenlemistir. Toplantinin esas 6nemli konusu Cin
sosyolojisinin itibarinin iade edilmesi olmustur. Toplantiya katilan Cin Sosyal
Bilimler Akademisi Baskan: basta olmak tizere siyasi karar vericiler ve diger aydinlar
bir an once Sosyolojinin diriltilmesi ve saf dis1 edilen sosyologlarin itibarlarinin iade
edilmesi kararlagtirilmistir. 18 Mart 1979 yihi tarihinde, toplant: iiyelerinin destegiyle
“Cin Sosyoloji Arastrma Kurumu” kurulmustur. ilk olarak 50 Kisilik yiiriitme
kurulunu olusturarak kurum baskanlhigina sosyolog Fei Xiaotong’u seg¢mistir. Bu
“Sohbet Toplantis1” vesilesi ile kurulan “Cin Sosyoloji Arastirma Kurumu”, Cin
sosyolojisinin yeniden dirilmesinin baslangici olmus ve toplam 27 senelik durgunluk

sona ermistir.

1979 yili Mart ayinda, Sosyoloji Arastirma Kurumu kurulduktan sonra, Cin
Sosyal Bilimler Akademisi biinyesinde sosyoloji enstitiisii agilmas: igin girisimler
baslatildi, Basbakanlik tarafindan alinan onay ile 20 kisilik sosyolog arastirmaci
kadrosu bulunan Sosyoloji Enstitiisii 8 Ocak 1980 tarihinde resmen kurulmus oldu.
Daha sonraki yillarda diger eyaletlerdeki sosyal bilimler akademilerinde de benzeri

sosyoloji arastirma enstitiileri arka arkaya kuruldu.

1998 yilina gelindiginde tilke genelinde sosyoloji (arastirma) enstitiilerinin sayisi
40’1 gecmis olup, tilke genelinde nitelik ve nicelik bakimindan kayda deger sosyolog
kadrosu olusturmustu. Bu enstitiilerin bazilarinda 100 den fazla kadro varken en az
olanlarda dahi 10 kisilik arastirmaci sosyolog kadrolar1 bulunuyordu. Bu kurumlar,
genis kapsamda arastirmalar yapmakla birlikte, ¢ok sayida ulusal ve uluslararasi
diizeyde arastirma projelerini yiiriitiir, yurt dist ile isbirligi ve degisimi saglamistir.

1998 yilina geldiginde, iilke genelinde 40 tiniversitede sosyoloji bolimii ya da
sosyal hizmetler bolimii bulunmaktaydi. Bunlardan 20 sinde lisansiistii program vardi.
Bu dénemde Universitelerdeki Sosyoloji lisans égrencilerinin sayist 3000°den fazla,
yiiksek lisans 6grencileri ise 400°den fazla idi. Bunlardan baska, her diizeydeki CKP

Parti okullarinda, Yetiskin okullarinda, Askeri akademilerde, Hukuk okullar1, Genglik
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ve kadin okullarinda, Saglik meslek okullari ve spor okullarinda arka arkadan

sosyoloji egitim ve arastirma ofisleri agilmastir.

Giliniimiiz Cin sosyolojisi gelisme tarihi i¢in 19. Yiizyilin sonundan 20. Yiizyilin

80’1 yillarina kadar olan siireci li¢ ana agamaya ayirabiliriz:

1. Sosyolojinin Cin’de yayilma siireci (19. Yiizyilin sonu-1929). Bu siiregte
1919 yihi ise sinirdir. 1919 6ncesi Sosyolojinin Cin’e giris asamasi, 1919
sonrasi ise yayilma siirecidir.

2. Cin sosyolojisinin insa siireci (1930-1949). Bu siiregte 1937 sinirdir. 1937
oncesi olusma evresi ve 1937 sonrasi ise olgunlasma siirecidir.

3. Cin sosyolojisinin ayarlanma ve yeniden insa siireci (1950-1989). Bu
stiregte 1979 yili sinirdir. 1979 Oncesi  Sosyolojiye ayar verilme ve

durdurulma siirecidir. 1979 sonrasi ise yeniden insa siirecidir.

Ozellikle Yiiksek egitim kurumlarinda yayginlasmas: ve yeniden gelismeye
baslamasi 1980 sonrasinda yasagin kalkmasi ve hizla gelismesi, sosyolog Fei
Xiaotong un yeni donem CKP hiikiimetlerinde etkin rol iistlenmesi ile ancak miimkiin
olmustur. CKP iktidar1 1950’11 yillarda “kapitalizmin kuyrugu” sosyalist rejime
uygunsuz bilim diye yasaklamisti. Bu yasak yukarida bahsi gecen 1979 yilina kadar

devam etmis idi.

1980 yili Cin Sosyoloji Arastrma Birligi (' & #1 2 2% #f 5T 2 /Zhongguo
Shehuixue Yanjiuhui) kurulmus, ardindan hizla basta Pekin ve Renmin Universiteleri
(Ab 5K 2#/Beijing Daxue, A K K%%/Renmen Daxue) olmak iizere Cin’in en énemli
iiniversitelerinde Sosyoloji boliimleri kurulmustur. Gilinlimiizde, ylizlerce devlet
tiniversitesinde sosyoloji bolimii veya sosyolojik arastirmalar enstitiisii agilmistir.
Ayn1 zamanda sosyoloji ile yakin iliskisi olan sosyal hizmetler boliimleri hizla
cogalmaktadir (Wang Sibin, 2004: 9). Artik resmi ideoloji sosyoloji ve sosyal
hizmetleri Cin tarz1 sosyalist rejimin ihtiya¢ duydugu elemanlar: yetistiren, sorunlara
bu cergevede ¢oziim lireten onemli bilim dali olarak gérmekte ve gerekli dnemleri

vermektedir.

CKP iktidar1 sonrasi Cin hiikiimeti Cin’deki azinlik milliyetler ile ilgili politika
ve ilgili galismalarda bir hayli gelisim arz etmis kendine 6zgii kavramlar1 ¢ogaltmakla

birlikte 6zgli anlamlarla da sabitlestirmistir (Qalurg, 2009: 64). Cinli sosyologlar,
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etnologlar CKP ideolojisi ve devlet ¢ikarlari ¢ergevesinde arastirma uygulamalarin
stirdiirmektedir. 1950-1980 arasinda genellikle sosyalist ¢izgide Rus etkisinde
calismalar yapilmis, 1980 sonrasinda egemen ideolojinin baslatmis oldugu “Reform

ve Acilma” !

stratejisine paralel olarak oOzellikle 1992 yilinda yiiriirliige giren
sosyalist piyasa ekonomisi siireciyle birlikte sosyalist olmayan sosyoloji kuramcilari
ile yakindan ilgilenmeye baslamistir. 1980 sonrasinda Bati’daki sosyoloji ve etnoloji
alanindaki ¢alismalarin hemen hemen hepsinin Cin dili ve yaziSina gevrilmesine nem

verilmistir.

Asagida Cin sosyoloji ve Etnoloji literatiirinde siklikla karsimiza ¢ikacak olan
kavramlara Cin sosyoloji ve etnolojisinde nasil agiklandigi veya anlamlandirildig

uzerinde durulacaktir.

Milliyet (BJ%&/Minzu): Cin yilliklarinda ya da Cince yazilan tarihi eserlerde
bugiinkii manadaki daha dogrusu bugiinkii Cin literatiiriinde kullanilmakta olan “[Xj%
/Minzu” yani “Millet/Ulus” kavraminin 20. yilizyi1l 6ncesinde hi¢ kullaniimamis
oldugu daha ¢ok dikkat ¢ekicidir. Cincede aslinda “Millet” kelimesi yoktur, bugiinkii
anlamindaki “Millet/Minzu” kavrami, 19. yilizyilin sonu 20. yiizyihn baslarinda
Japoncadan alinmstir (Celil, 2002: 36).

Cinli aydinlar iginde “Milliyet-[<j%/Minzu kavramim ilk olarak (1901 yilinda)

kullanan kisi Liang Qichao (£ &) dur?. Cin sinirlart igindeki Cinli olmayan

11 «Reform ve Agilma”, Aralik 1978 yilinda CKP nin 11. Dénem ulusal toplantismin 3. oturumunda alinan karar
ile uygulamaya konan Cin’in kaderini belirleyen en 6nemli segenek olup, Cin tarzi sosyalizmin gelistirilmesi, Cin
milletinin yiikselisini gerceklestirmekte en énemli donemeg olmustur. Isbu toplantida alman karar geregi “igeriye
doniik” reform, disartya/yurtdisina agilma veya “kapt agma” politikast benimsenerek uygulamaya konulmustur.
Cin’in igeriye doniik reformu 6ncelikle kdylerden baslamistir. Yani topraklarin koyliilere kiralanmasi veya uzun
siireli s6zlesme ile dagitilmast Cin’deki resmi sdylemi ile “K&dy ailelerinin sézlesme sorumluluk sistemi” (& F 5
JE IR 7% 1, $ 4L l/Nongeun Jiating Lian Chengbao Zeren Zhi) uygulamaya gegilmesi ile baglamistir. “Digariya
doniik” ise dnceleri belirli kiy1 kentler veya bolgeler yabanci yatirimcilara 6ncelikli olarak dnem verme politikalart
ile uygulamaya gegilmistir. 1992 yilinda donemin devlet bagkani ve “Reform ve Ag¢ilma” politikasinin mimari olan
Deng Xiaoping (X5/N°F) Giiney Cin’i gezdikten sonra Cin’in artik Sosyalist Piyasa Ekonomisine gegmesinin
zorunlu oldugunu beyan ederek, meclisten ilgili yasa ve kararlar1 gegirmistir. Kimilerine gére Cin’in bu girisim ve
uygulamalar1 komiinist sdylemlerden uzaklasarak kizil kapitalizme adim atmustir.

2 iang Qichao (4% /8 #, 1873-1929) — Mangu Qing imparatorlugunun (Qing/¥, 1644-1912) Guang Xu
doneminde (J:%&4F[A], 1875-1908) yasamus Cin’in yakin tarihindeki énemli diisiiniir, siyaset adami, egitimci,
tarih¢i ve yazardir. Cin feodal sisteminin en son imparatorlugu olan Qing Mancu hanedanliginin ¢dkmeye yiiz
tuttugu siralarda ortaya cikan ve devleti kurtarma amaci giiden Wuxu Reform (/¥ 5% % /Wuxu Bianfa)
hareketinin liderlerinden biriydi. Ayni zamanda Cin’in yakin zaman tarihindeki yenilik¢i reformcularinin énemli
temsilcisi olmustu. Gengliginde, Kang Youwei (5 4, 1858-1927) ile birlikte siyasi reform ve yenilikgigi
savunmus, siyasi reformu hareketi maglup olduktan sonra yurtdigina kagmustir. Yurt disindayken Anayasal
monarsi goriisiinii ileri siirmiistiir. Cin feodal hanedanlik sisteminin ¢6kmesine neden olan Xinhai Devrimi (3% %
Hifp/Xinhai Geming, 1911) sonrasi1 kurulan cumhuriyet sisteminde Yuan Shikai (3% 1tt#l) Hiikiimetine katilnus,
Adalet Mahkemesi Bagkani olmustur. Daha sonra, Yuan Shikai kendini imparator ilan ederek, “Cin imparatorlugu”

20


http://baike.baidu.com/view/1657.htm
http://baike.baidu.com/view/8447.htm

halklar: “Milliyet” adiyla ilk olarak (1903 yilinda) bir birinden ayirt eden ve iilkedeki
farkli milliyetleri Han milliyeti (7j%/Hanzu), Tibet milliyeti (j&/%</Zangzu), Mogol
milliyeti ( 5 7 J%& /Mengguzu) seklinde isimlendirerek yurtdisindaki yabanci
milliyetler ile esit géren aydin ise Huang Zunxian (3534 %%)’dir (Ma Rong, 2004a: 41).

Mangu imparatorlugunu devirmeyi kendilerine hedef edinen Etnik Han Cinli
Milliyetgileri dénemin yaygin ideolojisi olan milliyetgilige simsiki sarilmistir. Cinli
milliyetgilerin atas1 olarak bilinen Sun Yatsan (f#'1l1) énceleri Cinlileri tek millet
olarak gérmiis ve Mangular basta olmak iizere 6teki Cinli olmayanlari digslama egilimi
sergilediyse de daha sonralar: “Han, Mangu, Mogol, Miisliiman ve Tibetliler gibi bes
ulustan olusan Cin Milliyeti” goriisiinii ortaya atmistir (Sun Yatsan, 1986). 1911
yilinda Mangu Qing imparatorlugunu devirerek kurmus oldugu Cin cumhuriyetini
“Bes Uluslu Cumhuriyet” diye adlandirmistir (Prasenjit Duara/#t %% % /Du Zandqi,
2003: 66-67).

Bu dénemde yasayan Cinli aydinlardan Yuan Yeyu (Z2)L#4) “Millet” kavramin
su sekilde tammlamigtir (1936: 19-21): “Millet (£CZIMinzu), tarihi siiregte dogal
degismelerde ortaya ¢ikmig sosyal bir birlikteliktir; yani, kan bag:, yagsam, dil, din ve
orf adet ortakligryla birlik olusturmusg genis kitledir”.

Cin Komiinist Partisi meshur uzun yiiriylise ¢iktigi zamanlardan itibaren
Cinlilerden farkli olan milliyet ve gruplar ile ilgilenmeye baslamis, farkli dénemlerde
farkl vaatlerde bulunarak yanina ¢ekmeye calismistir. Cin ana karasinda iktidar: ele
gecirdikten sonra Milliyet kavramina resmi olarak Stalinist tanimlama ile agikhk

getirmis ve buna gore farkli milliyetlerin kimligi belirlenmis idi (Qarlug, 2009: 64-65).

Isbu tanimlamaya gore, Cin’de belirli bir grubun bagimsiz milliyet olabilmesi
icin dort ortak ozellige sahip olmasi gerekiyordu. Bunlar: ortak dil, ortak mekan/
cografyaya, ortak iktisadi yasam ve ortak kiiltiir temelinde teskil etmis olan ortak
psikolojik ozelliklerdir (Stalin, 1990). Bu o6zellikler iginde “Dil” en 6nemli 6zellik

olarak kendini gostermistir. Fakat Déngenlerin ([7] % /Huizu-Miisliiman Cinli, Hui

(FFAERE E, 12. 12, 1915—23. 03. 1916) nu kurmus, feodal hanedanlik sistemi diriltmeye caligmistir. Buna yonelik
sert elestirilerde bulunan Liang Qichao, Yuan Shikai’dan uzaklasarak Duan Qirui (Bt#3fi) hiikiimetine katilmustir.
O dénemin “Yeni Kiiltiir Hareketi” (BT 3Cf£i23/Xin Wenhua Yundong) ni savunmus, “Dort Mayis Hareketi” (71
VUiZ5h/Wu Si Yundong) ni desteklemistir.
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milliyeti) ayri milliyet olarak belirlenmesinde ise dil 0Ozelligi tizerinde pek

durulmadig: gériilmektedir.

Stalinist tamimlamay1 kendilerine ¢ergeve olarak kabul eden Cinli sosyal
bilimciler, bu ¢ercevede degerlendirmelerine devam etmistir. Ornegin, Han

Cinlilerinin milliyet olma siireci hakkinda 1954 yilinda Fan Wenlan (Y& 3Ci#, 1954:
13) asagidaki goriisii dile getirmistir:

Han milliyeti, Qin (Z, M.O. 221- M.0.207) ve Han (¥, M.O. 202 — 220)
imparatorluklar: doneminden beri, hem devletin pargalanma donemlerindeki agiret degil,
hem de kapitalizm dénemindeki burjuva milliyeti degildir, aksine 6zel sosyal kosullar
icinde sekillenmis ayricaliklar: bulunan bir milliyettir. O, kapitalist asamay: yasamadan

ger¢ek manada milliyet 6zelligini kazanmis bir topluluktur.

Giiniimiizde “Milliyet” kavrami Cin Biiyilk Ansiklopedisinin “Milliyetler
Cildi”’nde (+FE K& Rl445- R #:/Zhongguo Da Baike Quanshu-Minzu Juan, 1986:
302) asagidaki sekilde agiklanmistir:

Cin’in eski klasiklerinde Zu (Ji&) sézciigii daima kullanilmigtir. Ayni zamanda Min
(i), Ren (N\), Zhong (), Bu (i), Lei (35) ve Minren ([ A\), Minzhong (F#1),
Minqun (ECHf), Zhongren (FA\), Buren (FN), Zulei (J%35) gibi adlar da siklikla
kullanilmastir. Fakat “Min” ile “Zu” ikisini birlestirerek tek sézciik halinde kullanilmasi
durumu ise yakin dénemlere aittir. 1903 yilindaki Cin’in yakin zaman burjuva bilim
adami Liang Qichao, Isvigre ve Almanya’nin siyaset kuramcisi, hukukc¢u Johann Kaspar
Bluntschli’nin “Milliyet” kavramini Cin’e tamittiktan sonra “Milliyet” kavrami Cin’de
yaygin kullanilmaya baslamistir. isbu sézciigiin anlami gogu zaman “irk” ve “devlet”
kavramlar: ile karigtirthr, bu durum Bati Avrupa’nin millet kavraminin etkisi ile

yakindan iliskilidir.

“Minzu” kavrammin giiniimiiz azinlik bodlgelerinde veya Cin siyaset dilindeki
kullanimu ile ilgili olarak Abduresit J. Qarluq soyle bir goriisii ileri siirmektedir (2009:
65) :

Cincede “ %% /Minzu” olan bu kavram, giiniimiizde daha ¢ok azinliklar: ifade
etmektedir. Hatta Uygur Ozerk Bolgesi gibi bolgelerde Hanzulardan baska milliyetlerin
tamamina Minzu denilirken, bolgedeki g¢ogunluk olan Uygurlarin dilinde “Milli,
Milliylar” seklinde sdylenmektedir. Hatta son yillardaki sosyo-politik degisimler,

6zellikle devletin Uygur millikimligi ve milli suurunu zayiflatma uygulamas: sonucunda
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ortaya ¢ikan sosyo-psikolojik hatta polito-psikolojik engeller yiiziinden “Milli” veya

“Milliylar” tanimlamasi “Uygur” yerine sikga tercih edilmektedir.

Azmhklar (Z># R #%/Shaoshu Minzu): Bu kavram CKP iktidar1 sonrasinda
resmiyet kazanmis olup Han Cinlisinden baska tilke sinirlar1 i¢inde yasayan 55 Cinli
olmayan milliyetleri kast eder. Hukuki boyutu olan bu kavram veya tanimlama Cin
literatiiriinde gitgide kullanim:1 azalmakta veya yerine dogrudan “milliyetler” (Minzu/

%) kavrami kullanilmaktadir. Ornegin: Azinliklar sosyolojisi igin [t 2 2

IMinzuShehuixue”, Azinliklar sorunu igin “[&J% 7] @/MinzuWenti” kullanilmaktadir.

CHC’de hakim grup olan Etnik Cin kokenli Hanzular, kendilerinin 6teki Cinli
olmayan azinlik milliyetlerinden iistiin ve farkli olduklarini vurgulama egilimindedir.
Dolayisiyla Azinliklar: asagilama, kiiciimseme egilimi kurumsal olarak resmi ve gayri
resmi olarak yasamin tiim katmanlarinda goriliir. Azinliklar 6zellikle bolgelerinde
sadece “Minzu” olarak adlandirilir. Cinli aydinlar Cin sinirlari i¢inde veya ¢evresinde
etkilestigi -tarihteki ve giliniimiizdeki- tim toplumlar1 “Azinlik” olarak tanimlama

egilimindedir.

Cin yonetimi Cin sinirlan igindeki Cinli olmayan halklardan 55 toplumu ayri
“Azinhk millet” olarak kabul etmesi durumunu su sekilde aciklamaktadir (£ %/Ma

Yin, 1995: 160):

Cok gugsiiz, zayif ve ekonomisi fevkalade geri kalmis milletler iginde
azimsanmayacak sayida kapitalizm 6ncesi asamalarda durakalmis, millet olmanmn dort
ozelligini hazir edememis “milletler” vardir. Fakat onlarin tarihsel kosullari goktan
kapitalist doneme gegmistir, dolayisiyla bu etnik grup o6zelligindeki topluluklar farkl
diizeylerde kapitalizm katmanlarina girmis olup onlar ¢oktan eski millet olmaktan

cikmus, degisik bir tiirden ¢agdas millet olmustur.

Son yillarda Cin’in milliyetler politikasina etki yapabilen resmi ideolojiye yakin
sosyologlar resmi olarak kullanilan “Azinlik milliyet” kavramini uluslararas: siyaset
ve azinhik hak iddiasi noktasindan sorgulayarak daha degisik kavramlar tiiretme
egilimine girmistir. Onlarin esas kaygilar1 “milliyet” statiistiniin uluslararas1 Siyasette
hak iddia etme olasihginin varligi, politik anlam icermesi ve ileride nispeten

demokratik ortama gecildiginde boliiciiligii koriikleme olasiliginin olmas: yoniindedir.
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Bahsi gecen egilimin Onciilerinden Ma Rong (2004a: 61), Cin’deki 55 azinhk
milliyetin “Milliyet” degil, “Etnik grup” olarak isimlendirilmesinin iilke ¢ikarlarina
uygun olacagin: dile getirmistir'®. Bu goriistekiler, Cin’in Bati tarzi Ulus-Devlet
olmasi gerektigini, ¢ok milliyetli ve ¢ok kiiltiirlii yapisindan hizla tek milliyetli (Cin
milliyeti) ve tek kiltiirlii (Hanzu/Cinli kiltiiri) yapiya donistiiriilmesi gerekliligini
1srarla vurgulamaktadirlar*®. Ma Rong ve benzeri goriisii savunan aydinlar®®, Cin’deki
azinhklarin azinlik milliyet olarak tanimlanmasiyla ortaya ¢ikan veya ¢ikmasi
muhtemel olan sosyo-kiiltiirel, politik hak iddiasi ve siyasi sorunlar s6z konusu
olmasindan epeyce rahatsiz olduklari, yazdiklari makalelerden malumdur. Onlar,
azinhiklart “Etnik grup” seviyesine indirgeyerek, Han Cinli milliyet anlayisini st
kimlik olarak kabul edilmesi gerektigini savunmaktadirlar. Ma Rong’a gore (2004b:
122-133), azinhklar “Milliyet” olarak kabul edildiginde onlarin “Ulusal kimlik”,
“Milli suur” ve “Kendi kaderini kendileri tayin etme” haklarin1 kabullenmek durumu
ortaya ¢ikabiliyor. Bunlarin altinda ise Milliyetgilik suuru veya anlayisi gizlidir ve bu
milli mevcutluk goriisli, devleti parcalama potansiyeli olan kuvvetli bir “siyasi

silahtir”.

Etnik Grup (&E£/Zuqun): Giiniimiiz Cin sosyolojisinde yeni yeni tartisiimaya
baslanan ¢ok girift bir kavramdir. Cin’deki etnoloji ve Azinlik Sosyolojisi tamamen

Cinli olmayan milliyet ve toplumlari arastirmak igin var olmustur. Bundan dolayi

¥ Ma Rong’nun goriigiine gore, Cin’deki 55 azmhk, 1950°li yillarindaki “Milliyetleri belirleme” calismalarinda,
aslinda ne oldugu belirsiz topluluklar da “milliyet” olarak tanimlanmigti. Ma Rong, Cin’deki azinlik sosyolojisinin
onciilerinden biri olarak, “o donemlerde yapilan hatalar sonucu 6zerk azinlik bolgeleri olusturuldu ve onlara
bolgesel 6zerklik hakki verildi. Bu durum sonugta azinliklarin siyasal haklar elde etmesini ortaya cikartt1” diyerek
giiniimiizde ¢esitli platformlarda hosnutsuzlugunu dile getirmekte ve bu durumun devlet ¢ikarlarina zarar verdigini,
Cin’in geleneksel milliyet anlayisindan uzak ve faydasiz oldugunu vurgularken, Azinliklarin mevcut yasalarca
taninmus haklarmim ve statiisiiniin azaltilmas1 veya diisiirilmesini ciddi olarak 6nermektedir. Detayli bilgi igin
bakimz: I #./Ma Rong, ¥ fi# K& 5< & 18 B /Lijie Minzu Gunaxi de Xin Silu (Milliyetler iliskisini
Anlamanin Yeni Diisiiniimii), Jb5 K 2% 22 R -- 3 22 4- 4 22 2 Bl /Beijing Daxue Xuebao --Zhexue Shehuixue
Xueke (Pekin Universitesi Dergisi-Felsefe, Sosyoloji Bilimleri), 2004 4£, 25 /5 #1/2004.Y1l1, 6.Say1.

14 Ma Rong’a gore (2004b: 122-133), Amerikali sosyolog Gordon 1rk sorunlari iizerindeki tartismalar1 genel olarak
iki biiyiik gruba ayrrmustir: ilki, irklarim esitsizligi veya irk¢1 ideolojiler, ikincisi ise, rklarim esitligi, irk¢1 olmayan
goriisler. Gordon’a gore ikinci g¢esit gorlis kendi iginden iige ayrilabilir, Onlar: Asimilasyonculuk, liberal
¢ogulculuk ve Grup ¢ogulculugudur. Bu konuda Ma Rong’un Han milliyetciligi 6zelligini tasiyan goriisiinii su
sekilde dile getirir: “Cin’in geleneksel You Jiao Wu Lei (5 #(J: Ogretilecek olanin kokeni énemsiz. Gizil
anlamu farkliliklart merkez Han Cinli Uygarlig1 ve kiiltiirii iginde egitilerek egitilmesi ‘biitiinliik’ i¢in yararlidir.
Cin tarz1 egitim-6gretim farkli sosyal gruplari, etnik gruplart kaynastirarak yonetimin istedigi formata getirebilir )
milliyet-etnik anlayis1 ve Yong Xia Bian Yi (| 248 3: Dogrudan gevirisi: Han Cinlisi ile Barbarlari/Yabancilari
doniistiirme) yontemi ise genellikle milliyetlerin esitlik kategorisindeki ‘asimilasyonist’ alt kategoridir. Cin
geleneksel milliyet anlayisinda, ‘milliyetler’ anlayis ve pratik etkilesimlerde hep ‘kiiltiirlesme’ daha dogrusu Han
Cinli kiiltiirii ile ‘kiiltiirlesme’ olarak cereyan etmistir. ‘Kiiltiirlesme’, Orta Diizliik bolgesindeki nispeten gelismis
¢ekirdek Han milliyetinin daha da birleserek, ¢evredeki gruplari Han Cinli merkeziyle kaynasmasindaki mucizevi
bir diisiinsel biiyiidiir’ (Ma Rong, 2004b: 125, Ayrica bakimiz: Ma Rong, 2008, A Ki£¥x/Renmin Luntan/Halk
Forumu, 14.Say1.

15 Di Shengde (7 J1£7#) ile Ning Sao (7°1%) gibi ilgili arastirmacilar da Cin’deki aziliklart “milliyet” degil, “etnik
grup” olarak tanima kanaatindedir ve bu goriise destek ¢tkmaktadir.
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devasa niifusa ve bilinyesinde yiizlerce farkli sosyo-kiiltiirel gruplari barindiran Han

Cinli toplumu etnik sosyoloji veya etnoloji bilimi tarafindan incelenmemistir.

Etnik grup kavram: Cin’in disa ac¢ilmaya baslamasi sonucunda 6zellikle Bati’da
sosyoloji alaninda doktorasini yapmis ve Cin’e donmiis aydinlarin sayisinin
artmasiyla, Taywanli aydinlarin eserlerinin Cin’e tanitilmasi sonucunda Cin

literatiiriine girmeye baslamistir (Ma Rong, 2004a: 60).

Cinli sosyologlar heniiz Batidan farkli olarak bir etnik grup tanimlamasi
yapmaktan ziyade kavramin igerecegi anlamlar iizerinde durduklari, mevcut “Milliyet”
sifati kazanmis olan halklarin siyasal haklari olmayan birer farkl kiiltiirel gruplar
olarak “Etnik grup” olmalari gerektigi iizerinde kalem oyunu yaptiklar

bilinmektedir'®.

Cin Milliyeti ( B # K & /ZhonghuaMinzu): Cin’de “Millet-Milliyet”
kavraminin ortaya ¢ikmasi ile « H 4g [ % /ZhonghuaMinzu” kavrami da
yayginlasmaya baslamistir (Ma Rong 2004: 41). Liang Qichao 1922 yilinda yazdig:
“Cin Tarihindeki Milliyetlerin Incelenmesi” adli makalesinde “ /1 ¢ [ %
/ZhonghuaMinzu” kavramini siklikla kullanmis olup giiniimiizdeki “Ulus” manasina
denk gelecek olan “[X [X;/Guomin” ile es anlamh olabilecegini su sekilde ifade
etmistir (Liang Qichao, 1922: 42) : “Bir ‘Guomin’ ikiden fazla milliyetten olusmus
olabilir. Ornegin, Cin ulusu ( 47 7£ /% /&/Zhonghua Guomin) Mogol, Miisliman,

Tibetli ve diger milliyetler olusmustur”.
Giiniimiiz Cin anayasasinin dordiincii maddesinde soyle bir ibare yer alir:

Cin Halk Cumhuriyeti’ndeki milliyetler esittir, devlet her azinlik milliyetin mesru

hak ve ¢ikarlarint korur; onlarin esitlik, birlik ve arasinda karsilikli yardimini korur ve

'8 Daha detayl bilgi i¢in su kaynaklara bakilabilir: Di Shengde/% 7%, (1999), “ R Bk /“Minzu” Yitan
(“Milliyet’m Terciimesi Uzerinde), “t 5[ j%”/Shijie Minzu/Diinya Milliyetleri, 5 2 #§, #f 66-79 Ti/ 2.say1,
Sayfa. 66-79; Ning Cao/T* 5%, (1995), “Rj%& 5 E % ”/Minzu yu Guojia (Millet ve Devlet), 3t 5 K2 H kAt
/Beijing Daxue Chubanshe/Pekin Universitesi Yaymevi, 1t 5%/Beijing (Pekin); Ma Rong/Z ¢, (2004b), i [
R Z T BB /Lijie Minzu Guanxi de Xin Silu (Milliyetler iliskisini Anlamanin Yeni Diisiiniimii), b5 A 2% 2~
W (2558 [Beijing Daxue Xuebao (Zhexue Shehuixue Xueke)/Pekin Universitesi Dergisi (Felsefe,
Sosyoloji bilimleri), 257511/ 6.Say1; (2004a), B MR+ 4 % - 4 < % B R #E 58 R WF Ji/Minzu Shehuixue-
Shehuixue de Zugun Guanxi Yanjiu (Azinliklar Sosyolojisi-Sosyolojideki Etnik Grup iliskileri Arastirmasi) , b
K24 H AL/ Beijing Daxue Chubanshe/Pekin Universitesi Yaynevi, Jb&{/Pekin, £ 60-67 1/ Sayfa. 60-67.
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gelistirir. Herhangi bir milliyete yonelik ayrimcihik ve baskiy:r yasaklar; milliyetler

birligine zarar vermeyi ve milliyetleri bolmeye yonelik davranislar: yasaklar®’.

Bu ifade Cin’in bati tarzi bir “Ulus-Devlet” olmadigini teyit eder. Fakat
uygulamada ise daha farkl: s6ylem gelistirilmistir. Cincede sik sik sdylenen H 4 [XJ%
/Zhonghua Minzu (ingilizce resmi belgelerde ‘Chinese Nation’ seklinde
cevrilmektedir) kavrami Etnik Cin merkezci yaklasim sergiler ve CHC anayasasinin

yukaridaki dordiincii maddesini sorgular niteliktedir.

Cinlilerin “Cin Milliyeti” (' 4 [X % /ZhonghuaMinzu) adi ile ortaya c¢ikist

hakkinda Cin’deki sosyologlarin ortak goriisleri su sekildedir:

3000 sene Oncesinden baglayarak Sari Irmagin orta kesimlerinde ortaya ¢ikan ¢ok
sayidaki farkl: topluluklar birleserek ve kaynasarak bir cekirdek olusturdular. Bu
cekirdek zamanla Huaxia (*£%) diye anildilar. Kartopu gibi dondiik¢e biiyiiyen bu
topluluk ¢evresindeki bagka milliyetleri kendi merkezine ¢ekip eritmistir. Sar1 nehir ve
Uzun/Yangtze nehirlerinin orta ve son bolgesindeki dogu Asya ovasinm kapsadiktan
sonra baska milliyetler tarafindan Hanzu/Han ({J7%) milliyeti diye tamnmustir. Hanzular
durmaksizin gevresindeki milliyetleri i¢ine ¢ekmis ve boylece bilylimiistiir. Baska
milliyetlerin yasadigi bolgelere kadar genisleyerek milliyetler arasi iliskileri ve
kaynagsmalarda esas rol oynamis ve kaynastigi bu sinirlar igindeki milliyetleri bir birine
baglayarak ayrilmaz bir ortak gévdenin temelini kurmus, ayr1 bir milli varlik olmustur.
Bu milli varhgn milli bir bilince yiikselmesiyle ise Zhonghua Minzu/# 4% (Cin
milliyeti) ortaya ¢ikmustir (FeiXiaotong, 1999: 4).

Ulus (E#£/Guozu): Giiniimiiz Cin sosyolojisinde hemen hemen kullanilmayan

kavramdir, fakat Taywan, Hongkong ve Singapur gibi Cinlilerin yogun olarak
yasadigr veya Milliyet¢i Cin doneminin bilim anlayisi ve kavramlarint kullanmaya

devam eden bolgelerde kullanilmakta oldugu bilinir.

Bu kavram, ilk olarak Sun Yatsan tarafindan 1924 yilinda yazilan “Milliyet¢iligin
Birinci Dersi” (F&ji% 3= X 25 —#F/Minzu Zhuyi Diyi Jiang) de Ingilizcedeki “Nation”

7 http:/iwww.gov.cn/gongbao/content/2004/content_62714.htm = [F B JfF % /Zhongguo Zhengfu Wang (Cin
Hiikiimeti Ag1) Erisim tarih: 28. 04. 2015.

18 Huxia=4£ ¥ , Bugiinkii Cinlilerin eski donemlerdeki genel adidir. Giiniimiizde ise, Cince konusan ve Cin
wrkindan olan kimseleri kast eder. Daha detayli ve agiklayict bilgi igin bakiniz: Abdiirresit Celil, (2002), Sart
Uygurlarin Sosyo-Kiiltiirel yapisi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, Sayfa 36-43.
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kelimesine karsilik olarak kullaniimis™ olup, “Milliyetcilik esittir ulusguluk” (F& &+
X /Minzu zhuyi=[Ej% E X /Guozu zhuyi) goriisiinii ortaya atmistir (Sun Zhongshan,
2000: 184) %.

1930°’1u yillarda YuanYeyu (1936: 19-21), “Ulus ( /# #%/Guozu), ortak bir
bélgede yasayan, benzeri iiretim teknolojisine sahip olan ve bagka her cihetten

benzerlikleri olan topluluktur” diye tanimlamistir.

Cin Halk Cumbhuriyeti, ekonomik giiciiniin artmasina paralel olarak yumusak
giiciinii kullanmaya baslamis, aydinlar daha Onceleri iizerinde fazla durulmayan
kavram ve sOylemleri sorgulamaya baslamistir. Cin’in yasasinda belirtilen ¢ok
milliyetli iilke sdylemi ve gercegi sorgulanarak Cin’in Batil iilkeler gibi bir Ulus-
Devlet oldugu veya en azindan cok etnikli Ulus-Devlet oldugu goriisii resmi

ideolojinin de destegini almistir (Ma Rong, 2004a: 42). Bu baglamda Ning Cao (7*
B%), tekrar ulus anlamina gelen Guozu ([E %) kavramimn yayginlastiriimasi
gerektigini, Cin’de sadece tek bir ulusun (H 4 X J%&/ZhonghuaMinzu-Chinese Nation)
varhgini iddia etmistir (Ning Cao, 1995: 5).

Azmlk Kadrolar, Cincesi “/>#{ [ )% T #/Shaoshu Minzu Ganbu” olan bu
kavram egemen toplum dilinde kisaltarak [ J%& T #F /Minzu Ganbu™ telaffuz

edilmektedir. Abduresit J. Qarluq’un agiklamasina gore (2009:66):

Azinlik kadrolari, azinlik milliyetlerden olan fakat yonetimin gesitli kademelerinde
calisgan kimseleri, daha ¢ok biirokrasidekileri kasteder. Merkezi hiikiimetin ilgili
birimlerinde ve bazi 6nemli konumlarinda azinliklara ayrilmis sembolik kontenjanlar
bulunmaktadir. Azinlik kadrolari genellikle bulunduklar: idari birimlerdeki CKP
sekreterligi ve ilgili birimlerin gozetimi, testi ve onayindan gegerek otonom yasasi ve
ilgili yonetmenlikler geregi 0 milliyetin temsilcisi bulunmas: gereken makam, mevkilere

gelebilmektedir.

' Tartigmalar siirecinde ortaya ¢ikan Bati sosyolojisinde “nation” kavramu ile karsiligi olarak kullanilan “Minzu/

B % kavraminin ifade ettigi anlanuna bakarsak farklilik mevcuttur. Bati’daki “ulus devlet/ [ % [E %X (nationstate)”
ifadesinde Cin sosyologlari tarafindan kullamlan “[EJ%/Guozu” (ulus) ve “RJE/Minzu” (milliyet) kavramlar

6nemli Olglide Ortiismektedir. Batidaki ulus devletler yani “bir millet-bir devlet” durumuna gelmis devletler igin

dogru bulunan bu kavram, Cin gibi ¢ok milliyetli, ¢ok kiiltiirlii bir devlet i¢in uygun goériilmemektedir. Etnik

durumu, milletler siyasetindeki farkliliklardan dolay1 bir yerde iiretilmis etniklik ve millet ile ilgili kavramlarin

baska bir yerde ayni olarak kullanilmas1 kavramlardaki karigiklik ve yanlig anlagmay1 ortaya ¢ikarir.

Qun Yatsan’in bu goriisii giiniimiiz sosyologlarmmn ‘Milliyetgilik anlaminda gelen F&J% 3 X/ Minzu Zhuyi

(nationalism) bir milletin kendine 6zel bagimsiz siyasi varlik kurus anlamina baglanmir (25 #/Ma Rong, 2004a: 44)

aciklamasi ile ortiismektedir.
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Azinlik kadrolarinin 6nemli bir 6zelligi nitelik degil, genellikle niceliginin
onemli olmasidir. Dahas1 egemen topluma olan sadakatine fazlasiyla 6nem verilmesi,
liyakatin gbz ardi edilmesi, kadronun mensubu oldugu halkin onayinin hige

sayilmasidir.

Azinhik Bélgesi, genelde azinliklarin toplanip, yogun olarak yasadiklar: bolgeyi
kasteder, dzelde otonom bélgeleri gostermektedir. Cincede /% [ Hh [X /Shaoshu
Minzu Diqu” (Azinlik Milliyetler Bolgesi) olmasi gereken bu kavram, egemen toplum
tarafindan kisaltilarak [ H X /Minzu Diqu” (Milliyetler bolgesi) olarak telaffuz
edilmektedir. Azinlik bolgeleri biiyiikliik olarak giiniimiiz CHC topraklarinin yaklagik
2/3’ne tekabiil eder (Qarlug, 2009: 66).

CKP iktidar ele gecirdikten sonra, tilke sinirlari iginde yasayan farkl: azinliklar
daha iyi yonetebilmek ve doneminde yaygin olan milliyetler sorunu veya
catigmalarint daha hesapli bir sekilde yatistirabilmek icin genellikle azinliklarin yogun
olarak yasadiklar: bslgelerin biiyiikligii esas alinarak sirast ile “Ozerk Bolge”, “Ozerk

Oblast”, “Ozerk Ilge”, “Ozerk Kasaba” ve “Ozerk Koyler” olusturmustur.

CHC’de CKP tarafindan olusturulan 6zerk sistemi diinyada benzeri olmayan Cin
tarz1 5zerkliktir. Ozerk bolgelerin idari yapilanmasinda en fazla sz sahibi olan ise her
diizey idari katmandaki CKP sekreterligi olup, azinliklarin lehine olmasi beklenen

ozerklik sistemi zaman zaman aleyhine islemektedir.

Azinlik Sosyolojisi (FE#422/Minzu Shehuixue): Cin’de son yillarda énemi
giderek artan ve Universitelerin sosyoloji boliimlerinin ¢ogunda zorunlu olarak

okutulan sosyolojinin bir alt disiplinidir.

Klasik Cinli sosyologlardan Sun Benwen Azinlik Sosyolojisi igin su sekilde
tanimlama yapmistir (1956: 11) :

Azinlhik Sosyolojisi kiiltiir sosyolojisinin bir subesidir. Kiiltiir sosyolojisi, insanlar
toplumundaki kiiltiiriin genel durumunu arastirir. Azinlik Sosyolojisi ise 6zel bir folkloru
ve kdltiiri arastirir. Arastirma prensibi ve metodu bakimindan genel sosyoloji ile bir

farki yoktur, sadece arastirma hedef kitlesi farklidir.
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CKP iktidar1 donemindeki sosyologlardan Jia Chunzeng (% & 3% ) ve Cai
Qingsheng (%£3%5F) yayinlamis oldugu “Azinlik Sosyolojisine Giris” (F& A2 4k

/Minzu Shehuixue Gailun) adh kitabinda soyle tanmimlama yapmustar.

Azinlik  Sosyolojisi  tarihi materyalizm ve Marksist milliyet kuraminin
yonlendirmesinde, etnolojinin kuramsal bilgilerini ve sosyolojinin genel metotlarin
kullanarak tilkemiz azinhklarinin ve azinlik bolgelerinin sosyal yapisi ile sosyal
degismesini, milli kiltiri ile milliyetler ara iligkilerini, bilhassa azinlik bolgelerinin
gliniimiizdeki sosyo-ekonomik ve sosyal politik sorunlarina yonelik iiniversal ve

karsilastirmal arastirma yapan bir bilim dahidir (1996: 27).

Bir diger sosyologun tanimlamasi ise soyledir: “‘Azinlik Sosyolojisi’ ya da
‘Sosyolojinin  Milliyetler iligkisi arastirmas:” sosyolojik (Antropoloji, iktisat,
demografi, tarih gibi bilim dallarindan da destek alarak) arast:rma perspektifi ile
arastirma yontemleriyle giiniimiizdeki milliyetler sorunu ve iligkilerini analiz eder ve
aragstirir.” (Ma Rong, 2001a: 36).

Cin sosyolojisinin aksakallarindan Fei Xiaotong’a gore (1999: 18): “Cin’de
Etnoloji esas olarak azinlik bélgelerindeki sosyal arastirmalar ile megsgul olur,
dolayisiyla Cin sosyolojisiile etnoloji disiplin ayiriminda bir birine  kombine
edilmisbir disiplindir. Bu yiizden Cin’de azinlik bolgelerindeki sosyal arastirmalar:

Azinlik Sosyolojisi diyebiliriz”.

Cin Azinhk Sosyolojisi, Cin toplumunun gelisim siirecindeki farkli milliyet
yapilarin ve ozelliklerini agiklamaya c¢alisan, 6zellikle azinliklarin Cin toplumuyla nasil
uyum icinde gelisecegini, azinhklarin nasil egemen toplumla biitiinlesecegi gibi
konularda arastirmalar yapmasi gereken uygulamalr bir bilim dahdir (5K 3C 11
/ZhangWenshan, 1990).

Cin’de yayinlanmis olan Sosyoloji Biiyiik Sozliigii'nde (1 & % K & it
/Shehuixue Dacidian) soyle agiklanmaktadir (1995: 26) :

Azinlik Sosyolojisi, azinlhik milliyetlerin sosyal siirecini inceleyen bir bilim dalidir.
Yani, sosyal olaylari, insani olgulari ve milliyetler olaylarin: arastiran organik birlik ve
etkilesim i¢indeki bir mekanizmadir. Dolayisiyla Azinlik Sosyolojisi, sosyoloji, etnoloji
ve antropolojiyi ilgilendiren disiplinleraras: bir bilimdir. Azinliklar sosyolojisi, sosyoloji,

etnoloji ve antropoloji perspektifinden, farkli milliyetlerin sosyal yapisi, sosyal iligkileri
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ve sosyal yasamini arastirir. Marksist Azinlik Sosyolojisi iki yonden azinhik toplumlarin:
arastirir; birincisi, farkl: sosyal toplumlardaki milliyetlerin kendisini arastirir, ikincisi,

farkli milliyetler dairesindeki sosyal siirecin incelenmesidir.

Cinli sosyolog ve etnologlar arasinda Azinliklar Sosyolojisinin etnolojinin mi alt
disiplini yoksa sosyolojinin mi alt disiplini oldugu konusunda fikir birligi yoktur.
Fakat son yillarda sosyoloji boliimleri ve sosyolog sayisindaki artisa paralel olarak bu
nevi gereksiz tartismalarin yavas yavas ortadan kalktigi goriilmektedir.
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3. BOLUM

CIN’DE COK MILLIYETLILIK DURUMLAR

Giiniimiizde Cin devleti, ¢ok etnikli, cok milliyetli bir yapiya sahiptir. Ulkede
hakim grup olan Han Cinlileri haricinde yasalarca taninmis olan 55 azinlik milliyeti
vardir. Azinliklarin toplam niifusu tilke genelinde fazla bir oran (%8.41) teskil etmez
iken yasadiklari toprak bugiinkii Cin topraklarinin yaklasik %64 tint teskil etmektedir
(Qarlug, 2009: 74)

Azinliklarin ¢ogu, Cin’in simr bolgelerinde daha dogrusu gevresinde ve kenar
bolgelerinde yasamaktadirlar. Dolayisiyla birgok Cinli olmayan milliyet ayn1 zamanda
stnir asan milliyetler konumunda bulunmaktadir. Bu nedenle Cinli olmayan
milliyetlerden bazilarinin bagimsiz iilkeleri bulunmakta, bazilarinin biiyik bir kismi
komsu iilkenin ¢ogunlugunu olusturan milliyetler seklindedir (¥ X & /Dai QingSha,
2000: 3).

Cin’deki bu ¢ok milliyetli yapinin bugiinii oldugu gibi ge¢misi de vardir. Cin
yilliklart Cin’in yaklagik 4000 yillik tarihinin bir nevi milliyetler tarihi veya farkl
milliyetlerin etnik Han milliyeti merkezciliginde kaynasarak, asimile olarak bugiinkii

devasa niifuslu Hanzu milliyetini ortaya ¢ikarttig: tarih gibi bir goriiniim de sergiler.

3.1. Cin Tarihinde Cok Milliyetlilik Durumu

Bugiinkii Cin cografyasinda, ¢ok eskilerde farkli kiiltiir ve etnik kdkenlere bagl
¢ok sayida insan topluluklarinin yasamis oldugunu bizzat Cin tarih kayitlarindan

ogrenmekteyiz.

Bundan 2000 sene once bugiinkii anlamda “Cinli” yoktu. Fakat yalmz zamanla bir
birleriyle meczolarak bir birlik teskil eden bir¢ok kabileler ve kavimler vardi;
giiniimiiziin Han Cinlisi, iste bu ¢esitli kavimlerin ve asiretlerin kaynasmasi ve karismasi

sonucu ortaya ¢ikmis bir kiiltiirel birlikteliktir (Eberhard 1995: 1).
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Cinlilerin atalar1 onlarin kendi deyimiyle “+ Jii/Zhongyuan” (Orta Diizliik) diye
adlandirdiklart Sarurmak ile Uzun/Yangtze irmak havzasindaki topraklarda ortaya
¢ikmis ve tiiremistir. Gliniimiizde Cin’de Cin kiiltiiriiniin kurucu unsuru olarak kabul
edilen Han Cinlilerinin bilinen Cin tarihinde ve Cin yilliklarinda sirasi ile Orta
diizliikte ortaya ¢ikmis olan ortak atalari Huangdi (3% 7%7) ve Yandi (#77) soyundan
gelen ve ¢ogalan Huaxia (*£¥) toplulugu, Cinliler (Z&8 A/Qinren), Han’lilar (3 A\
/Hanren), Hua’lar (2 A\/Huaren), Han milliyeti (Zj#%/Hanzu) gibi farkl ifadeler ile
giiniimiize kadar isimlendirildigi bilinmektedir (Fei Xiaotong, 1999; Paul Pelliot, Cev:
Feng Chengjun/i% &%, 1935: 41-55).

Giiniimiizde kendilerine Hanzu (3 J%), yani Han milliyeti olarak adlandiran “Cinli”
(P N\/Hanren) isimlendirmesi yukarida bahsi gecen ortak atalar1 olan Yan Di ve Huang

Di #uruklarinin birleserek Huaxia toplulugunu ortaya ¢ikartmasindan sonra ozellikle
Han siilalesi (M.O. 206-M.S. 220) déneminden itibaren aldig1 addur (Celil 2002: 39).

Yani ilk olarak, Han siildlesi doneminde, resmi topluluk ve siildle adi1 olarak
ortaya ¢ikmistir. Bu siilale yoneticilerinin toplumdaki farkliliklar: ve gesitlilikleri yok
edici politikalarinin verimli olmasiyla, Han siilalesinde homojen bir topluluk ortaya
¢ikmigtir. Bu topluluk sonra Hanzu, Hanren (¥X_A\-Hanli) adini almigtir (FH 4% & /Tian
Jizhou, 1984: 76-77). Bu donemlerden itibaren Hanzu adini alan Cinliler, siirekli

olarak Cinli olmayanlari asimile etmis ve siirekli bliylimiistiir.

2l yan Di ve Huang Di Cin’in en eski efsanelerindeki kahramanlardir. Onlarin gegmiste yaptiklari kendi uruk-
agiretlerinin gelisimindeki biiyiik katkilarindan dolay:r ilahlagtirilarak kendi uruk-asiretlerinin sembolii haline
getirilmislerdir. Huang Di’nin bulundugu uruk, ilk dnceleri Ji nehri ({0i7K/Ji Shui) nin etrafinda yasamislardir. Yan
Di’nin urugu ise, Jiang nehri (3£7K/Jiang Shui) civarinda yasanuslardir. Ji nehri ise, Wei nehrinin (Wei nehri
bugiinkii Kansu simirlart iginden baglayarak Shanxi eyaletinden gegerek Sar1 Irmaga dokiilen nehirdir) bir yan
nehridir. Jiang nehrinin gliniimiizdeki hangi nehre isabet ettigi hala belirsizdir. Ancak kuzeyde oldugu bilinir.
Giintimiizde Huang Di’nin mezar1 olarak bilinen mezar ise, Shanxi eyaletinin Huangling ilgesi sinirlar1 igindedir.
Huang Di ve Yan Di uruklari, sonraki dénemlerde birlik olup siirekli doguya genisleyerek Orta Ova’da (i
/Zhongyuan) belirleyici gilic olmustur. Yan Di uruklari ile Huang Di uruklari arasindaki istiinliik miicadelesinde
galip ¢ikan Huang Di, kendilerinden olmayan topluluklara karsi siirekli yayilmaci politika uygulayarak, kendi
halki arasinda ilk defa “Biz” ve “Otekiler” suurunu yaratmaya baslamustir. Kendilerini “#/Hua” ya da “#¢%
/Huaxia” olarak tanimlamiglardir. Hua’lar, Cin cografyasinda, Milattan onceki 22.ylizyilhin sonu 21. yiizyilin
baglarinda kurulmus olan Xia (¥ ) hanedanh@min cekirdegini olusturmuslardi. Xia déneminden itibaren
sekillenmeye baslayan Huaxia toplumu, Shang (%) ve Zhou (ff) dénemlerinde siirekli gelisme kaydederek,
Sonbahar (M.O 772-M.O 481) -Savasan Beylikler (M.O 475-M.0O 221) (F #X fi¥ [ /Chungiu-Zhanguo)
donemlerinde 6zellikle kiiltiirel alanda biiyiik gelismeler kat ederek gevresindeki Huaxia olmayanlarin iizerinde
kiiltiirel wstinlik kurmustur. Bu sosyal ve Kkiiltiirel dstiinlik, Huaxia olmayanlarin ¢ok sayida ve hizla
Huaxialagmasina neden oldu. Bu dénemdeki Huaxialagma ve Huaxialastirma Cin tarihindeki ilk Milliyetlerin
biiyiik karigtmi=Huaxialagsmasi=Cinlilesmesi olarak tarihe gecmistir. Ustelik bu dénemdeki fikri caligmalarda da
Huaxia ve “Barbar” ayirimi islenmeye baslanmistir (35 %<#/Wei Dongchao - F¥ii%/Wang Ruilian, 2000: 256-
259. ayrica bakimiz Celil, 2002).
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Egemen oldugu sinirlar i¢inde, kendi kiiltiirtiniin tam egemenligini saglayabildikten
sonra Cinliler, Cinli olmayan “Cevre” bolgelere tasarak, Merkez Cin bolgesi ile Cinli
olmayan “cevre”nin, Cin ile baglantisin1 ve Cin’e bagimliligim pekistirmis sonunda bu
“cevre”’nin de “Merkez” ile sosyo-kiiltiirel agidan biitinlesmesini saglamistir. Bir “cevre”
Cinlilesince, “cevre” ikinci bir kusaga tasinmis ve bu Cinli olmayan “gevre” nin bir

onceki “cevre” gibi “Merkezilestirilmesi’ne ¢alisilmistir (Celil, 2002: 39).

Cin’deki ¢ogu kainat ile ilgili goriislerde ifade edilen diinya, top seklindedir ve
tim yerlesilebilir bolgeler denizlerle sarilmis olarak algilaniliyordu. Cin ise, diinyanin
merkezinde yerini almisti?>. Disanidan gelen gruplar kovalanarak dis kenarlara
itilmeliydi, i¢erde kalanlar kesinlikle asimile edilmeliydi. Bu ¢evredekilere: “JY 3%
/Siyi” (Dért barbar) 2 denilirdi (Dikétter, 1999: 6).

Cin’de resmi tarih toplam 24 siilale veya imparatorlugun gectiginden bahseder.
Bu 24 siilale veya imparatorluklarin degismeyen bir yillik yazma ve kayit tutma
gelenekleri vardir. Isbu yilliklarda sinirlar igi ve disindaki farklh Cinli olmayan millet
ve halklar hakkinda nispeten kapsayict bilgiler bulunur. Bu bilgiler Cin’in
kurulusundan beri farkliliklar ile i¢ ice yasadiklarini gosterirken, idarenin siirekli
olarak bu farkliliklari nasil idare etme veya yonetme konusunda siirekliligi olan

kurumsallasan uygulamalarinin oldugu kaydedilmistir®*.

22 Cin, Cincede ¢ok eskiden beri, “71[E/Zhongguo” denilmekte olup, anlami “merkezi devlet/orta devlet” demektir
(Celil, 2002: 39).

2 Siyi (P43), Cin’in klasiklerinde, yilliklarinda sik sik rastlanilan kavramdir. Genellikle etrafindaki Cinli olmayan
millet ve toplumlar1 kasteder. Bugiinkii Cin literatiirlinde en yaygin olan sdylem ile azinliklari---Cinlilerdeki kokii
¢ok eskilere dayanan kendini begenmislik ve kendini her zaman &tekilerden iistiin tutma duygusunun dirtiileriyle
giiniimiizde bile gegmise bakarken, tarih iizerinde konusulurken veya ciddi yazilar yazilirken bile ge¢misteki Cin

LIS

ile komsu olan devlet, milliyet ve toplumlardan, “Cin’in g¢evresindeki aznliklar”, “azinlik milliyetleri” “Sinir
bolgelerdeki azinliklar”, “Kuzeydeki Azinliklar, Giineydeki Azinliklar, Batidaki Azinliklar” seklinde bahsedilir.
Onlara gére Hunlar, Syanpilar, Tiirkler, Mogollar, Tibetler, Giiney Asyalilar... Birer azinliklardi.--- Styi (JU38),
miispet manada anlamlandirilmak istendiginde Dort yabanci, dort taraftaki yabancilar seklinde Tiirkgelestirilebilir.
Bu Dért Yi ayr ayri olarak ve bugiinkii ortak Cincedeki okunusuyla (klasik Cincede nasil okundugu ve telaffuz
edildigi belirsizdir) : Yi (%), Man (#8), Rong (¥%), Di (3k) lerdir. Yi (3) : Cinliler kendilerine gére doguda olan
millet, kisacasi devletinin dogusundaki yabancilar1 Yi (32) diye adlandirirlardi. Tanimlama igin kullanilan Cince
karakterin manasi: “yabanci” anlamina gelmektedir. Man (%5) : Cinlilerin giineyinde bulunan halklar1 bu sekilde
adlandiriyorlardi. Man igin kullandig1 Cince karakter menfi anlamlidir. Yani vahsi, duygusuz, kaba anlamidadir.
Rong (#X) : Cinliler batisinda bulunan halk ve milletleri bu sekilde adlandirirlardi. Rong icin kullanilan Cince
karakter, “ordu, silah” anlamindadir. Her zaman “Vahsi kurt ile 6zdeslestirmislerdir. Di (Jk) : Cinliler kendilerinin
kuzeyinde bulunan kavim ve halklar1 bu sekilde Di (Jk) diye adlandirtyorlardi. Kelimenin anlanu miispet degildir
(Celil 2002: 39).

24 Bu konuda daha detayl bilgiler igin su kaynaklara miiracaat edilebilir: Wei Dongzhao, Wang Ruilian/¥3 4#8, £
B3, (2000), 1 E BRI AL 57/Zhongguo Minzu Liubianshi (Cin’deki Milliyetler Evrim Tarihi). Wuhan: ##db A
B H B A /Hubei Renmin Chubanshe (Hubei Halk Yaymevi); Xu Xusheng/4&:fB2E. (1962), [ i AR s i 4% 1t i
f/Zhongguo Gudai shi de Chuanshuo Shidai (Cin’in Eski Tarihindeki Rivayetler Dénemi), £} H i #t/Kexue
Chubanshe (Bilim Yaymnevi); Chen Liankai/ [ 3% 1. (1999), “f& 45 B W 5 o 46 B & — 44 M ”/Chuantong
Minzuguan yu Zhonghua Minzu YitiGuan (Geleneksel Milliyet Anlayis1 ve Zhonghua/Cin Milliyeti Tek Govde
Anlayis1), Fei Xiaotong: ™14 R £ 76— 1£&4% J&/Zhonghua Minzu Duo Yuan Yiti Geju (Cin Milliyeti, Cok
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3.2. Cin Geleneksel Diisiincesinde “Cinli-Barbar” Ayirimi

Cinlilere gore Cin kiiltiiriiniin 5000 yillik kesintisiz gegmisi vardir (FF4LUE/Yi
Hongging, & %/Cao Honggian, 2006). Cin’in yaklasik 3 bin yillik siirekliligi olan
yazih kiiltiiric Cinlilerde kiiltiirel 6zgiiven dolayisiyla giiclii bir kiiltiir merkezcilik
anlayisint kurumsallastirmistir. Bunun nedenleri ise Cin’in 6zel cografi konumu ve
ekolojik kosullari, Sar1 ve Yangtze/Uzun irmak havzasinda olusan Cin kiiltiirii Dogu
Asya bolgesinde en erken gelismesine imkan vermis, 4000 sene Oncesinde gevresine
nispeten yiiksek diizeye ulasan bir medeniyet olabilmistir. Huaxia uygarhig: ile Orta
Diizlik hakimiyetleri geliserek zirve yaptigi uzun siireli zaman diliminde, gevresinde
bulunan ¢ok sayida milliyet ve iilkeler Orta Diizliik (Cin) bolgesine gelene Cin
medeniyetini dgrenmistir. Ornegin, Tang imparatorlugu (J/#, 618-907) déneminde
Japonya, 607-894 tarihleri arasinda 13 defa elgi heyetini Cin payitahtt Chang’an
sehrine gondermistir. Heyette Kisi sayis1 en fazla oldugunda 500 kiisur kisiden
olusmakta idi (Ma Rong, 2004b: 148).

Dogu Asya’daki Sar1 ve Uzun Irmak havzasini merkez kilan, dort tarafi ugsuz
bucaksiz denizlerle, buzul ve ormanlarla, yaylak ve ¢olliiklerle, soguk tepeler ve
tropikal ormanlar ile kusatilmis olan uygun iklimsel 6zellikleri, zengin kaynaklari
olan topraklarda yasayan bu insanlar yeryiiziiniin “merkezi” bolgesinde yasiyor
oldugunu diisiiniiyordu. Bu nedenle bu topraklarda kurduklar iilkesine “Merkez Ulke”
(*F [E/Zhongguo) ve “Kutsal bdlge” (#1/1/Shenzhou) diye adlandirmislard:. Iste bu

“Merkez Ulke” veya “Kutsal Bolge” ¢evresinde yasayan halklar veya toplumlara

Ko6klii Tek Gévdeli Diizeni), 775 B A 2% H4 i #1/Zhongyang Minzu Daxue Chubanshe (Merkezi Milliyetler
Universitesi Yayinevi); Fei Xiaotong/ %% 2£38. (1988), “J¢T- & H R g iR 14 7] 1 /Guanyu Woguo Minzu Shibie
de Wenti (Ulkemiz Milliyetlerinin Belirlenmesi Meselesi ) “[&eM 78 3C4E7/Minzu Yanjiu Lunwenji (Milliyetler
Aragtirmalrt Makaleler Kiilliyati), Pekin: [ Hi iR #1: Minzu Chubanshe (Milliyetler Yayinevi); Fei Xiaotong/%?
Z3H, (1999), “rh4ER k% st— % J&”1Zhonghua Minzu Duo Yuan Yiti Geju (Cin Milliyeti, Cok Koklii Tek
Gévdeli Diizeni), F74k Rk 2t it /Zhongyang Minzu Daxue Chubanshe (Milliyetler Universitesi Yayinevi);
Wang Ke/ £4. (2001), “RESEF: T HEZ RiE4 —E KBS RiL/Minzu Yu Guojia: Zhongguo Duo
Minzu Tongyi Guojia Sixiang de Puxi (Ulus ve Devlet: Cin’in Cok Uluslu, Birlesik Devlet ideolojisinin Seceresi),
Pekin: H [E 41 2 F}2% H iR #1/Zhongguo Shehui Kexue Chubanshe (Cin Sosyal Bilimler Yaymevi); Wang Jubao,
Ning Xiao/ FAEE&, /1N, (1995), “rh [E % B g 41 % A 43 A7 19 77 52 7848 »/Zhongguo ge Minzu Zucheng he
Fenbude Lishi Yanbian (Cindeki Milliyetlerin Olusumu ve Dagilimimnin Tarihsel Degisimi), H F 1] [ Ji& iR
/Zongguode Minzu Shibie (Cin’in Milliyetleri Belirlemesi), Ed: Huang Guangxue/# (2%, Pekin: F&J% H i it
/Minzu Chubanshe (Milliyetler Yaymevi). Song Shuhua-Chen Kejin/oR &4, FRigitE. (2001), “H E B A%
#”1Zhongguo Minzu Gailun (Ana Hatlariyla Cin Milliyetleri), Pekin: g R jg K 2% Hi i #/Zhongyang Minzu
Daxue Chubanshe (Merkezi Milliyetler ['jni.\_/ersitesi Yayinevi). Ayrica bakimz: Abdirresit Celil, (2002), Sar
Uygurlarin Sosyo Kiiltiirel yapisi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi.
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“Dért barbar” yani “3E kA #5/Yi, Di, Rong, Man” diye adlandirarak Cin geleneksel

diinya anlayisi olan “Tianxia” (< ) ? yani cihan diisiincesini olusturmustu.

Cin yani “Merkez Ulke=H [E/Zhongguo™ cihamn politik, iktisadi, kiiltiirel ve
demografik merkezi boélgesi olup dort etrafindaki “Yi, Di, Rong, Man” halklar1 Orta
Diizliik kiiltiirtiniin “déniigtirme/medenilestirme” amacindadir. Orta Diizliikteki hanedan,
devletlerin padisahlar ise “Tianzi” (<) yani Tanrinin Ogludur. “Tianzi” Tanr adina
cihandaki insanlar1 yonetir, donistiirir (Cinlilestirir) ve halinden haber alir (Ma Rong,
2004b: 148).

Cinlilerin milliyet anlayisi iste boylesi bir “Tianxia Guan” (Cihan hakimiyet
anlayisi) ile ¢ok yakin ilintilidir. Orta diizliikte yasayan Cinliler kendilerinin sosyal,
ekonomik ve Kkiiltiirel olarak en fistiin uygarligi temsil ettiklerine inaniyorlardi.
Dolayisiyla Orta diizliigiin baskin kiltiiriinii temsil eden Cinlilerde gevresindekileri
Cin dili ve kiltirii ile doniistirme egilimi ve diislincesi hep baskin olmustur.
Geleneksel Cinliler kendilerinden farkli olan kabile, asiret veya milliyetleri ayirt
ederken genellikle “kiiltir” (Konfligyiis zihniyeti ve ahlak normlarin 6l¢giit yapan
kiiltiirciilik anlayisi) esas alinmis, “fizyolojik” farklar dikkate alinmamistir (Ma Rong,
2004a: 149).

Konfiigyiis inanc1 ve zihniyetine sahip olan bir Cinli genellikle diger kiiltiirleri
kiigiimseme, inkar etme egilimini tasirlar. Bundan dolayi, ge¢misten giiniimiize kadar
Cin’e komsu olanTiirkler, Mogollar, Tibetliler gibi farkli medeniyet sahibi halklar,
Cin kiiltiriinde olmadiklari zaman “Barbarlar” olarak tanimlanmistir. Konfiigyiis
inancina gore “Barbarlar:n, dili, fizigi, orf ddeti ne olursa olsun kiiltiirel agidan Orta
Diizliigiin (Cin) kiiltiiriine tabi olursa veya tamamen kabul ederlerse, barbarliktan
kurtulmus ve ‘Déniismiis sayilir, Cin merkezinin bir tiyesi olabilir” (Ma Rong, 2004a:
151).

25 “X T [Tianxia”, dogrudan anlami: Gék kubbenin alt1 olup, Cinliler kendilerini Tianxia’da yani cihandaki tek
uygarhga sahip iilke ve millet oldugunu var sayarlar. Tianxia, geleneksel Cin, sinirlarint etkisinin ulastigi yere
kadar uzatiyordu (Cagnat-Jan1992:177). Tianxia diigiincesinin 6nemli bir 6zelligi, “Tianxia”yi esit gormemesidir
ki, “Merkezi Ulke” ("' [E/Zhongguo=Cin) ile sinirlandirmasidir (£ #77/Wang Ke 2001: 31). Tianxia, iginde
Huaxialar-Cinliler, Dogudaki Yi’ler, Kuzeydeki Di’ler, Batidaki Rong’lar ve Glineydeki Man’lardan ibaret bes
biiyiik insan toplulugundan kurulu ¢ok sayida devlet ve boy birliklerinin bulunuyordu (Tian Jizhou, 1984: 72).
Cin’in geleneksel cihan diisiincesinde, bu “Dért yabanci=Siyi (VU3 )”, “Cin Cihan”nin olmazsa olmaz bir
pargasidir. Onlar Huaxia’larin ¢evresinde yasarlar, onlar Huaxia’larin igine alindiginda, “Huaxia”ya
donistirilebilir (Wang Ke, 2001: 31). Ayrica bakiniz: Abdiirresit Celil, (2002), Sar1 Uygurlarin Sosyo-Kiiltiirel
yapisi, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora tezi, Sayfa. 40.

35



John K. Fairbank (Cince adi: %% IE J /Fei Zhengging) Cinlilerdeki kiiltiirel

iistiinliik veya asirt Kiiltiirel merkezcilik anlayisi hakkinda su goriisi dile getirmistir
(1987: 73-74) :

Siiphesiz, Konfiigyiis ideolojisindeki ‘Konfiigyiis ve Mengzi®® yolu tiim diinya igin
elzem yoldur’ (fL#% 218 2 V¥ B #E/Kong Meng zhi Dao Fang Zhi Sihai Jiezhun)
anlayis1 distincesi Cin’in kiiltiir merkezci anlayisinin milliyetgilikten daha derin bir sey
oldugunu gostermektedir... Bir kisi Konfiigyiis klasiklerine asina olup iyi 6grenir ve ona
goére is yapmaya/davranmaya basladiginda, onun dili, derisinin rengi o kadar énemli

degildir.

Cin tarihinin daha sonraki siireglerinde 6zellikle Giiney Song (F§K, 1127-1279)
ve Giiney Ming (Fd B, 1644-1662) donemlerinde, kuzey milliyetlerinin Cin’e akin
etmesi ve Cin’de devlet kurarak Cinlilere egemen olmas: karsisinda Cin’de daha
fazlasiyla savunmaci ve saldirgan milliyetciligin hatta irk¢ihigin hizla gelistigi daha
oncelerinde var olan giigli kiiltiirel dzgiiven yerini “Kaybolma Endisesi” nin aldig
bilinir (Du Zangi, 2003: 47). Ming Hanedanhginin (#, 1368-1644) sonu ve Mangu
Qing (i&, 1636-1912) imparatorlugunun baslarinda yasamis olan doneminin bilim
adam: Wang Fuzhi (E X 2, 1619 — 1692) bu konuda sunlari savunmustur:
“Barbarlar merhamet edilmeden yok edilmesi lazim... Giivenim, insanla insan

arasinda Tarikat’ta (Konfiigyiis ideolojisi) ortaklik olur, ama bu otekiler (bizden
olmayan) barbarlara gére degildir” (Du Zangi, 2003: 47; Ma Rong, 2004a: 158).

Giiniimiizde Cinli sosyologlar, etnologlar ve tarihgiler Cin’in geleneksel
diistincesindeki “Cinli-barbar ayrimi” diislincesinin temelinde yatanin “Irki tstinlik”
degil, “Kiiltiirel tstiinlik” oldugunu savunuyorlar. Cin’in Konfii¢yiis ideolojisini
benimseyen insanlar kokeni ne olursa olsunlar “Merkez” ile sorunu olmadan
yasayabilir. Ama farklihgini koruyarak Orta Diizliik yani Cin sinirlan iginde
barinamazlar ve tehdit unsuru olarak kalirlar. Dolayisiyla Konfiigyiis kiiltiirii disinda
kalan “kiiltiirsiiz barbar” halklarin tehdidi ancak “Iceri” ahnarak “Déniistiiriilmek”

sureti ile yani Cinlilerin yasam tarzi, toresi ve Konfiigylis ahlak degerlerini

% Cince adi Mengzi (7§, MO 372-289) olan ve Mensiyiis veya Batida Mencius olarak bilinen Cinli filozoftur.
Insan dogas1 ve siyaset iizerine olan goriisleriyle Konfiigyiisciiliigii temellendirmeye ve giiclendirmeye ¢alismistir.
Mengzi, insanin egiliminin iyilige dogru oldugunu, dogru yolu bulmak i¢in, vicdanimizin sesine, bizde dogustan
var olan dogal bilgiye dayanmamiz gerektigini, uyum iginde yasamamizin anahtarinin kendi igimizde oldugunu ve
bizim uyum iginde yasadigimiz takdirde, toplum diizeninin de, kendiliginden en iyi bir bi¢imde kurulacagin
sOylemistir.
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benimseterek bertaraf edilebilir. Belki bu durumu en iyi aciklayabilecek 6rnek
diinyanin dort bir tarafina dagilmis Yahudiler Cin hari¢ bulunduklar: tilkelerde kendi
etno-kiiltiirel mensubiyeti ve bagimsizligin1 koruyabilmis iken, sadece Cin’e gelen

Yahudiler Cin kiiltiirii icinde erimis, kaybolmustur (i% % H./PanGuangdan, 1983).

Cin’in geleneksel milliyet anlayisinin  kiiltiirel siireklilik ¢ergevesinden
giiniimiize kadar ulagmis oldugu rahatlikla gézlemlenebilir. CHC, goriiniiste Batidan
ithal edildigi s6ylenen komiinist ideoloji ile yonetilmektedir. Her ne kadar yasa ve
ilgili soylemlerde iilkenin ¢ok milliyetli dolayis: ile ¢ok kiiltiirli lilke oldugu dile
getiriliyor olsa da uygulamada devletin azinlik milliyet kimliklerini ve farklilig:
gizlice reddeden tek “Cin Milliyeti” insa etme gayesi son yillarda tiim ¢iplaklig ile

ortaya ¢ikmigtir.

Gintimiiz Cin sinirlan i¢inde yasayan, bilhassa kendi milli hatirasini (Ethno-
National Memory) canli tutan, milli yazis1 ve kendi dili olan milliyetlerce bu “Cin
milliyeti” kavrami nispeten rahatsiz edici olmaktadir. Ciinkii kavram, ¢ok milliyetlilik ve
cok kiltirliliik gergegine dayali ortak vatandasliktan 6te daha ¢ok dogrudan etnik
Cinlilige vurgu yapmaktadir. Bu durumu sadece kendi milli hatirasini unutmus ve Hanzu
(Konfiigyiis) egitim tarziyla sosyallesen birgok azinlik Cin dilli aydinlar rahatca
kabullenebilmektedir (Qarlug, 2009: 67).

3.3. Cagdas Cin’in Cok Milliyetlilik Durumu
3.3.1. Milliyet¢i Cin Donemi Cok Milliyetlilik Durumu

1911 Yihnda Milliyet¢i Cinlilerce yapilan devrim ve silahli ayaklanmalar
neticesinde Cin’deki 2000 y1llik hanedanlik veya imparatorluk déonemine son verilmis,

Bati tarzi Cumhuriyet ilan edilmistir.

Yeni kurulan Cin Cumhuriyetinin kurucu aydinlarinin biiyiik ¢ogunlugu Japonya
veya Bati’da egitim gérmiis veya oralarda bir miiddet yasams kimselerden olusuyordu.
Atesli Cin milliyet¢iligi bir tarafta Konfligyiis kiiltliriinii paylasan kalabalik insan
yiginlarindan ¢agdas bir ulus yaratmaya caligirken ilkin Mangular hedef diisman olarak
secilmis ve Cin vatanindan kiyimla veya siirgiinle temizleme sloganlarini ortaya atmistir

(Ma Rong, 2004a:158).
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Fakat bu dénemde yasayan en énemli aydinlardan Kang Youwei (FE& M) 2%
Cin’in Konfiigyiis gelenegindeki “Kiiltiirciiliik” ve “Ogretilecek olanin kdkeni
onemsiz”, Konfligyiis egitim metodu ile “Doniistirme” anlayisinda israr etmesi
gerektigini israrla vurgulamistir. Ciinkii ona gore, Mangular ¢oktan Cinli kiiltiiriinde
kiiltirlenmis olup artik eski Barbar “Yi ve Di” halklarindan degildir. Artik onlara
“Cinli” muamelesi yapmak gerekir diyordu (Ma Rong, 2004a: 158). Kang Youwei
gore, Cin milliyeti ortak kiiltiirii olan insanlardan olusur ki, sadece tek irk (Han Cinlisi)
veya azinhik bir milliyet olusmaz (Du zanqgi, 2003: 64). Bundan dolay:r irk¢i
milliyet¢iligi savunan biiyiik lider Sun Yatsan daha sonraki sdylemlerinde geri adim

atarak daha ¢ok kiiltiirel milliyetgilik tizerine sdylemler gelistirmistir.

Sun Yatsan “Bes Uluslu Cumhuriyet” ( T j% 3t F1 /Wuzugonghe) gériisiinii
savunmaya baglamistir. Cin cumhuriyeti tarafindan taninan ve kabul edilen bu bes ulus
Han Cinlisi, Mangular, Mogollar, Tibetliler ve Huiler®®den olusuyordu. Bu sekilde yeni
Cumhuriyetgiler devirdikleri Qing-Mangu sinirlari igindeki tim halki kapsayan bir
modern ulus yaratmay: hedeflemislerdi (Du zanqi, 2003: 66-67).

Sun Yatsan sonrasi milliyetgi Cin liderlerinden Jiang Jieshi (¥ /> 47), Sun
Yatsan’nin ilk zamanlar savundugu “Tek millet, tek devlet” agiklamasindaki Bati tarzi
“Ulus-Devlet” anlayisint benimsemis olup, etnik Han Cinli temelli “Cin milliyeti”
gorligiinii yaymaya calismis “Cin 'de bir tek millivet ‘Han milliyeti’ vardir, farkl: dini
gruplar olabilir, millet statiisiinde degildir’ goriisiinii savunmustur (%8 -K4£/Zheng
Dahua, 2014). Bu anlayis, Cin’deki farkli milliyet ve gruplari tanimamis, dolayisiyla
assimilasyonist bir yaklasim sergileyerek bu yonde uygulamalara gidilmistir. Bu

durum CKP iktidarina kadar devam etmistir.

2 Kang Youwei (H# J9, 1858-1927) — Mangu Qing imparatorlugunun Guang Xu déneminde (3t %% 4E [A]
/Guangxu Nianjian, 1875-1908) yasamistir. Cin yakin c¢ag disiiniirii, siyaset adami, egitimci, yazaridir. Qing
Mangu imparatorlugu ¢okmeye yiiz tuttugu Siralarda ortaya ¢ikan ve devleti kurtarma amaci giiden Wu xu Reform
(% A% %) hareketinin liderlerinden biriydi. Cin Burjuva reformistlerinin 6nemli temsilcilerinden biridir.
Gengliginde, Liang Qichao (/3 7#) ile birlikte siyasi reform ve yenilik¢iligi savunmus, siyasi reformu hareketi
maglup olduktan sonra yurtdisina kagmistir. Cin’de hanedanlik sisteminin ¢okmesine neden olan Xinhai Devrimi
(PEZ 2 an/Xinhe Geming) sonras: Kang Youwei ile birlikte Sanghay’a donmiis ve “Dayanma” (4~ Z./Bu Ren)
gazetesinin bagyazari olmustur. O, Konfiigyiis ideolojisine inanir, Konfiigyiis¢iiligii modern topluma uygun devlet
dinine doniistiirmede kararlidir. Bir ara Konfiigyiis Derneginin (fL#{£x/Kong Jiaohui) baskan: olmustur. Kang
Youwei, Yuan Shikai (7 tH#1) kendini imparator ilan ederek, “Cin Imparatorlugu’nu kurdugunda, bu hareketin
manevi lideri olmustur. Kang Youwei, Hanedan sistemi yok ederek cumhuriyet isteyen burjuva aydinlarindan
farkl olarak, Konfii¢yiis ideolojisinden yana, bu ideolojiyi benimseyen Han Cinli hakimiyetinin egemen olmasini
isteyen Cin milliyetgisidir.

% Cok karmagik ve tartismali bir isimlendirmedir. Miisliiman anlamina gelen “Hui” Cin siirlan igindeki tiim
Miislimanlart mi kast ediyordu yoksa Uygurlart mi kast ediyordu? Sorusu halen tartismali olup pek netlik
kazanmis degildir.
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3.3.2. Cin Komiinist Partisi Iktidar Sonrasi Cok Milliyetlilik Durumu

Cin Komiinist Partisi uzun siiren savaslardan sonra Ekim 1949 yilinda Cin ana
karasina egemen olmus ve mesru yonetim Milliyet¢i Cin’i Tayvan’a kovarak
iktidarini-Cin Halk Cumhuriyetini resmi olarak diinyaya ilan etmek sureti ile
mesruiyet kazanmaya baslamistir. Cin Komiinist Partisi meshur uzun yiiriiyiise ¢iktigi
zamanlardan itibaren Cinlilerden farkli olan milliyet ve gruplar ile ilgilenmeye
baslamis, Cin ana karasinda iktidar: ele gecirdikten sonra Milliyet kavramina resmi
olarak Stalinist tanimlama ile agiklik getirmis ve buna gore farkli milliyetlerin kimligi
belirlenmis idi (Qarlug, 2009: 64-65).

CHC’nin kurulusundan itibaren tlke sinirlar1 icindeki farkli milletlerin taninmasi
ve ilgili milliyetlere siyasal ve teritoriyal haklarin verilmesi giindeme alinmis idi. Bu
sirece paralel olarak iilkede Sovyet tarzi etnoloji calismalarina hiz verilmistir.
Sovyetlerin  1930’lu yillarda Sosyoloji bilimini kapitalizm ile iliskilendirerek
yasaklamasi ve sosyalist iilkede sosyal sorunlarin olmayacagi goriisleri neticesinde
Cin’de de sosyoloji yasaklanmis ve Sovyet tarzi etnoloji calismalari
yayginlastirilmistir. Sosyoloji disiplini ise 1979 sonrasinda iilke ¢apinda baslatilan
“Reform ve disa acilma” siirecine paralel olarak gelismeye baslamistir. Azinlik
Sosyolojisi de iste bu siiregte etnoloji ¢alismalar1 temelinde Cin tarzinda hizla

gelismeye basladig: bilinir.

Giiniimiizde, CHC’de genis cografyaya dagilan azinliklar dil, din, yazi, niifus
agisindan birbirlerinden belirgin farkliliklar arz ederken, devletin onlar1 yonetmek igin

uyguladigr idari yapilandirmasi da kendine 6zel yontem bulmus durumdadir.
3.4. Cin Halk Cumhuriyeti’ndeki Milliyetlerin Etno-Demografik Ozellikleri

3.4.1.Cin Halk Cumhuriyeti’nde Azinhklarin Niifusu ve Genel Dagilim

Cin Halk Cumbhuriyeti kuruldugu 1949 tarihinden sonra iilke sinirlart iginde
kendi komiinist ideolojisine uygun olarak yapilanma siirecine girmistir. CKP yonetimi
tarafindan olusturulan “Milliyetleri Belirleme” ¢alisma grubu iilke geneline dagilarak
calismalar yapmistir. 1953 yilinda Cin’de yapilan ilk niifus sayiminda 400°den fazla
birbirinden farkli milliyetler kaydedilmistir. Fakat yonetim bunlarin sadece 41°i ilk
olarak taninmustir (Song-Chen/ 7R -[%:, 2001: 248). 1964 niifus sayimina 53 farkl
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milliyet dahil edilmisken 1982, 1990 ve 2000 sayimlarinda ise 56 farkli milliyet resmi
olarak taminmis ve niifuslari sayilmistir. Geri kalan 350°ye yakin farkli grubun
durumu ise hala belirsizdir. 2000 sayimlarina gore, 734, 438 kisi hala kimliksizdir ve
taninmay: beklemektedir (7 [ %4t 114F %5/Zhonghua Minzu Tongji Ninajian /Cin
Milliyetler Istatistik Yillig1, 2013: 684-685).

Milliyetleri belirleme ve tanima c¢alismalari daha c¢ok ideolojik kaygilar ile
yapilmistir. Stalinist milliyet 6lgiitlerine gore belirlenen milliyetleri belirleme siireci
genellikle Cinli olmayan veya Han Cinli kiiltlirline tamamen uzak olan gruplara
yonelik yiiriitiilmiistiir. Ornegin Tiirki dilli gruplar tamamen Rus ¢izgisinde veya
Rusya’da uygulanmis sekli ile pratige gegirilmis iken, Giineydeki aslinda bir
birlerinden ¢ok farkli olan Nosu gruplari birlestirilerek tek millet “Yi” olarak
kaydedilmis ve kabul edilmistir. Ozellikle, giiniimiizde Han Cinlisi olarak bilinen ¢ok
sayida farkli gruplar (Ornegin, Cantonezler, Hakka’lar) aslinda Han Cinlilerinden
farkli milliyet veya etnik grup olmasina karsin onlar Han Cinlisi olarak kabul
edilmistir. Bu gruplar aradan 65 yil ge¢mesine ragmen hala Cin kimligini pek

benimsemedikleri ortadadir.

Giintimiizde Cin Halk Cumbhuriyeti kalabalik niifusu ile birlikte birbirinden farkl:
56 milliyeti barindiran ve mevcut anayasasi geregi ¢ok milliyetli, ¢cok kiiltirli bir
iilkedir. Bugiin Cin’de, Hanzular disinda 55 farkli azinlik milliyet yasamaktadir. Bu
farkli azinhik milliyetler, Cin’in anayasas: ve diger ilgili yasalarinca resmen “Milliyet”

olarak kabul edilmistir.

CHC kuruldugu 1949 tarihinden beri resmi olarak 6 defa iilke genelinde niifus
sayim yapmistir. Son niifus sayimi 2010 yilinda yapilmis olup Cin Niifus Istatistik
Dairesinin acgikladigi resmi bilgilere gore, 2010 yili itibari ile Cin’in toplam niifusu
1.332.810.869’dur. Ulkedeki cogunluk olan Han Cinlilerinin niifusu 1.220.844.520
olup toplam niifusun %91.59 olusturmaktadir; geri kalan 55 azinlik milliyetlerinin
toplam niifusu ise 111.324.800 olup, iilke toplam niifusunun %8.35 olusturmaktadir.
Giniimiiz Cin Halk Cumhuriyetindeki milliyetlerin demografik bilgileri asagidaki

Tablo 1’de detayl: olarak verilmektedir.
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Tablo 1. Cin’de Yapilan Resmi Niifus Sayimlarinda Milliyetlerin Niifus Dagilimi

Milliyetler 1953 yih 1964 yilh 1982 yilh 1990 yih 2000 yih 2010 yih
Ulke geneli 577, 856, 141 691, 220, 104 1,003, 913, 927 1, 130, 510, 638 1,242,612, 226 1, 332, 810, 869
Hanzular 542 ,824 ,056 651,296,368 936,676,944 1,039,187,548 1,137,386,112 1, 220, 844, 520
Azinliklar 634,013,782 39,883,909 66,434,341 90,567,245 104,490,735 111,324, 800
Azinliklarin orani 5.89 5.77 6.62 8.01 8.41 8.35
Mogol/Menggu 1,451, 035 1, 965, 766 3,411, 367 4,802, 407 5, 813, 947 5, 981, 840
Dongen/Hui 3, 530, 498 4,473, 147 7,228, 398 8,612, 001 9, 816, 805 10, 586, 087
Tibetli/Zangzu 2,753,081 2,501,174 3, 847, 875 4,593, 072 5,416, 021 6, 282, 187
Uygur/Weiwu’er 3,610, 462 3,996, 311 5, 963, 491 7,207,024 8, 399, 393 10, 069, 346
Miao 2,490, 874 2,782,088 5,021, 175 7,383, 622 8, 940, 116 9, 426, 007
Yi 3,227, 750 3, 380, 960 5, 453, 564 6, 578, 524 7,762,272 8, 714, 393
Zhuang 6, 864, 585 8, 386, 140 13, 383, 086 15, 555, 820 16,178, 811 16, 926, 381
Buyi 1,237,714 1, 348, 055 2,119, 345 2,548, 294 2,971, 460 2,870,034
Koreli/Chaoxian 1,111, 275 1, 339, 569 1,765, 204 1,923, 361 1,923, 842 1, 830, 929
Mangu/Manzu 2,399, 228 2,695, 675 4,304, 981 9, 846, 776 10, 682, 262 10, 387, 958
Dong 712, 802 8, 361, 123 1,426, 400 2,508, 624 2,960, 293 2,879, 974
Yao 665, 933 857, 265 1,411, 967 2,137,033 2,637,421 2, 796, 003
Bai 567,119 706, 623 1,132,224 1,598, 052 1, 858, 063 1,933, 510
Tujia 524, 755 2,836, 814 5, 725, 049 8,028, 133 8, 353, 912
Hani 481, 220 628, 727 1, 058, 806 1, 254, 800 1,439, 673 1, 660, 932
Kazak/Hasake 509, 375 491, 637 907, 546 1,110, 758 1, 250, 458 1, 462, 588
Dai 478, 966 535, 389 839, 496 1, 025, 402 1, 158, 989 1,261, 311
Li 360, 950 438, 813 887, 107 1,112,498 1,247,814 1, 463, 064
Lisu 317, 465 270, 628 481, 884 574, 589 634, 912 702, 839
Wa 286, 158 200, 272 298, 611 351, 980 396, 610 429, 709
She 234, 167 371, 965 634, 700 709, 592 708, 651
Gaoshan 329 366 1, 650 2,877 4,461 4,009

Lagu 139, 060 191, 241 304, 256 411, 545 453, 705 485, 966
Shui’ 133, 566 156, 099 286, 908 347,116 406, 902 411, 847
Dongxiang 155, 761 147, 443 279, 523 373, 669 513, 805 621, 500
Naxi 143, 453 156, 796 251, 592 277, 750 308, 839 326, 295
Jiangpo 101, 852 57, 762 92, 976 119, 276 132, 143 147, 828
Kirgiz/Ke’erkezi 70, 944 70, 151 113, 386 143, 537 160, 823 186, 708

Tu 53, 277 77,349 159, 632 192, 568 241,198 289, 565
Dagur/Dawo’er 63, 394 94,126 121, 463 132,394 131, 992
Mulao 52, 819 90, 357 160, 648 207, 352 216, 257
Qiang 35, 660 49, 105 102, 815 198, 303 306, 072 309, 576
Bulang 39,411 58, 473 82, 398 91, 882 119, 639
Salurlar/Sala 30, 658 34, 664 69, 135 87, 546 104, 503 130, 607
Maonan 22,382 38, 159 72,370 107, 166 101, 192
Gelao 26, 852 54, 164 438, 192 579, 357 550, 746
Sibe/Xibo 19, 022 33, 438 83, 683 172,932 188, 824 190, 481
Achang 12,032 20, 433 27,718 33,936 39, 555
Pumi 14, 298 24,238 29,721 33, 600 42,862
Tajik/Tajike 14, 462 16, 236 26, 600 33, 223 41, 028 51, 069

Nu 15, 047 22,896 27,190 28, 759 37,524
Ozbek/Wuzibieke 13, 626 7,717 12,213 14,763 12, 370 10, 569
Rus/Eluosi 22, 656 1,326 2,917 13, 500 15, 609 15, 393
Ewenke 4,957 9,681 19, 398 26, 379 30, 505 30, 875
De’ang 7,261 12,297 15, 461 17,935 20, 556
Bao’an 4,957 5,125 9,017 11, 683 16, 505 20, 074

Sar1 Uygur/Yuguzu 3, 861 5, 717 10, 568 12,293 13,719 14,378

Jing 4,293 13,108 18, 749 22,517 28,199
Tatar/Tata’er 6, 929 2,294 4,122 5, 064 4,890 3, 556
Dulong 3,090 4,633 5, 825 7,426 6, 930
Elunchun 2,262 2,709 4,103 7,004 8, 196 8, 659
Hezhe 718 1,489 4,254 4,640 5, 354
Menba 3, 809 1,140 7,498 8, 923 10, 561
Luoba 1, 066 2,322 2, 965 3, 682

Jino 11, 962 18, 022 20, 899 23, 143
Kimligi belirsizler 1,017, 299 32,411 799, 705 752, 347 734, 438 640, 101
Cin vatandagligina 1, 004 7,616 4,937 3,498 941 1,448

gecen yabancilar

(Cin Milliyetler Istatistik Y1lhgy/H [E RS 1144, 2013: 684-685)
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Not: 1. Niifus sayimlar: sadece Cin anakarasinda yasayanlar arasinda yapilmis olup gorev
basindaki askerleri icermez.
2. Azinliklarin toplam niifusu kimligi belirsiz olanlarin ve Cin vatandasligina gegen
yabancilarin sayilarini igermez.
3. 1982 yilindaki niifus sayimi, Tibet’te dolayl sayimi yapilan 28601 Kisiyi kapsamaz. lgili
istatistiki materyallere gore, 1982 yilinda Menba milliyeti 6248 kisi, Luoba milliyeti ise 2065
kisidir.
4. 2010 yihindaki niifus sayisi, niifus sayim makinesinde toplanan verilerdir.

Azinliklarin dagilim: Cin’deki Azinliklar Sosyolojisinde yaygin kullanilan deyim
ile “Kiigiik alanda yogun, silke ¢apinda dag:nik” (Xiao Juzhu, Da Fensan//MNE &, K
7 HL) ozelligini arz etmektedir. Ashinda bu durum, daha ¢ok CKP iktidar: sonrasi
ortaya ¢ikmis ve belirginlesmistir. Azinlik bolgelerine yapilan genis kapsamli Han
Cinli gocti ile 1980 sonrasinda Azinliklarin da kendi bolgelerinden gikarak Cinli
bolgelerinde ¢alisma, okuma veya cesitli islerle mesgul olmas: bu durumu daha da
pekistirmistir. Bu durum ¢ogu azinlik bolgelerinde Han Cinlilerin niifus¢a ¢ogalmasi
ve dogal etno-sosyal yapinin zorla degistirilmesini, Cin merkezli geleneksel
asimilasyonun ortaya c¢ikmas: durumunu mesrulastirmistir. Tablo 2’de Cin’deki

azinliklarin dagildig1 bolgeler detayl bir sekilde verilmektedir.
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Tablo 2. Cin’deki Azinliklarin Yasadiklar Bolgeler

Milliyetler Dagldiklari bélgeler
Mogol/Menggu I¢ Mogolistan, Liaoning, Jilin, Heilongjiang, Xinjiang, Qinghai, Gansu
Dongen/Hui Ningxia, Gansu, Henan, Xinjiang, Qinghai, Yunnan, Hebei, Shandong, Anhui,

Tibetli/Zangzu

Tibet, Siquan, Qinghai, Gansu

Uygur/Weiwu’er

Xinjiang

Miao

Guizhou, Hunan, Yunnan, Guangxi, Chongging, Hubei, Siquan

Yi Yunnan, Siquan, Guizhou

Zhuang Guangxi, Yunnan, Guangdong

Buyi Guizhou

Koreli/Chaoxian Jilin, Heilongjiang, Liaoning
Mangu/Manzu Liaoning, Hebei, Heilongjiang, Jilin, i¢ Mogolistan
Dong Guizhou, Hunan, Guangxi

Yao Guangxi, Hunan, Yunnan, Guangdong
Bai Yunnan, Guizhou, Hunan

Tujia Hunan, Hubei, Chongging, Guizhou
Hani Yunnan

Kazak/Hasake Xinjiang

Dai Yunnan

Li Hainan

Lisu Yunnan, Siquan

Wa Yunnan

She Fujian, Zhejiang, Jiangxi, Guangdong
Gaoshan Taiwan, Fujian

Lagu Yunnan

Shui’ Guizhou, Guangxi

Dongxiang Gansu, Xinjiang

Naxi Yunnan

Jiangpo Yunnan

Kirgiz/Ke’erkezi Xinjiang

Tu

Qinghai, Gansu

Dagur/Dawo’er

I¢c Mogolistan, Heilongjiang

Mulao Guangxi

Qiang Siquan

Bulang Yunnan
Salurlar/Sala Qinghai

Maonan Guangxi

Gelao Guizhou
Sibe/Xibo Liaoning, Xinjiang
Achang Yunnan

Pumi Yunnan
Tajik/Tajike Xinjiang

Nu Yunnan
Ozbek/Wuzibicke Xinjiang
Rus/Eluosi Xinjiang, Heilongjiang
Ewenke Ic Mogolistan
De’ang Yunnan

Bao’an Gansu

Sar1 Uygur/Yuguzu Gansu

Jing Guangxi
Tatar/Tata’er Xinjiang

Dulong Yunnan

Elunchun Heilongjiang, I¢ Mogolistan
Hezhe Heilongjiang
Menba Tibet

Luoba Tibet

Jino Yunnan

(Cin Milliyetler Istatistik Y1lligi/= B RS 1H 448, 2013: 689-690)
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Tablo 1°de goriildigi gibi Azinliklarin toplam niifusu iilke genelinde fazla bir
oran (%8.41) teskil edemezken, yasadiklari toprak bugiinki Cin topraklarinin
yaklasik %64°tni teskil etmektedir. Tablo 2 ve Sekil 1’den anlasilacag: tizere Cin
yasalar: tarafindan kabul edilen azinliklarin ¢ogu, Cin’in sinir bolgelerinde daha
dogrusu cevresinde ve kenar bolgelerinde yasamaktadirlar. Dolayisiyla bir¢ok Cinli
olmayan milliyet ayn1 zamanda sinir asan milliyetler konumunda bulunmaktadir. Bu
nedenle Cinli olmayan milliyetlerden bazilarinin bagimsiz ilkeleri bulunmakta,
bazilarimin  biyik bir kismi komsu ilkenin ¢ogunlugunu olusturan milliyetler
seklindedir (Dai Qingxia, 2000: 3).

Sekil 1: Cin Halk Cumhuriyetinin Idari Haritas1 (2002 sonrasi)
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Tabloda 2°den de anlasilacag tizere, azinliklar genellikle iilkenin Dogu tarafi
hari¢ Kuzey, Giiney ve Bati taraflarinda yogun olarak yasamaktadirlar. Giintimiizde
Cin’de toplam 155 Ozerk bélgeler bulunmaktadir. Bunun iginde 5 Otonom Bélge, 30
Otonom Oblast (il diizeyinde) ve 120 Otonom Il¢e bulunmaktadir. Bunlardan baska,
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CKP yonetimi bu ozerk bolgelerde veya eyaletlerde 1173 Ozerk koy kurmus

bulunmaktadir. Giiniimiizde 55 azinlik milliyetlerinden 44 azinhgin kendi adlariyla

kurulmus ozerk bolgeleri (Eyalet diizeyinde olan o6zerk bolgeler, il, ilge ve koy

diizeyindeki o6zerk bolgeleri igerir) mevcut olup teritoriyal o6zerkligi bulunan

azinliklarin toplam niifusu tlke genelindeki azinliklarin %71°ni tekabiil etmektedir.

Azinliklara ait teritoriyal 6zerk bolgelerin toplam yiiz 6l¢iimii ise, Cin’in toplam yiiz

slgimiiniin %64’iine tekabiil etmektedir ¥ .Asagidaki Tablo 3’te azinlik o6zerk

bolgelerinin 2012 yilina ait istatistiki bilgileri bulunmaktadir.

Tablo 3.Ulusal Otonom Alanlarda Bolgelere Gore Y1l Sonu Toplam Niifusu ve

Azinliklarin Niifus Oranlar

Bolge Y1l Sonu Toplam  Azinliklar Azinliklar Niifusunun
Toplam 188, 021, 680 90, 665, 48.22
Hebei 2,076, 200 1, 241, 400 59.77
Ic Mogolistan Ozerk Bél. 24,900, 000 5,422, 400 21.78
Liaoning 3, 323, 300 1,770, 100 53.26
Jilin 3, 332, 900 1, 142,000 34.27
Heilongjiang 252, 200 52, 500 20.82
Zhejiang 173, 100 19, 100 11.06
Hubei 4,642, 200 2,641, 600 56.90
Hunan 5, 206, 500 4,010, 900 77.04
Guangdong 495, 600 182, 500 36.82
GuangxiZhuang Ozerk BoL. 52, 400, 000 19, 880, 37.94
Hainan 1, 793, 600 915, 100 51.02
Chonggqing 2,737,900 1, 945, 200 71.05
Siquan 7,595, 400 4, 605, 000 60.63
Guizhou 17, 481, 200 10, 614, 60.72
Yunnan 22,497, 300 12, 727, 56.57
Xizang /Tibet Ozerk Bol. 3, 076, 200 2,828, 400 91.94
Gansu 3,522, 900 2,078, 100 58.99
Qinghai 3, 713, 200 2, 385, 000 64.23
Ningxia Hui Ozerk Bol. 6,471, 900 2, 350, 300 36.32
Xinjiang Uygur Ozerk B6l. 22, 330, 000 13, 854, 62.05

(Cin Milliyetler Istatistik Yilligi/= [ RS iH4E 4, 2013: 291)

Asagida, Tablo 4’te Azinlik 6zerk bolgelerdeki toplam niifus ile isbu bolgelerde

yasayan asli yerli (azinlik) niifusunun yillara gore degisim detay: verilmektedir.

% Cin Milliyetler isleri Bakanhg:: # [E f) RO [X 488 [ ¥ 1l £ /Zhongguo de Minzu Quyu Zizhi Zhidu (Cin’in
Ulusal Teritoriyal Ozerklik Sistemi), bakiniz:http://www.gov.cn/test/2012-06/20/content_2165897.htm,

Erisim Tarihi: 26.04.2015
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Tablo 4.Ulusal Otonom Alanlarin Y1l Sonu Toplam Niifusu ve Niifus Yapisi

Yil Toplam niifus ~ Toplam Niifus Icindeki ~ Azinliklarin Toplam igindeki Orani

1952 56, 009, 500

1957 64, 649, 000

1965 77,392, 000

1975 104, 414, 300

1978 110, 772, 200 43, 423, 600 39.2
1979 113, 339, 400

1980 115, 863, 500 47, 143, 100 40.7
1981 117, 672, 900

1982 121, 272, 600 50, 075, 000 41.3
1983 126, 590, 500 53, 391, 000 42.2
1984 128, 999, 800 54,912, 000 42.6
1985 135, 477, 100 58, 528, 700 43.2
1986 139, 270, 300 60, 722, 300 43.6
1987 142, 466, 500 62, 525, 800 43.9
1988 145, 798, 400 64, 427, 900 44.2
1989 150, 605, 700 66, 886, 300 44.4
1990 152, 957, 100 68, 795, 800 45.0
1991 154, 627, 100 70, 443, 200 45.6
1992 156, 300, 600 71, 252, 000 45.6
1993 155, 776, 060 71, 790, 800 45.5
1994 159, 746, 800 72, 868, 300 45.6
1995 160, 444, 100 72,321, 300 45.1
1996 162, 304, 100 73, 939, 900 45.6
1997 164, 079, 200 74,511, 200 454
1998 166, 159, 500 75, 774, 500 45.6
1999 166, 780, 000 75, 713, 400 454
2000 168, 177, 000 77, 667, 600 46.2
2001 168, 701, 000 77,994, 700 46.2
2002 170, 512, 400 79, 303, 900 46.5
2003 172, 141, 200 80, 169, 600 46.6
2004 173, 112, 800 81, 146, 600 46.9
2005 174, 986, 500 82, 389, 500 47.1
2006 176, 798, 600 83, 673, 700 47.3
2007 179, 478, 900 85, 012, 200 47.4
2008 181, 353, 300 86, 160, 200 47.5
2009 183, 179, 000 87,137,100 47.6
2010 185, 310, 200 88, 137, 600 47.6
2011 186, 561, 600 89, 138, 600 47.8
2012 188, 021, 700 90, 665, 400 48.2

(Cin Milliyetler Istatistik Yilligi/ 7 E R4 T1H4E 4, 2013: 290)
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3.4.2. Cin Halk Cumhuriyeti’nde Azinliklarin Kullandiklar: Diller ve

Yazilar

Yukaridaki tablolarda verilen bilgilerden de anlasilacagi gibi giiniimiizde Cin
hala ¢ok milliyetli dolayisiyla ¢ok kiiltiirlii bir devlettir. Genis cografyaya yayilmis
olan azinliklar ¢ok farkli dil ve lehgeleri konusmaktadirlar. Asagida, Tablo 5’de
Cin’deki azinliklarin konustuklar: dillerinin bagli oldugu diller ailesi ve gruplar

verilmistir.

Tablo 5. Cin’de Azinliklarin Konustuklar: Dillerinin Bagli Oldugu Diller Ailesi ve

Cin Tibet Dilleri Ailesi

Gruplar
Tibet Burma Tibet dili, Menba dili, loba dili, Yi dili, Hani dili, Bai
Dilleri dili, Qiang dili, Lisu dili, Naxi dili, Lagu dili, Jingpo

dili, Tujia dili, Pumi dili, Nu dili, Dulong dili, Achang

Zhuang-Dong
Dilleri

Zhuang dili, Dong dili, Buyi dili, Dai dili, Shui dili, Li
dili, Maonan dili, Mulao dili

Miao-Yao Dilleri

Miao dili, Yao dili, She dili

Dil Grubu Belirsiz

Mulao dili

Altay Dilleri Ailesi

Turk Dili Grubu

Uygur Tiirkgesi, Kirgiz Tiirkeesi, Kazak Tiirkgesi,
Tatar Tiirkcesi, Ozbek Tiirkgesi, Salar Tiirkgesi, Sar1
Uygur Tiirkgesi

Mogol dili Grubu

Mogol dili, Dagur dili, Dongxiang dili, Tu dili, Ban’an
dili, Dogu Sar1 Uygur dili

Mangu-Tunguz
Dili Grubu

Mangu dili, Ewenke dili, Elunchun dili, Sibe dili,
Hezhi dili

Dil Grubu Belirsiz

Kore dili

Hint-Avrupa Dilleri Slav Dilleri Grubu Rus dili
Ailesi iran Dilleri Grubu Tacik dili
Giiney Asya Dilleri Wa dili, De’ang dili, Bulang dili

Ailesi

Giiney Ada Dilleri Gaoshan dili

Ailesi

(Cin Milliyetler Istatistik Y1lligi/ 7 [ R 48 it4E 48, 2013: 780)

Not: 1. Jing dilinin bagl oldugu dil ailesi heniiz tespit edilememistir.
2. Dongenler (Hui), Mangular esas olarak Cinceyi kullanir (Mangu dili giiniimiizde
¢ok az sayidaki Mangcular tarafindan kullaniimaktadir).
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Tabloda gosterildigi gibi, Cin’de kullanilan bu diller farkli bes dil grubuna aittir.
Bunlar: Cin-Tibet dilleri ailesi, Altay dilleri ailesi, Gliney Asya dilleri ailesi, Giiney
Ada dilleri ailesi, Hint-Avrupa dilleri ailesidir.

Kullanict sayisi en ¢ok olan dil grubu Cin-Tibet dil grubudur. Cin, bu dil
grubunun mekani sayilir ¢iinkii bu dil grubuna ait olan kisilerin 6nemli ¢ogu Cin’dedir.
Cin’in giiney batisindaki azinhiklarim ¢ogu bu dil grubundaki dillerle konusur. Ornegin:

Tibetler, Miaolar ve Zhuanglar.

ikincisi ise, Altay dil grubundakilerdir. Esas olarak Cin’in Bati, Kuzey
batisindaki toplumlar Altay dil grubuna ait dilleri konusur. Ornegin: Mogollar,
Dagurlar ve Tirk soylu Uygur, Kazak, Kirgiz, Tatar gibi toplumlar hepsinin
kullandig: dili Altay dil grubuna aittir.

Uciinciisii ise, Giiney Asya dil grubu, bu dil grubuna ait dili konusan sadece
Cin’in Giineybat1 kesimindeki Yunnan eyaletinde yasayan azinlar toplumlaridir.

Doérdiinciisti, Giiney Ada dil grubu, bu dil grubuna ait dili konusanlar ise Tayvan

adasindaki Gaoshan milliyetidir.

Hint-Avrupa dilleri grubundaki dili konusanlar sadece Rusga ve Tacikge
kullananlardir. Onlar hepsi giiniimiiz Cin’deki Uygur Ozerk Bélgesinde
yasamaktadirlar.

Cin simnirlart iginde yasayan 55 azinhk bir birinden farkli 82 gesit dil
kullanmaktadir. Mangular ve Cincede [F] j& /Huizu diye adlandirilan Déngenler
(Misliman Cinliler) Cinceyi ana dili olarak kullanir, diger 53 azinlik milliyetin iginde
bazi milliyetler birka¢ dili ayn1 anda kullanir ya da bir milletin farkli gruplari farklh
dilleri kullanirlar. Ornegin: Gaoshan (i LL1j#%/Gaoshanzu) milliyetindekiler farkl 13
dili kullanmaktadir. Kaybolmaya yiiz tutmus olan Sar1 Uygur Tiirkleri ise giinimiizde
Bat1 Sar1 Uygur Tiirkgesi, Dogu Sar1 Uygurca (Mogolca) ve Cin dili olmak tizere ti¢
dili ve ortak yaz1 dili olarak Cin yazisim1 kullanmaktadirlar (Qarlug, 2014: 59-60).
Asagida, Tablo 6’de Cin’deki azinliklarin kullandiklar: dili, yazisi ve dini inanci
detayli olarak verilmistir.
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Tablo 6.Azinliklarin Yasadiklar: Bolgeler, Kullandiklar Dili, Yazisi ve Dini Inanglar

Milliyetler Kullandiklar dil Kullandiklar yazi Dini inanc1
Mogol/Menggu Mogul Dili Mogul Yazisi Tibet Budizimi
Déngen/Hui Cin dili Cin yazisi Islam dini
Tibetli/Zangzu Tibet dili Tibet yazist Tibet Budizm’i
Uygur/Weiwu’er  Uygur Tiirkgesi Uygur Turkgesi yazist Islam dini

Miao Miao dili Miao yazisi Katolik, Hiristiyan

Yi Yi dili Yi yazisi Tao, Huristiyan, Katolik
Zhuang Zhuang dili, Cin dili Zhuang yazisi, Cin yazisi

Buyi Buyi dili, Cin dili Buyi yazisi, Cin yazisi

Koreli/Chaoxian Koreli dili Koreli yazis Budizm, Huristiyan
Mangu/Manzu Cin dili Cin yazisi Az bir kismiSamanist
Dong Dong dili Dong yazisi

Yao Yao dili Cin yazisi

Bai Bai dili Cin yazisi Tao, Budizm, Hiristiyanlik,
Tujia Tujia dili, Cogunluk Cin dili Cin yazisi Az bir kismi Katolik
Hani Hani dili Hani yazist

Kazak/Hasake Kazak Tiirkgesi Kazak Tiirkgesi yazisi Islam dini

Dai Tai dili Tai yazist Budizm

Li Li dili Li yazist

Lisu Lisu dili Lisu yazisi Hiristiyanhk, Katolik
Wa Va dili Va yazisi

She She dili Cin yazis

Gaoshan Gaoshan dili

Lagu Lagu dili Lagu yazist Huristiyanhk, Katolik
Shui’ Shui dili

Dongxiang Dongxiang dili Cin yazisi Islam dini

Naxi Nasi dili Nasi yazisi/Dongba yazisi, Budizm, Huristiyanlik
Jiangpo Jingpo dili Jingpo yazisi Huristiyanhk, Katolik
Kirgiz/Ke’erkezi Kirgiz Turkgesi Kirgiz Tiirkgesi yazist Islam dini

Tu Tudili Cin yazisi Tibet Budizm’i
Dagur/Dawo’er Dagur dili Mogol ve Cin yazis Bir kismiSamanist
Mulao Mulao dili Cin yazis

Qiang Qiang dili, Cin dili Cin yazisi

Bulang Bulang dili, Tai dili Tai yazist Budizm
Salurlar/Sala Salur Tiirkgesi Cin yazist Islam dini

Maonan Maonan dili Cin yazisi

Gelao Gelao dili Cin yazisi

Sibe/Xibo Sibe dili, Cin dili Sibe yazisi, Cin yazisi Samanizm

Achang Achang dili Cin yazis1 Budizm

Pumi Pumi dili Cin yazisi Tibet Budizm’i
Tajik/Tajike Tacik dili, Uygur Tirkgesi Uygur yazisi Islam dini

Nu Nu dili Cin yazisi Huristiyan, Katolik, Tibet
Ozbek/Wuzibieke  Uygur ve kazak Tiirkgesi Ozbek yazist Islam dini

Rus/Eluosi Rus dili Rus yazist Ortodoks

Ewenke Ewenke dili, Mogolca, Cince  Mogol ve Cin yazisi Saman, Budizm, Ortodoks
De’ang De’ang dili, Cin dili Cin yazis1

Bao’an Bao’an dili Cin yazisi Islam dini

Sar Dogu Sar1 Uygurca Cin yazis1 Tibet Budizm’i

Jing Cin dili Cin yazis1

Tatar/Tata’er Tatar, Uygur, Kazak Tiirkgesi ~ Islam dini

Dulong Dulong dili Hiristiyan, Katolik
Elunchun Elunchun dili Cin yazis1 Samanizm

Hezhe Hezhe dili, Cin dili Cin yazisi Samanizm

Menba Menba dili, Tibet dili Tibet yazis Tibet Budizm’i
Luoba Loba dili

Jino Jino dili

Kaynak:Wu Shimin/5 A1 [ 1995: 7 REHLE 5 )EREUE/Minzu Lilun yu Minzu Zhengee/Milliyetler Teorisi

ve Milliyetler Politikas: (1985: 196-204) temel alinarak olusturulmustur. Ayrica bakiniz : (Celil, 2002: 83)
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Cin’deki farkli milliyetler arasinda konusulan dil sayisi1 ¢ok fazla olmasina karsi
ozellikle Cin’in i¢ ve Giiney bolgelerinde Cince milliyetler ara ortak iletisim dili olma
ozelligini son yillardaki merkezi hiikiimetin hayata gecirmis oldugu “Standart
dili/Mandarin Cinceyi” yayginlastirma isrart neticesinde daha da belirginlesmis

bulunmaktadir.

Hiikiimetin resmi dilinin mandarin Cincesi olmasi, Cinli olmayan milliyetlerin
zorunlu olarak bu dili 6grenmesi durumunu ortaya ¢ikartmistir. Cinli niifusunun gok
az oldugu Uygur, Tibet bolgelerine yapilan niifus gogii bolgelerin etno-demografik
yapisin1 degistirmekle kalmamis, 6zerklik yasasi geregince daha onceden verilmis
haklarin geri alinmasina, “Cift Dilli Egitim” ad1 altinda zorla Uygur, Tibet dillerinde
egitim-ogretim ortadan kaldiriimaya baslanmigtir. Egitim sisteminde sadece Cinceye
onem verilmesi azinhik dillerinin kullanim alaninin hizla daraltmis, Cince egitim
goren azinlik ¢ocuklarinin kendi ana dilleri ile iletisim kuramama durumunu ortaya
cikartmistir. Cincenin kullanim alan: siirekli genislerken, azinhik dillerinin kullanim

alan1 buna paralel olarak hizla daralmaya hatta yok olmaya yiiz tutmustur.

Sinir bolgelerde kullanilan azinlik dillerinin ¢ogu Cin ile sinirdas olan tilkelerdeki
milliyetler ile ayn: dil grubuna dahil olmaktadir. Yani, 20 den fazla azinhik milliyetler,
komsu tilkeler ile ayn1 milliyetten olup onlarin dini, dili ve 6rf adetleri bu komsu tilkeler
ile biiytik 6lgiide benzerlik gostermektedir. Cin’de azinhk dili konumunda olan bu
dillerin bircogu komsu iilkelerin devlet dilidir (Qarlug, 2009: 80). Ornegin: Mogolca,
Tacikge, Kirgizca, Kazakga, Rusca, Ozbekee. ..

Kullandiklar yaziya gelince, giiniimiizde Cin’deki 55 azinliktan sadece 24’niin
kendi diline 6zgiin milli yazisi bulunmaktadir. Ancak bazi milliyetlerin birkag farkli
yaziy1 kullandigi durum da mevcuttur. Ornegin: Dai milliyeti dort gesit yaz1 kullanr.
O yilizdenCin’de 24 azinhgin kullandig1 33 farkli yazi mevcuttur. Bazi milliyetlerin
yazis1 CKP iktidar1 sonrasi Cincenin Pin-yin sistemi temel alinarak olusturulmustur ve
glinimiizde birgogu artik kullanilmamaktadir. Cin’deki azinliklarin kullandiklar:
yazilarn Ustteki Tablo 6°da verilmistir. Asirlardan beri kendine 6zgii yazi dili olan
Tibetli, Uygur gibi toplumlar ise kendi yaz: dilini kisith olsa dahi kullanmaya devam
etmektedir. Ancak, yakin tarihlerde Cin kiiltiiriinii ¢ok fazla benimseyen milliyetler ya
da bazi milliyet iiyelerinin Cin yazis1 ve dilini iyice benimsedigi goriilmiistiir. Ornegin:
Salurlarin  CKP o6ncesinde milli yazilann (Cagatayca) varken, yonetimin kabul

etmemesi sonucu Cin yazisini kabullenmek ve Miisliiman Cinli sivesine yakin bir Cin
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lehgesi kullanmak durumunda kalmistir. Uygur, Tibetli, Mogol gibi saglam yazi
kiiltiirii olan toplumlarin Cince egitimde yetisen yeni kusaklari tamamen Cin yazisi
kullanmaya baslamis, kendi yazilarini veya yazi dillerini unutmuslardir. Yukaridaki
Tablo 6’de azinhiklarin kullandig1 yazigesidi detayl olarak verilmisti, Asagida, Tablo

7’de ise Cin’deki milliyetlerin kullandiklar: yazilarin yazi tiirleri verilmistir.

Tablo 7. Cin’deki Milliyetlerin Kullandiklar: Yazi Tirleri

Hiyeroglif yazi Naxilarin kullandigi Dongba yazisi.

Cin yaziS1 ve Cin yazis1, Kiip SekillikZhuang yazisi, Kiip Sekillik Dong yazist,
versiyonlar Shuishu, Bai yazisi.

Nasilarin kullandig: Geba yazisi, Li yazisi.

1. Hint Alfabesi Sistemi—Tibet yazisi1, Dai yazisi.

Heceli yazi 2. Arap Alfabesi Sistemi—Uygur, Kazak, Kirgiz, Tatar, Ozbek
Eski yazilar.

3. Orhun Alfabesi Sistemi—Mogol yazisi, Todo Mogol yazisi,
Sibe yazist.

4. Kore Alfabesi Sistemi—Kaore yazisi.

5. Latin Alfabesi Sistemi—2Zhuang yazisi, Lagu yazisi, Va yazisi,

Pin-Yin yazisi
Lisu yazisi, Uygur, Kazak, Kirgizlarin yeni Yazisi, Buyi, Miao,

5. Kiril alfabesi— Rus 'yaizwi.

(Cin Milliyetler Istatistik Y1llig/ 7 [E [ SeiH4E 4, 2013: 780)

Tablo7’den anlagilacagi tizere, Cin’deki azinliklarin kullandigi yazilari, ana
hatlar1 ile dort ¢esit yazi tiiriine tabidirler. Bunlarin iginde Cin yazisin1 veya onun
degisik versiyonlarint kullananlarin sayis1 daha fazladir. Hiyeroglif yaziyikullanmakta
olanlar ise sadece Naxiler ile Dongbalardir. Milliyet sayis: olarak ise, heceli yaziyi

kullanan milliyetler en goktur.

3.4.3. Cin Halk Cumhuriyeti’nde Azinhk Milliyetlerin Dini inanglari

Cin’deki azinhik milliyetlerin dini inanglari birbirinden ¢ok farklidir. Farkl
milliyetler yasadiklari cografya veya etkilesimde bulunduklari milliyet, kiiltiir veya
uygarliklara gore ¢ok degisik durum arz etmektedir. Bu durum onlarin gelenek-
goreneklerinde, folklorunda, sosyal diisiincelerinde, ahlaki goriislerinde kendisini belli

etmis ve 6zgin kiltirlerinin olusumunda belirleyici olmuslardir.
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Giliniimiiz Cin Halk Cumhuriyeti’nde yasayan azinliklarin inang durumlar: Tablo

6’da detayh olarak verilmistir.

Cin’de islam, Huristiyanlik, Budizm, Samanizm, Taoizm gibi bes din vardur.
Cin’de hala belirli bir dine inananlarin toplam niifusu 100 milyondan fazladir ('
/Luo Zhong, 2013: 11). Cin’de ¢ogunluk dinsiz veya ateist olarak bilinir. Fakat azinlik
milliyetlerinde bu durum daha disiiktir. Cogu azinlik milliyetleri millet¢e belli bir
dine inanmaktadir. Dongenlerde oldugu gibi din zaman zaman onlarin milli

kimliklerinde olmazsa olmaz unsur olmustur.

Tablo 6’de goriildiigii gibi, Cin’de Uygur, Dongen, Kazak, Kirgiz, Tatar, Tacik,
Ozbek, Salur, Bao’an, Dongxiang milliyetleri islam dinine inanmaktadir. islam
inancinda olan bu azinliklar esas olarak Cin’in batisinda yasamaktadir. Bunlardan

sadece Taciklerin cogu Sii olup, digerlerinin tamamu ise Stinnilerdir.

Cin’de Hiristiyanlik daha ¢ok somiirgecilik donemlerinde Misyonerlerin
calismalariyla yayillmigtir. Giinimiiz Cin’de Rus, Koreli, Miao, Yi, Lagu, Dulong,
Jingpo, Nu gibi azinlik milliyetlerin tamami veya bir kismi Hiristiyan dininin degisik
mezheplerine inanmaktadir, Cin’deki Hiristiyanlarin ¢ogu Protestandir. 1980
sonrasinda Cin’de Hiristiyan misyonerlerin ¢ok aktif olarak faaliyet gosterdigi bilinir.

Hiristiyanlik Cin’de hizla yayilan veya yayilmakta olan dindir.

Cin’deki Budizm’in tarihi ¢ok eski olup degisik mezhepleri bulunmaktadir.
Genel olarak Han Cinlilerinin yogun olarak inandiklarit Han Budizm’i ve azinhklarin
yogun olarak inandiklari Tibet Budizm’idir. Azinliklardan Tibet Budizm’ine

inananlar Tibetli, Mogol, Tu, Sar1 Uygur, Menba, Pumi, Naxi milliyetleridir.

Cin’de Dagur, Sar1 Uygur, Sibe, Elunchun gibi milliyetlerin bir kismi ya da
biiyilk ¢ogunlugu Saman inancindadir. Samanizm inancindaki azinliklarin g¢ogu
Cin’in batisindaki Altay dil grubuna ait azinliklardir. Az bir kistmi Cin’in Kuzey
dogusundaki komsusu olan Sibirya’daki milliyetler ile ortak Samanizm inancinda
olan azinhklardir. Giintimiizde Samanizm hala baska inangta olan fakat gegmiste bu
inanca sahip olan Mancgu, Boyi, Uygur, Kazak, Kirgiz gibi milliyetlerin kiiltiiriinde

etkilerini belirgin sekilde korumaktadir.
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Taoizm, Cin kiiltiiriinden yaratilan, Konfiigyiis ideolojisinin kiiltiirel faktorlerini
kendine sindiren, Tarikat “J&/Da0™ inang zirvesi olarak bilenen yerel bir dindir. Cin
kiiltiirinden kaynaklanan “Tarikat” ve “Ahlak™ goriisii Taoizm’in merkezini olusturur.
Taoizm inancina sahip olan azinliklar Cin’in giineyi ve Giiney batisina dagilmastir.
Ornegin: Zhuang, Buyi, Tujia, Miao, Qilao, Maonan gibi azinlik milliyetlerde Taoizm
inancinin etkisi ¢coktur. Giinimiizde baz1 azinliklar Taoizm inancinda olmasa da ama
kiiltiirinde Taoizm’in derin etkisi saklanmaktadir. Omegin: Yao, Bai, Naxi, Yaolao,

Maonan, Achang gibi azinliklarin yerel inancinda koyu Taoizm etkisi bulunmaktadir.

3.4.4. Cin Halk Cumhuriyeti’nde Azinhk Bélgelerinin idari Yapilanmalari

CKP iktidar1 sonrasinda, azinhiklarin yogun olarak yasadiklari boélgeler yani
azinhk bolgelerinde ¢esitli diizeylerdeki Cin’e 6zgii 6zerk bolgeler kurulmaya
baslanmistir®. 2004 yilinin sonuna kadar 155 6zerk idari bilimler kurulmus olup
bunun i¢inde 5 dzerk bolge, 30 dzerk oblast/il, 1176zerk ilge vardir. Bunun disinda
yine degisik idari birimlere bagli olarak kurulmus ¢ok sayida azinlik koyleri de
bulunmaktadir®*. Tablo 8’de Cin’deki azinhk &zerk bélgelerinde kurulmus olan

teritoriyal 6zerk bolgelerin detayr bulunmaktadir.

% Bolgesel 6zerklik diisiincesi 1913 yili SSCB’de Lenin tarafindan “Komiinizmi Gergeklestirme” diisiincesinde
milliyet iliskilerini ¢ozmeye yonelik politika olarak ortaya koyulmustur. SSCB’de gelisen 6zerk cumhuriyet
sisteminden yararlanan CKP yonetimi SSCB’dekinin aksine daha kisitlayici ve kontrollii Ozerk Bolge sistemini
gelistirmistir ve CHC sinirlar i¢inde yogun olarak yasayan azinliklara uygulamistir. 1952 yilinda CHC’nin “Cin
Halk Cumhuriyeti Azinhik Bélgelerinde Ozerklik Uygulamanin Ana Hatlarr” ilan etmistir.

® Cin Milliyetler Isleri Bakanligr: Cin’in Ulusal Teritoriyal Ozerklik Sistemi/r [ () B [X 38 15 ¥4 1), bakiniz:
http://www.gov.cn/test/2012-06/20/content_2165897.htm, Erisim Tarihi: 26.04.2015
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Tablo 8. Cin’deki Azinliklara Ait Ozerk (Otonom) Alanlardaki idari Yapilanma
(2012 y1l1 sonu itibari ile)

Eyalet diizeyinde Il diizeyinde  1lce diizeyinde Koy diizeyinde
50zerk bolgede 77 702 7987
Hebei 6 117
I¢c Mogolistan Ozerk Bélgesi 12 101 767
Liaoning 8 151
Jilin 1 11 111
Hubei 1 10 107
Hunan 1 15 300
Guangdong 3 23
GuangxiZhuang Ozerk Bolgesi 14 109 1126
Hainan 6 60
Chongging 4 136
Siquan 3 51 1219
Guizhou 3 46 730
Yunnan 8 78 790
Tibet Ozerk Bolgesi 7 74 683
Gansu 2 21 267
Qinghai 6 35 310
Ningxia Hui Ozerk Bolgesi 5 21 193
Xinjiang Uygur Ozerk Bélgesi 14 101 864

(Cin Milliyetler Istatistik Yillig/ = B R ESTHF 4, 2013: 240-241)

Giintimiizde, Cin’deki azinlik milliyetlere ait bolgelerin toplam ylizolglimii
6.133.277 km? olup Cin’in toplam yiizél¢iimiiniin %63.89 teskil eder. Azinhklarin
cogu Cin’in simir bolgelerinde daha dogrusu cevresinde veya kenar bdlgesinde
yasamaktadir. Dolaysiyla birgok Cinli olmayan milliyet ayn1 zamanda sinir asan
milliyetler konumunda bulunmaktadir. Bu nedenle Cinli olmayan milliyetlerden
bazilarinin bagimsiz iilkeleri bulunmakta, bazilarinin biiyiik bir kismi komsu iilkenin
cogunlugunu olusturan milliyetler seklindedir (Dai Qingxia, 2000, 3). Giiniimiizde
hala tartismalar i¢inde olan Cin sinirlar i¢inde kara sinirlari Cin’in resmi goriisiine
gore 22.000 km olup, 14 farkl iilke ile simrdastir. Iste bu kara simirlarinin tamam
azinlik bolgelerindedir. Asagida, Tablo 9’da Cin’deki azinhk ozerk bdlgelerin

yiizélgtimii ve niifus yogunlugu verilmektedir.
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Tablo 9. Azinlik Ozerk Alanlarinin Yiizélgiimii (2012 yili)

Bolge Toplam Azinhk Azinlik 6zerk Azinhk 6zerk
Ulke geneli 9,600,000 6,133,277 63.89 22.44
Toplam 8,362,920 6,233, 277 73.34 22.44
Hebei 187, 700 24, 005 12.79 10.96
Ic Mogolistan 1,183,000 1,183,000 100.00 20.98
Liaoning 145, 900 34, 200 23.44 22.85
Jilin 187, 400 54, 849 29.27 17.88
Heilongjiang 454, 600 6, 054 1.33 0.55
Zhejiang 101, 800 1,950 1.92 1.70
Hubei 185, 900 29, 444 15.84 24.87
Hunan 211, 800 30, 946 14.61 24.41
Guangdong 177,900 4,622 2.60 2.83
GuangxiZhuang 236, 000 236, 000 100.00 220.30
Hainan 33,920 11, 462 33.79 52.94
Chonggqing 82, 400 14, 629 17.75 33.01
Siquan 485, 000 303, 813 62.64 15.40
Guizhou 176, 000 97, 844 55.59 98.83
Yunnan 394, 000 275, 547 69.94 56.65
Tibet Ozerk Bol. 1,228,400 1,228, 400 100.00 2.47
Gansu 454, 000 171, 459 37.77 7.66
Qinghai 721, 200 709, 053 98.32 5.00
Ningxia Hui 66, 000 66, 000 100.00 96.89
XinjiangUygur 1,650,000 1, 650, 000 100.00 13.39

(Cin Milliyetler Istatistik Y1llig/ 7 [E [ SeiH4E 45, 2013: 343)

Tablo 9’daki resmi veriler Cin’deki en biiyiik azinlik 6zerk bolgesinin Uygur
Ozerk Bolgesi oldugunu, Cin’in toplam yiizélgiimiiniin 1/6°ni olusturdugunu
gosteriyor. Sadece bes 6zerk bolgenin toplam yiizélgiimii 5 milyon km?oldugu da
verilerden anlasihyor. Tibet’in niifus yogunlugunun (bir km?alana 2.47 kisi) en diisiik
oldugu, Zhuang milliyetinin yogun olarak yasadig1 Guangxi Zhuang Ozerk Bélgesinin
ise tam tersi (bir km?alana 220, 30) durumda oldugu anlasilmaktadir. Bu durum bize
hangi bolgelerin daha fazla Han Cinli gogii almakta oldugunu, hangi bélgelerin ise
daha az veya hi¢ denecek kadar (Ornegin Tibet) Han Cinli gécii aldig: gercegini de

anlatilmaktadir.

Cin’de otonom idari bélgelerin kurulusu 1 Mart 1947 tarihinde I¢ Mogolistan
Ozerk Bolgesinin kurulmast ile pratikte uygulama siireci baslanmistir. Xinjiang Uygur
Ozerk Bolgesi 1 Ekim 1955 yili kurulmus olup, Cin’deki en biiyiik azinlik bélgesi
olmakla birlikte egemen toplumla sosyal, kiiltiirel ve politik mesafesi en uzun olan
bolgedir. Degisik bir deyisle Cin sosyo-kiiltiirel ve politik haritasina en geg¢ katilan
veya eklenmis bolgedir. Guangxi Zhuang Ozerk Bolgesi 15 Mart 1958 yili kurulmus
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olup 6zerk bolgeler iginde deniz sinirina sahip tek 6zerk bolgedir. Ayrica, Cin’deki
niifusu en fazla olan azinlik Zhuanglarin yogun olarak yasadigi bolgedir. Giiney Asya
halklar: ile yakin sosyal ve kiiltiirel baglari vardir. Ningxia Hui (Dongen, Miisliiman
Cinli) Ozerk Bélgesi 25 Ekim 1958 yili kurulmus olup tek yabanci iilkeyle sinirdas
olmayan azinlik bslgesidir. Tibet (Xi Zang) Ozerk Bélgesi 9 Eyliil 1965 y1li kurulmus

olup niifus yogunlugu en az, ortalama irtifasi en yiiksek olan 6zerk bolgedir.
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4, BOLUM

CIN’DE AZINLIK SOSYOLOJISI CALISMALARI

Yukarida gorildagi gibi Cin, tarihten beri biinyesinde siirekli ¢ok sayida farkl
milliyet veya gruplari barindiran, sinirlarini ortaya ciktigi dar alandan siirekli olarak
ama sabit ve saglam adimlarla genisleyen bir tlkedir. En az 3000 yillik devlet
gelenegi ve otekiler tizerindeki deneyimi, siirekliligi olan yazili kiiltiirii ve medeniyet
birikimi sonucunda gelistirdigi farkliliklari yonetme “sanati” Cin sinirlart iginde
yasayan degisik kokenden toplum ve kiiltiirlerin nihayetinde Han Cinli merkezinde
erimesine siirekli olarak Merkez Han Cinli toplumuna “taze kan” bagislamakta oldugu

gorulir.

Cin’in ¢ok eski tarih yazicihgr veya otekiler hakkinda tuttuklari kayaitlar,
Cinlilerin kendilerinden farkl: olan topluluklar ile nasil iletisim kurdugu, hangi yonde
etkilesimde bulundugu, sinirlari iginde yasayan veya sinirlar: igine gelerek onlari
yoneten gayri Cinlileri nasil 6ziimsedigi gibi konularda ¢ok sayida kayitlar, yazilar
bulunmaktadir. Boylesine bir zenginlige sahip olan Cinliler, Batida gelisen
milliyetcilik dalgasinin etkisinde Mangu Qing imparatorlugunu yikarak Cumhuriyet
kuran Milliyet¢i aydinlar, baslangigta farkliliklari reddeden sovenist yaklasimi
benimsediyse de daha sonraki yillarda geri adim atmak ve farkliliklari tanimak

mecburiyetinde kalmistir.

Sovyet sosyalizminden ilham ve destek alan Cinli komiinistler iktidar1 ele
gecirmeden 6nce Cinli olmayan toplumlara gesitli vaatler vererek yanlarina ¢ekmeyi
basarmistir (Jiann Hsieh, 1986: 1-20). Fakat CKP iktidar: ele gecirdikten sonra, daha
once vermis oldugu vaatleri asgariye indirmis ve sinirli, kontrolli Cin tarzi otonom
bolgeler kurarak, SSCB’den daha farkli milliyetler politikas1 uygulamistir. Iste bu
siirecte Sosyoloji onceleri kapitalizm ile iligkilendirilerek yasaklanmig (1955-1979),
fakat Sovyet tarzi genellikle azinlik toplumlarini arastiran etnoloji bilimine agirlik

vermistir. 1980 sonrasinda sosyolojinin tekrar insa edilmesi ile Cin sosyolojisinin
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aksakali olan Fei Xiaotong azinliklar sosyolojisine de agirlik vererek tiniversitelerde
yayginlasmasina onayak olmustur. Son 30 kiisur yillik siiregte Azinlik Sosyolojisi
“Devlet Cikarlart icin Hizmet” siar etrafinda “Yerelleserek” yaklasik 30 yillik
etnolojik ¢alismalar temelinde hizla gelismis sistemleserek olgunlasmaya baslamstir.

4.1. Cin Halk Cumhuriyeti’nde Milliyetlerin Belirlenmesi Uzerinde

Cahsmalar

CKP, Milliyet¢i Cinliler ile giristigi amansiz savastan galip ¢iktiktan sonra 10
Ekim 1949 tarihinde (Pekin’de) Cin Halk Cumbhuriyetinin resmen kuruldugunu tim
diinyaya duyurdu. Bu durum, Cin tarihinde yeni bir donemin basladiginin habercisi
idi. Ciinkiit CKP Bati’dan ithal edilen, mahiyeti itibari ile Cin’in Konfligyiis felsefesi
ve zihniyetine yabanci olan bir ideoloji ile Cin sinirlari igindeki halklari yonetecekti.
CKP resmen iktidara gelmeden o6nce Cin’de yasayan gayri Cinlilerin kaderleri
hakkinda farkli donemlerde ¢ok farkli vaatlerde bulunmus, iktidarda muktedir
olduktan sonra “devlet ¢ikarlari” geregi daha 6nce verdikleri vaatlerden taviz vermek

zorunda kalmustir.

CKP yoneticileri, kontrol ettikleri bolgelerdeki farkliliklarin bir an énce tespit
edilerek gerekli tedbirlerin alinmas: hususunda vardiklari kanaat geregi, 1950-1952
yillar arasinda birkag defa “Merkez Misyon Heyeti” lerini Cinli olmayan milliyetlerin
yogun olarak yasadiklar: bolgelere sevk etti. Gonderilenler, bolge halklarina CKP’nin
milliyetlere yonelik tutum vaatlerini agiklarken, diger taraftan bu toplumlar hakkinda
bilgi topluyorlardi. Bilgi toplama siirecinde genellikle bu topluluklarin kendilerini
nasil adlandirdiklari, mevcut niifusu, kullandiklari dilleri ve genel tarihi, kiiltiirel

ozelliklerini i¢eriyordu.

1953 yilinda merkezi hiikiimet tarafindan olusturulan “Milliyetleri Belirleme”
calisma grubu Pekin’den yola ¢ikmis ve iilkenin hemen hemen tiim bolgelerine
giderek milliyetleri tanimlama, belirleme calismalarini siirdiirmiistiir. Bu g¢alisma
sonucunda kendilerini farkli milliyet olarak tanimlayan 400 farkl: grup veya milliyet
tespit edilerek merkezi hiikiimete sunulmustur. Calisma grubu ve CKP yoneticileri
mevcut sonuglar1 tekrar degerlendirmek ve daha mantikli sonuca varmak amaciyla
calismalarint araliksiz olarak siirdiirmistir. Milliyetlerin - kimligini  belirleme
calismasinda, Stalinist millet tanimlamas: ve milletleri belirleme Olgiitleri esas

alinmistir. TIk belirlemede ortaya ¢ikan 400 farkl grubun hangilerinin Cogunluk grup
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olan Han Cinlisine mensup topluluklar, hangilerinin hakikaten azinhik milliyetler
oldugu eger azinliklarsa ayr1 bir azinlik m1 ya da belirli bir azinligin mensubu mu
olduklar1 gibi basliklar altinda ¢aligmalar yiiriitilmistiir (Fei Xiaotong, 1980: 148).
1954 yilina gelindiginde CKP yonetimi sadece 38 farkli grubu azinlik milliyet olarak

kabul etmistir.

Daha sonraki niifus sayimlarinda bu sayida siirekli artis oldugu gorilmiistiir.
Ornegin, 1965 yilinda 15 farkli milliyet daha taninarak toplam 53 milliyet azinlik
statiisii kazanmis; 1982 yilinda ise gene iki azinlik milliyet resmi olarak kabul
edilerek ayn1 yili yapilan niifus sayimina biri egemen olmak iizere toplam 56 milliyet
taninmis ve haklar1 yasalarca belirlenmistir. Neticede ilk tespit edilen 400 farkh
grubun 55 e disiiriilmesi siirecinde kendilerini ayr1 grup olarak taniyanlara farkliligini
reddettirme? ve bazi kendilerini farkli milliyet olarak taniyan birkag tane grubu
birlestirerek bir azinlik milliyeti yapma hizmetleri® de birlikte tamamlanmistir (Fei
Xiaotong, 1999: 4). Oylece, 1982 yilindan bugiine kadar Cin sinirlar: icinde 55 azinhk
milliyet ve bir ¢ogunluk/hakim milliyet (Han Cinlileri/Hanzular) olmak tizere 56

farkli milliyet resmi yasa tarafindan kabul edilmis bulunmaktadir.

4.2. Cin’deki Milliyetlerin Belirlenmesi Siirecinde Ortaya Cikan Sorunlar

Yukarida belirtildigi tizere CKP iktidarinin gayri Cinli milliyetleri belirleme ve
tanima ugrasilar 1953 yilinda kapsamli olarak yiiriitilmistiir. Bu ¢alismaya bizzat
katilan o6nemli sosyologlardan Fei Xiaotong’a gore (1980: 148), bu donemde
milliyetleri belirleme ve tanima ¢alismalarinda asagida belirtilen hususlar dikkate

alinmigtir:

1. Bazi Han Cinlileri azinhklarin yasadigi1 yerlere go¢ etmis olup, Han Cinlilerine
ozgii 6zelliklerini korumus, fakat kendilerinin Han Cinlisi olduklarini bilmiyordu.
Dolayisiyla kendilerini yerli halk ile ayni kimligi benimsemis ve o isim ile
kaydolmustu. Ornegin: Yunnan’deki Zheyuan (i [idl) halk: gibi.

2. Azinliklar bolgesine go¢ etmis olan Han Cinlileri ¢ok erken zamanlarda oldugu
gibi ge¢ zamanlarda da olmustur. Erken donemde gé¢ eden Han Cinliler ana

govdeden kopmus daha sonra gelen Cinliler ile dil, 6rf-adet yoniinden belirgin

%2 Ornegin: (]~ 7H/Guangxi’deki 7~ H A /Liujialar, #1/Hu nan’deki Waxianglar/f 2 A Hanzu milliyetinden
olarak goriilmiis ve 6yle kabul ettirilmistir)

% (ZF/Yun nan’deki FT4H/ A’xilar, 52/ Saniler, FT¥/A’zhelar, 34/ Pulalar %%/ Yi milliyetinin pargalari
olarak kabul edilmistir).
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fark ortaya ¢ikmis; sonradan gelen Han Cinliler asagilamaya maruz kalmis,
dolayisiyla kendilerini yerli halk kimliginde gorme egiliminde olmus, hatta ayr
bir milliyet olarak taninma isteklerini dile getirmislerdir. Ornegin, Guizhou’daki
Chuanginglar (%¢ %) ve Guangxi’daki Liujialar (75 FY).

Bazi azinliklar CKP oncesindeki baskici yonetimler doneminde kendilerini Han
Cinlisi ile ayn1 olarak gormiis ve baskici yonetimler tarafindan terfi edilerek baska
azinliklara yonetici olarak tayin edilmistir. Bundan dolay: onlart iyi taniyan
azinliklar bu grubu Han Cinlisi olarak gormiis ve asla azinlik olarak tanimak
istememistir. Ornegin, Hunan’1n batisindaki Tujialar (12X \).

Baz1 azinliklar ge¢miste ¢ok daginik olarak gogmen hayati yasamistir. Gog
stirecinde bazilart Han Cinlileri ile etkilesimde bulunmus veya Cin kiiltiiriiniin
derin etkisinde kalarak dilini ve kiiltiiriinii degistirmistir. Iktisadi yasamda Han
Cinlisinden farksiz olmasina ragmen hep diglanmis, Han Cinlilerinden farkl
bolgede yasamus, kendilerini azinlik olarak tanimlamislardir. Ornegin: Fujian ve
Jiejiang eyaletlerinde yasayan She halki (% [X) gibi.

. Ashlinda tek bir milliyetin mensubu olan gruplar farkli bolgelere gog etmis
olmalarina karsin dil, orf-adet ve gelenek goreneklerinde benzerligi korumustur.
Fakat uzun siire ayr1 yasamasindan dolay: ¢evresindekiler tarafindan daha farkh
isimler ile adlandirilmiglardir. Bundan dolayr farkli milliyet adi ile

kaydedilmislerdir. Ornegin, Guangxi’daki Buzhuanglar (i), Yunnan’deki

Bushalar (fii#)) ve Bunonglar (A7 {f¢).

Baz1 milliyetler farkli bolgelere dagilmis olup bulunduklari bolgelerdeki
milliyetlerin sosyal ve kiiltiirel 6zelligini kabul etmistir. Fakat c¢evresindekiler
tarafindan ortak bir ad ile adlandirilmaya devam etmistir. Ornegin, Sichuan ve
Yunnan eyaletlerindeki eski adiyla Xifan (75 %) diye adlandirilan toplumlar.

Bazi1 milliyetler ¢ok genis alana dagilmis olup, ¢ok sayida bir birinden bagimsiz
mahalle-semtler olusturmustur. Dil ve kiltir agisindan yakinligi bulunmakla
birlikte nispeten biiyiik farkliliklar da mevcuttur. Fakat ¢evresindekiler tarafindan
ayn adla adlandirilmistir. Ayn1 zamanda bu grupta ortak bir milli kimlikte s6z
konusudur. Ornegin, Miaolar (£ \).

Bazi milliyetlerin kendi iglerinde kendilerinin tek millet mi ya da ayr1 ayri bir
milliyet mi olduklar: ihtilaflar1 s6z konusudur. Ornegin: Kuzeydogu Cin’deki
Dagur (iX5/K) lar.
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Yukarida beyan edilen karigik durumlar, 1950°1i yillardaki milliyetler durumunun
Ozelligini géstermektedir. Bu durumu esas olarak, CHC’nin Bat1 ve Kuzey batis1 harig
Dogu, Kuzey dogu ve Giiney dogu bdlgelerindeki Han toplumu ile dogrudan iliskide
bulunan azinlik toplumlarinin durumu ile alakalidir. Fei Xiaotong’a gore (1980: 149),
milliyetler durumu en karisik olan bélge Cin’in Giineybati bolgesi Yunnan-Guizhou
platosudur. Cografi konumundaki &zelliginden dolayr burada yasayan azinliklarin
bolgeleri yiiksek daglar ve derin vadiler ile ayrilmis olup, ayrilan her bir bdlgede
hemen hemen farkli bir topluluk yasamaktadir. Yukarida bahsedilen ilk milliyetleri
belirleme ¢alismasinda kaydedilen 400 kisur farkli milliyet toplum iginde 260 kiisuru

bu bolgede bulunmustur.

Giintimiiz CHC sinirlarinin Bati, Kuzeybatisindaki azinliklar ve onlarin kimligi
hakkinda, Cin sosyologlari ve etnologlar dogrudan Stalin’in giinlimiizde Orta Asya
adiyla adlandirilan ashi Tirkistan, daha dogrusu Bati Tiirkistan bolgesindeki Tiirk
kokenli toplumlara verdigi ayri milliyet kimligi ve farkli milliyet adlarini kabul
etmistir. Aym kokten gelen toplumlarin farkli milliyet kimliginde nitelendirilmesi
sonucunda yapay olarak bir¢ok azinlik milliyet insa edilmis oldugu CKP iktidar
sonrasi milliyetler durumunun ¢ok &nemli siyasi amacli bir gercegidir. Ornegin:
Uygurlar, Ozbekler, Kazaklar, Kirgizlar, Tatarlar, Salurlar, Sar1 Uygurlar. Bu
toplumlar Cin tarafindan kabul edilen Stalinst milliyet tanimlamasindaki “Milliyet
Olmanin Dért Ozelligi” ne gore tek bir milliyet olmasi gerekirken - Ortak dil, din,
kiiltiirlere sahip ve ayn1 cografyay: paylasmaktadir - fakat bir birinden farkli milliyet
olarak kaydedilmistir.

Cin sosyologlar bu durum i¢in farkli bir agiklama getirmektedir (Fei Xiaotong,
1999: 5):

Bu tanim Avrupa kapitalizmin gelisme doneminde ortaya ¢ikan milliyetlere gore
Ozetlenmis olup, “tarih siirecinde ortaya ¢ikmis olan” diye simirlama, tanimdaki dort
Ozelligin sadece tarihin belirli donemlerindeki milliyete uygun oldugunu gésterir. CHC
yeni kuruldugu zamanlarda, Cin’deki azinhklar biyiik c¢ogunlugu heniiz erken
kapitalizm doneminde oldugu i¢in tanimlamadaki dort ozellik Cin’in “milliyetleri
belirleme” ¢alismasinda sadece referans niteligindedir ki, bahsedildigi gibi uygulamak

dogru olmaz.
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Bundan dolay: olsa gerek, Cin’deki milliyetleri belirleme siireci hemen hemen
gayri Cinli milliyetlerin belirlenmesine yonelik olmustur. Fakat egemen toplumda o
kadar sosyal ve kiiltiirel farklilik ile mensubiyette gesitlilik olmasina karsin onlara
herhangi bir sekilde dokunulmamstir. Aksine, Cinli olmayan milliyetler genellikle bu

siyaset akabinde daha fazla boliinmiistiir.

Giliniimiizde CHC sinirlar1 iginde artik sadece 56 milliyet oldugu kabul edilir. Bu
say1 1982 niifus sayiminda netlesmistir. Fakat dikkat edilirse Cin’de yapilan niifus
sayimlarinda “milliyeti heniiz belirlenmis” bir niifus kategorisi mevcuttur. Bundan
dolayr hala Cin’deki milliyetlerin kimligini belirleme c¢alismalari heniiz bitmis

sayilmaz.

Bu alandaki en onemli sosyolog Fei Xiaotong’a gore (1980: 150) Cin’deki

milliyetleri belirlemede eksik kalan ¢alismalar sunlardir:

1) Taiwanve Tibet’in Giineydogusundaki LuoYu (i#%747) ve ChaYu (%2F%) gibi bazi
bolgelerdeki  azinhiklar  siirekli  incelenerek  mensubiyetlerinin ~ belirlenmesi

beklenmektedir.

2) 1950’li yillarda beyan edilen bazi milliyet adlar1 heniiz taninmamis veya resmi

kurumlarca herhangi bir karar verilmemistir. Ornegin: Yunnan’deki Kusonglar (7555 A\).

3) Gegmiste belirlenmis olan milliyet ayrimlar: yeniden teyit edilmesi gerekmektedir.
Ornegin: Sichuan’deki Pingwu Tibetlileri (*F 2\ vs.

2000 yilinda hala 734, 438 vatandasin milliyeti belirsiz oldugu bilinmektedir.

Bunlardan Cin Yahudileri gibi bazi gruplar hiikiimetin dikkatini ¢ekmis

bulunmaktadir.

4.3. Cin’de Azinhk Sosyolojinin Disiplin Haline Gelmesi ve Tlgili Calismalar

Cin’deki Azinliklar Sosyolojisi ile ilgili caligmalar Cin Halk Cumbhuriyeti
kurulusundan o6nce sistematik olarak yiriitildiigi pek soylenemez. Fakat donemin
onemli sosyologlarinin azinhiklar ile ilgili ciddi calismalar yaptig: bilinir. Ornegin, Li
Anzhai (ZE% ), Wu Zelin (2% %), Wu Wenzao (&), Fei Xiaotong, Lin

Yaohua (P 4E) ve Sun Benwen (Fh4<30).

% Detayh bilgi icin bakimz: Yang Yabing/ 4% T, (1987), [ 44> %% 52 /Zhongguo Shehuixue Shi (Cin
Sosyolojisi Tarihi), 114 A K i #t/Shandong Renmin Chubanshe (Shandong Halk Nesriyati); Han Mingmo/&
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Azinhiklar sosyolojisinin Cin’de ortaya cikisi konusunda ii¢ cesit goriis (44
/Zhao Lisheng, Y141 /Jiang Hong, 2004: 100) nispeten yaygindur:

Ilki, Cin azinliklar sosyolojisinin 20.yiizyihn 30-40’l1 yillarinda ortaya ¢iktig:
goriisii olup, bu goriisii savunanlar Jia Chunzeng (Pi%#%) Luo Shandong (¥' 7k 1),
Li Zhaoming (Z=418H) gibi sosyologlardir. Cogu sosyologlar bu goriisii destekler. Bu
konuda Luo Dongshan Azinliklar sosyolojisi arastirmalarinin Cin’de 1930’lu yillarda
baslamis oldugunu, bu donemde sadece “azinliklar sosyolojisi” kavraminin yaygin
olarak kullanilmadigini, fakat arastirmalarin hedef kitlesi ve amacina bakildiginda
konunun daha iyi anlasilacagini vurgular (Zhao Lisheng, Jiang Hong, 2004: 100).

Ikinci goriistekiler Zhang Wenshan (7K 3 1l1) onciiliigiindeki sosyologlar olup,

onlara gore azinhklar sosyolojisi 1980 sonrasi baslamistir. O, genel manadaki
milliyetler sorunu arastirmalarinin ~ hepsini  Azinlik  Sosyolojisi  alaninda

gosterilmeyeceginde 1srar etmistir.

Uciincii goriistekiler, yukaridaki birinci ve ikinci goriisiin birlestirilmesidir. Bu
goriisii Zheng Fan (#( FL) ve arkadaslar “Geleneksel Ulus ve Modern Ulus Devlet”
(1% 4 B e 5 3 R % [# 5% /Chuantong Minzu yu Xiandai Minzu, 1997: 102)

kitabinda ortaya atmstir.

Genel olarak Cin’deki sosyoloji biliminin gelisimi ve yaptigi c¢alismalara
bakildiginda azinliklar sosyolojisinin 20.yiizyihin 30-40’h yillarinda sekillenmeye
baslayip, 1980°li yillardan sonra olgunlasma siirecine girdigi goriiliir (Zhao Lisheng,
Jiang Hong, 2004: 100).

4.3.1.Azmlik Sosyolojisinin Olusma (1930-1980) Asamasi

Bu donemde, azinliklar sosyolojisi Etnoloji ve Sosyoloji arastirmalarinin
yayginlasmasiyla birlikte dogal olarak ortaya c¢ikmistir. Bu asama, CHC’nin

kurulmasi dolayisiyla CHC oncesi ve sonrasi olarak iki doneme ayrilir.

1) CHC o6ncesi donem (1930-1950)

Wik, (1987), " [E442% 91/Zhongguo Shehuixue Shi (Cin Sosyolojisi Tarihi) , i A B H B #E/Tianjing
Renmin Chubanshe (Tianjing Halk Nesriyati). Ayrica bakimz: Li Zhaoming/Z=44 8, (1982), i3k i) K it £
2EHF 5% /Lun Woguo de Minzu Shehuixue Yanjiu (Ulkemizdeki Azinhklar Sosyolojisi ArastirmasiUzerine), z i
#2RE2E/Yunnan Shehui Kexue (Yunnan Sosyal Bilimleri Dergisi).
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Sai Yuanpei (££705%) Mayis 1930 tarihindeki Cin sosyoloji derneginin kurulus
kongresindeki nutkunda Etnoloji ile Sosyolojinin ¢ok yakin iligkisi oldugunu,
sosyoloji ile etnolojinin isbirliginin  6nemli oldugunu vurgulayarak, Azinhk
Sosyolojisinin énemine de deginmistir. Ayn1 zamanda o, Cin Merkezi Arastirmalar
Akademisinin Baskani olarak azinlik toplum arastirmalarinin yayginlastiriimasina
onciilik etmistir. Bununla birlikte, arastirma inceleme gruplari olusturularak
Kuzeydogu ve Giineydogu Cin’de azinlik milliyetler {izerinde ciddi saha ¢alismasini
baslatmistir ( X i /Liu Min, 2002: 94). Bu dénemde Amerika’dan egitimini
tamamlayip Cin’e dénen iinli sosyolog Wu Wenzao (5 (i) sosyoloji ve etnolojiyi

birlestirerek ¢cok 6nemli saha ¢aligmalarini gergeklestirmistir.

1935 yilinda Wu Wenzao ve Malinowisky’nin o6grencisi Fei Xiaotong,
Guangxi’daki Yao milliyeti koylerinde saha calismas: yaparak 6nemli bir eseri
“Guangxi Xiangxian Dongnan koyii Hualanyao Milliyetinin Sosyal Orgiitlenmesi”
(TR B4 2 {e B BE A2 4 23 /Guangxi Xiangxian Dongnanxiang Hualanyao
Shehui Zuzhi) ni yazmistir ve1936 yilinda yayimlamistir. 1940 yilinda Wu Wenzao
editorliigiinde, donemin saha ¢alismalarindan olusan “Sosyoloji Koleksiyonlar:” #1:£>
2 M F|/Shehuixue Congkan) yayimlamaya baslamistir. Bu eserde ilk defa “Minzu
Shehuixue” yani azinliklar sosyolojisi kavramini kullanmistir. Daha sonraki yillarda
ozellikle Wu Wenzao ve onun 6grencilerinin bu sahada fazlasiyla emek sarf ettigi
bilinir. Ornegin, Lin Yaohua’nin “Liang Shan Yileri” (7% 111 %% %/Liangshan Yijia);
Tian Rukang (FH{%JE) tarafindan 1946 yihinda yayimlanan “Mang sehrindeki hudut
halkinda ‘Salincak’ (%1731 B f{)4%/Mangshi Bianmin de Ba) (Liu Min, 2002: 94).

2) Cin Halk Cumhuriyeti sonrasi donem (1949- ):

Yukarida bahsedildigi iizere 1953 yilinda sosyoloji resmi ideoloji tarafindan
yasaklanmistir. Fakat bu siiregte azinliklar sosyolojisini ilgilendiren calismalar
Etnoloji ad: altinda resmi ideolojinin yonlendirmesi ile devam etmistir. Ornegin,
devlet Baskant Mao’un “firsati yakalayarak azinlik milliyet toplumlarina yonelik
sosyal tarihi arastirmalara hiz verilmeli” seklindeki direktifi ile sosyal, tarihi arastirma
grubu olusturulmus. 1956-1964 yillar arasinda azinlik bolgelerinde arastirmalar
yapilmis, sahada toplanan materyaller esasinda yazilmis olan “Milliyetler Sorununun
Ug Takim Koleksiyonu” (FJi i) & =% M +45/Minzu Wenti Santao Congshu) ortaya
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cikmistir. Daha sonraki yillarda sosyoloji destegi olmayan etnoloji agirlikli benzeri

calismalar yapilmistir.

Ozetle, “Reform ve Acilma” siireciyle sosyolojinin yeniden diriltildigi 1980
oncesi donem Cin milliyetler sosyolojisinin heniiz sekillenme asamas: idi. Bu
asamada gerci Azinlik Sosyolojisi kavrami ortaya atilmigsa da disiplinin kuram ve
yontemi bombos denilebilecek diizeyde idi. Bu donemde, sosyoloji ve etnoloji
disiplini saha calismalarinda daha fazla isbirliginde bulunmustur. Fei Xiaotong
“Azinliklar Sosyolojisi Arast:rmalar:nda Deneme” (#4245 i) 22 18/Minzu
Shehuixue Diaocha de Changshi) makalesinde (1982: 3) soyle yazmustir:

Etnoloji i¢inde genellikle azinlik milliyetler bolgesindeki sosyal arastirmalar: yapar,
dolaysiyla Cin’de sosyoloji ve etnoloji bilimsel disiplin ayriminda birlesik bir disiplin
denilebilir. Bu nedenle, biz neden azinlik bolgelerindeki sosyal arastirmalart Azinlik
Sosyolojisi demeyelim?

4.3.2. Azinlik Sosyolojisinin Olgunlasma Asamasi (1980-)

Ekim 1991°e kadar “Milliyetler Sorunu Bes Tiir Koleksiyonu’ ( E& i ) £ 11 ftf M
F5/Minzu Wenti Wu Zhong Congshu) toplam 403 takim kitap yayimlanmastir. Bunun
icinde ¢ok sayida Azinlik Sosyolojisi alaninda arastirma sonuglarina da yer verilmistir.
Ayrica buna benzer ¢ok sayida arastirma sonuglari arka arkadan yayimlanmustir.
Ornegin, “Cin’in Kuzeybat: politik, sosyal sorunlar: arastzrma koleksiyonu” (- [& 4
JEBUAE 2 9] JHT 72 A5 /Zhongguo Xibei Zhengzhi Shehui Wenti Yanjiu Congshu,
1988); “Kuzeybat: Azinlik Belgelerinde Sosyal Zstikrar ve Sosyal Kalkinma” (Fib [
e X A 2R e A4 & RE 1 Xi bei Minzu Diqu Shehui Wending yu Shehui Fazhan,
1994), “Giiniimiiz Gansu’da Etno-Sosyal Sorunlar” (2448 H i I % 4 & n) i/

Dangdai Gansu Minzu Shehui Wenti) vs. Bunlardan baska c¢ok sayida Azinhk
Sosyolojisi ile ilgili kitap ve makaleler Cinceye cevrilmistir.

Bu alanda ilk 6nceleri gevrilen eserler genellikle sosyalist ideolojiyi benimseyen
Marksist kaynaklardan olusuyordu. Ornegin, SSCB’deki Viladimir Arutinian ve
digerleri tarafindan yazilan “Sovyetler Birligi 'ndeki Etnik Sosyolojisi”>® 1981 yilinda
Cinceye aktarilmigtir. Daha sonra, 1988 yilinda Merkezi Milliyetler Enstitiisii

% Ceviren: 4x < /JinHuogen, (1981) — % M/Minzu Yi Cong (Milliyetler Terciimesi) 6.5ay1.
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Viladimir Arutinian’in, SSCB’deki etnik sosyoloji teorisi ve yOnteminin gelismesi
tanitan “Etnik Sosyoloji”* adl kitab: yayinlamustir. Tianjin Halk Yayinevi 1997 yih
Sosyolog MaRong’un “Bat: Etnik/Azinlik Sosyolojisi Teorisi ve Yontemi” adli kitabini
yayimlamistir. Bu kitap Cinli sosyologlara Batidaki etnik sosyolojinin teori ve
yontemleri hakkinda kapsamli bilgi vermistir. Cinli sosyologlarin Azinlik sosyoloji
onemlisi “disiplinin yerellestirilmesi” igin yeni bir bakis agis1 temin etmistir (Zhao
Lisheng, Liu Min, YI.j%/Jiang Po, 2011: 15). Bunlardan baska Ma Rong’un égrencisi
olan geng Uygur Sosyolog Zulhayat Ismail Amerikali Sosyolog Martin N. Marger’in
“Race and Ethnic Relation” adli kapsaml kitabini Cinceye “Etnik Sosyoloji™* olarak
cevirmistir. Cin’deki Bati, o6zellikle Amerikan etnik sosyolojisindeki en yeni

gelismeleri kapsamli tanitan 6nemli kaynak eser olmustur.

Cin’de milliyetler arastirmas: ile mesgul olan aydinlarin 1980 6ncesinde yurt dist
bilim camiasi ile olan etkilesimi ¢ok yetersiz olup, yurt disindaki Azinlik Sosyolojisinin
kuram ve yontem alanindaki yeni gelismelerden ¢ogu zaman habersiz kalmiglardir.
Dolaysiyla, yurt disindaki milliyetler sorunu arastirmalarinin kuram ve yontemini Cin’e
tanitmak Cin’deki ilgili alanda arastirma yapanlarin seviyesini yiikseltmek ve Cin

azinliklar sosyolojisini siirekli gelistirmek agisindan 6nemli olmustu (Ma Rong, 2001: 6).

Cin’de etnolojinin gelismesi, gayri Cinli toplumlarina yonelik arastirmalarin
cogalmasiyla 20. Yiizyilin 1980°li willarina gelindiginde azinhik sosyoloji
arastirmalarinda artis gériilmis, arastirmacilar, gerekli arastirmalar ve ilgili terciime
eserleri gittikce gogalmis, uygulamali arastirmalar derinlesmis, akademik kurumlar
cogalmig, akademik arastirma dergileri, kitap ve koleksiyonlar yayimlanmaya
baslamistir. Boylece Cin Azinlik Sosyolojisinin bagimsiz disiplin olarak gelismesinin
onii acilmistir. Isbu siiregte Cin Azinhik sosyologlarinin hedefi, Cin etnik-Azinlik
Sosyolojisinde kapsamli yenilikler yaratmak, kuram ve yontemlerde yerellesmek,

uygulamali aragtirmaya ve personel egitimine onem vermek olmustur. En onemli

% Ceviren: % /MaShangao, (1992), H1 4 R 24 1t il #E/Zhongyang Minzu Xueyuan Chubanshe (Merkezi
Milliyetler Enstitiisii Nesriyati).

%7 Zulhayat Ismayil Cin dilli bir Uygur aydini olarak, Hocasi Ma Rong’un fazlasiyla etkisinde kalmistir. Cok
tartismali olan “Zu qun/Etnik grup” kavramini kullanmaktan tereddiit etmemistir. Zulhayat gibi azinlik kékeni olan
aydinlar milliyet¢i-devlet¢i aydinlardan farkli olarak geleneksel kavram olan “Minzu” da israrci olmuslardir.
Zulhayat Martin N. Marger’in “Race and Ethnic Relation” kitabin1 Cinceye ¢evirirken igsbu tutumunu devam
ettirmis, kitap adindaki “Race” kavramini cevirmemistir. Detayr icin bakimz: (2007). & #f ¥ 45 2% /Zuqun
Shehuixue (Etnik Sosyoloji), Pekin/dt 5: 45 H hit#t:/HuaXia Chubanshe (HuaXia Yayinevi).
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husus ise Azinlik Sosyolojisi disiplinini yerellestirmeye fazlas: ile vurgu yapilmasi

olmustur.

4.3.3.Azinhk Sosyolojisinin Kurumsallasma Siireci

Cin sosyolojisinde ilk olarak 1940 yilinda “Azinhik Sosyolojisi” adi ile anilan
aslinda sosyolojinin alt disiplini olan bu disiplin baslangigta etnolojinin etkisinde
kalarak kuramsal destekten yoksun Milliyetler Toplumlari Arastirmalar: ile sinirh
kalmistir. CKP o6ncesi Cinli sosyologlar arasinda Milliyetler/Azinlik sosyolojisinin
disiplin o6zelligi, hedefi ve vazifesinin ne oldugu iizerine en sistematik betimlemeyi

yapan sosyolog Sun Benwen’dir. Ona gore (Liu Min, 2002: 94):

Azinliklar Sosyolojisi kiiltiir sosyolojisinin bir alt disiplinidir. Kiiltiir sosyolojisi ise
insanlar toplumundaki kiltiiriin genel durumunu arastirir. Azinhiklar sosyolojisi ise
belirli bir 6zel folklor ve kiiltiri arastirir. Aragtirma ilkeleri ve metodu yoniinden genel

sosyoloji ile aymidir, sadece arastirma hedefi farklidir.

Cin Halk Cumbhuriyetinin kurulusundan 1980 yilina kadar olan siiregte tilke
genelinde yayimlanan milliyetler ile ilgili toplumsal arastirmalarla ilgili eser sayisi
200 kiisur adettir.

1950 sonrasinda sosyolojinin yasaklanmasi siirecinde kuramsal gelismeler siirekli
olarak askiya alinmis fakat sosyalist milliyetler politikas: ihtiyaci milliyetleri belirleme,
milliyetler arastirmasi, 6zellikle kapsamli yiritiilen Azinhk toplumlarini arastirma
projeler azinliklara ait ¢ok sayida zengin sosyal ve tarihi materyalleri toplamistir. Bu
durum, Azinlik milliyet toplumlara yonelik bilgileri zenginlestirirken, Azinliklar
sosyolojisi gelisimi ve ayri bir disiplin olarak ortaya ¢ikmasi icin saglam temeller
atmistir (Zhao Lisheng, Liu Min, Jiang Po, 2011: 14).

1980°1i yillardan sonra Azinliklar Sosyolojisi 6zellikle FeiXiaotong’un onciiligi
ile kuramsal ve yontemsel olarak hizla gelismeye baslamistir. 1982 yilinda

»38 adli makalesinde ilk

FeiXiaotong “Azinl:k Sosyolojisi Arastirmalar:nda Deneme
olarak disiplin gelisimi perspektifinden “Azinlik sosyoloji” kavraminin tanimini
yapmis hem de “Az:nliklar bélgesindeki sosyal arast:rmalar:n az:nl:k sosyoloji olmas:”

gerektigine onciilik etmistir. Fei’in yaptig1 baslangic sonrasi bazi arastirmacilar

% (1982), FMEA: 422 A K223 /Minzu Shehuixue Diaocha de Changshi— o [k 2 5 2 4R 46 2 1/
Zhongyang Minzu Xueyuan Cuebao, Di 2 Qi (Merkezi Milliyetler Enstitiisii Dergisi, 2.say1).
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Azinlik Sosyolojisini kendilerine arastirma konusu yaparak yerellesme deneyimleri

temelinde arastirmalarin: sirdiirmiislerdir.

1980°’li yillarin sonunda Azinlik sosyolojisi alaninda yapilan akademik

calismalarin baslicalart sunlardir: “Azinlik Sosyolojisi Uzerine Aragstirmalar” *

ss 40

“Azinlik Sosyoloji Hakkinda Baz: Goriisler , “Azinlik  Sosyolojisinin  Temel

Gaorevleri**, “Azinlik Sosyolojisi**?, “Azinlik Sosyolojisinin Ana Konular”*3, “Azinlik
Sosyolojisinin Arastirma Yontemleri ve Konular™*, “Azinlik Sosyolojisi Uzerine™®,
“Bilim Sosyolojisi, Azinl:k Sosyolojisi, Genglik Sosyolojisi, Kirsal Sosyolojisini
Tanitmak™* vs..1985 yilinda Zhong Nan Milliyetler Enstitiisii Bilimsel Arastirmalar
Ofisi ile Hubei Eyaleti Azinlik Sosyolojisi Arastirma Kurumu birlikte hazirladig
(kurum i¢i yayin) “Azinlik Sosyolojisi” (Referans materyalleri) daha Once

yayimlanmis konuyla ilgili makaleler taranarak hazirlanmis bir derleme kitabi idi.

Genel olarak bakildiginda, 1980°li yillardaki bu arastirmalar esas olarak temel
kavramlar, arastirma konulari ve yontemleri gibi ana sorunlar {izerinde On
calismalardan ibaret oldugu anlasilir. 1990’1l yillarda ise disiplin teori
arastirmalarinda derinlesmeye baslamis, yerel tecriibelere dayanan Cin tarzi Azinhik
sosyolojisi teorisi yaratmay:r hedefleyen arastirmalara hiz verilmistir. Bunlardan:

“Milliyetler fligkilerinin Sosyolojik Arast:rmas:” */

Arastirmas:” *® | “Cin’in  Azinlik Sosyoloji  Teorisinin  Cercevesine Yonelik

, “Cin’in Azinlik Sosyolojisi

¥ Li Zhaoming/Z=4A 1, (1982), ¥ R A £x £ HF 7T /Lun Minzu Shehuixue Yanjiu, zF§#:23%F2/Yunnan
Shehui Kexue, (Yunnan Sosyal Bilimleri).

® Tang Qitian/fH 7, (1982), % Rkt 424K — L6 487%/Dui Minzu Shehuixue de Yixie Xiangfa, 15 %
2B 2£ 4R /Zhongnan Minzu Xueyuan Xuebao (Zhongnan Milliyetler Enstitiisii Dergisi).

* Tang Qitian/JFE &7, (1987), i AL MR A/ESS/Lun Minzu Shehuixue de Genben Renwu , Hig B
2B 24 /Zhongnan Minzu Xueyuan Xuebao (Zhongnan Milliyetler Enstitiisii Dergisi).

*2 Yang Huasheng/#% 1%, (1985), Rt £:2£/ Minzu Shehuixue, 2%} 22/Shehui Kexue (Sosyal Bilimler).
* Luo Dongshan/%' 73111,  (1987), ik Bkt £ 2 1) 3 B4 8/ Tantan Minzu Shehuixue de Zhuyao Keti, 4
Jb/b B R /Hubei Shaoshu Minzu (Hubei Azinlik Milliyetleri).

“Luo Dongshan/F % 1L, (1987), Bkt 25 It 78 J7 i 5 1 8/Minzu Shehuixue de Yanjiu Fangfa yu Keti,
rF g F JE 22 B 274 /Zhongnan Minzu Xueyuan Xuebao (Zhongnan Milliyetler Enstitiisii Dergisi) , 1987 (4).

* Miao Jianxin/Tg 187, ik Kgit £ #/Qiantan Minzu Shehuixue, #7iE#t£x%}l%/Xinjiang Shehui Kexue
(Xinjiang Sosyal Bilimleri), 2.Say1.

“©\Weng Qiyin/#iHAR, (1987), BlEit o, Rkt &%, FHEM % KA 2%/ 4/Kexue Shehuixue,
Minzu Shehuixue, Qingnian Shehuixue, Nongcun Shehuixue Jieshao, = JK#t4:F}2£/Chongging Shehui Kexue
(Chongging Sosyal Bilimleri), 5.6. Sayi.

47 Zhou Xing, Wang Mingming/ & &, F %44, (1996), 42 34k A 3% 23t 4 /Shehui Wenhua Renleixue
Yanjiangji, KA R HIRA/Tianjin Renmin Chubanshe (Tianjin Halk Yayinevi) , (498-532 TI/SAYFA. ) ,
K/ Tianjin

% Ma Rong/ 7, (2001), &+ [ i R4 2524 78/Lun Zhongguo Minzu Shehuixue Yanjiu, bzt k2424
/Beijing Daxue Xuebao (Pekin Universitesi Dergisi), 5.Say1.
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Diisiinceler”*; “Azinlik Sosyolojisi Arastirmalar: Uzerine

5951

»50 «Azinlik  Sosyoloji

Arastirma Yontemleri Uzerine”>, “Cin Azinlik Sosyolojisinin Gelisim Durumu ve

Yonelimi™, “Cin Azinlik Sosyolojisinin Kavram ve Ygntemleri™ vs.

Daha da dikkat c¢ekici olan ise 1990’li yillardan sonra bu alandaki

arastirmacilarin niteligi ve niceliginde verdikleri eserler daha tist seviyede olmustur.

Yunnan Sosyoloji Dernegi 1991 yilinda “Az:nl:k Sosyoloji Arast:rmalar: (birinci ve

ikinci serisi)”ni nesretmistir. “Sosyolojinin yeni Vizyonu”**

adli calismada ise Azinhk
Sosyolojisi dzel bashk altinda tartisilmistir. Merkezi Milliyetler Universitesi yayinevi ile
Yunnan Universitesi yaymnevi 1996, 1997 yillarinda Jia Chunzeng editorliigiinde
“Azinl:k Sosyolojiye Girig™ adli kitabr yayinlamistir. Zheng Fan, Liu Weilin (XI1753#),
XiangYueping (I7ELF) birlikte “Geleneksel ve Modern Ulus-Devlet-Azinlik Sosyoloji

Taslagr™®

adl: kitab:1 hazirlamistir. 2003 yilindan 2007 yilina kadar, milliyetler nesriyati
“Azinlik Sosyolojisi” ([ % 41 & 24 /Minzu Shehuixue), Pekin Universitesi yayinevi
“Azinlik Sosyolojisi” (I 4t £ 2#/Minzu Shehuixue), Cin Renmin Universitesi yayinevi
“Azinlik Sosyolojisine Giris” (EJEH2x 2= 18/Minzu Shehuixue Gailun) gibi eserler

nesretmistir. (Zhao Lisheng, Liu Min, Jiang Po 2011: 15).

Boylece Cinli sosyologlar Azinlik sosyolojisinin ayr: bir disiplin olarak gelismesi

i¢in disiplin sistemi ve yontemine yonelik kapsamli arastirma yiirtitmiislerdir.

%9 Zhang Wenshan/3K 3C 111, (1990), T 37 b [ R etk 22 #4421 5 A8 /Guanyu Jianli Zhinguo Minzu
Shehuixue Lilun Lilun Goujia de Shexiang, P%¢ & #t£x%l2%/Neimenggu Shehui Kexue (I¢ Mogolistan Sosyal
Bilimleri) , 3.Say.

¥ Lii Qing/ &7,  (1996), Wit ReA: 224 (WF 7t i A8U/Shilun Minzu Shehuixue de Yanjiu Keti, pidbE %
B 23R /Xibei Minzu Xueyuan Xuebao (Xibei Milliyetler Enstitiisii Dergisi), 1.Say1.

' Lu Qing/Ei#, (1998), it B 2 Mt 78 7 i2/Shilun Minzu Shehuixue de Yanjiu Fangfa, G-k %
225t 2247/ Xibei Minzu Xueyuan Xuebao (Xibei Milliyetler Enstitiisii Dergisi), 2. Say1.

52 Liu Min/x#,  (2001), F0E Riett £ 89 K& R BILIR X #a % /Woguo Minzu Shehuixue de Fazhan Xianzhuang
ji Qushi, PHIL R E/Xibei Minzu Yanjiu (Xibei Milliyetler Arastirmast) , 1.Sayi.

5% Sun Hongyan/Fh4L#, Sun Qiuyun/FhEK z,  (2005), 3k [ E e 4k £ 2 Wi 5 77 %38 1 /Woguo Minzu
Shehuixue Neihan yu Fangfa Shulun, o [ Jji% KX %% % it /Zhongnan Minzu Daxue Xuebao (Zhongnan
Milliyetler Universitesi Dergisi) , 6.Say1.

> Jiang Po/iT.#%, (1996), Zhao Lisheng/iX R4 4224 1E ALEF/ Shehuixue de Xin Shiye, 2% K2 HAAE H
h/Lanzhou Daxue Chubanshe Chuban (Lanzhou Universitesi Yayinevi).

% Cincesi: R A £ M i8/Minzu Shehuixue Gailun

% Cincesi: 14t Rk 5P R E K —R it 2248 40/Chuantong Minzu yu Xiandai Minzu Guojia—Minzu
Shehuixue Lungang
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4.3.4. Cin’deki Azinhk Sosyolojisi Uzerine Egitim-Ogretim ve Arastirma

Yapan Kurumlar

Cin Azinlik sosyolojisindeki teori ve yontem arastirmalar: ile birlikte saha
arastirmalarinin daha da yayginlasmasi ve yonetimin de 6ziimsemesi sonucunda
Azinlik sosyolojisi iizerine egitim-ogretim yapan, arastirma ve uygulama yapan
kurum ve kuruluslarin sayisinda artis olmustur. Bu siiregte, Azinlik sosyolojisi
alaninda arastirma yapanlarin niteligi ve niceliginde de g6zle goriiliir degisim ortaya

¢ikmaya baslamistir.

1980°1i yillarin baslarindan itibaren o6zellikle Milliyetler Isleri Bakanlig
biinyesinde kurulan iniversitelerde Azinlik Sosyolojisi derslerini agmistir. 1988
yilinda Ma Rong’un Amerika’daki lisansiistii 6grenimini tamamlayip Cin’e dénmesi
ile dzellikle iilkenin en biiyiik {iniversitelerinden biri olan Pekin Universitesi Sosyoloji
Bolimiinde “Azinlik Sosyolojisi” dersinin agilmas: ve ¢ok ge¢meden Azinhk
Sosyolojisi yiiksek lisans ve doktora programi agilmas: yeni bir donemin baslangici

olmustur.

Giiniimiizde, Lanzhou Universitesi ( % M KX %% /Lanzhou Daxue), Merkezi
Milliyetler Universitesi (1 %t [ J%& K %% /Zhongyang Minzu Daxue), Yunnan
Universitesi (z« B K 2Z4/Yunnan Daxue), Zhongnan Universitesi (41 74 K %%/Zhongnan
Daxue) gibi iiniversitelerde Azinlik Sosyolojisi yiiksek lisans ve doktora programlari
acilmis bulunmaktadir. Cin Renmin Universitesi (* [E A [ K%%/Zhongguo Renmin
Daxue) ve Yunnan Universitesi isbirliginde Azinlik Sosyolojisi Doktora programi
acilmistir. Bunlardan baska bazi iniversitelerde Azinhk sosyolojisi yiiksek lisan
programi agilmistir. Cin genelindeki tiim tiniversitelerin sosyoloji boliimlerinin lisans
ogrencilerine Azinlik sosyoloji dersi zorunlu ders olarak okutulmaktadir. Bu bslimler
her yili ¢ok sayida alanda uzmanlasmis kadrolar: yetistirmekte, merkezi hiikiimet
basta olmak iizere azinlik bolgelerinin ilgili alandaki kadro veya eleman eksikligini

gidermektedir.

Egitim, arastirmalar temelinde Azinlik Sosyolojisinin etki alanin: genisletmek, daha
kaliteli bilim adamlar1 ¢ekmek amaciyla 1995 yilinda Pekin Universitesi Sosyoloji ve
Antropoloji Enstitiisii 6nciiliigiinde “Cin Ulusal Sosyoloji Kurumu Azinlik Sosyolojisi
Arastirma Dernegi” (FF [ #1222 2 RO AL 23 24 0JF 78 £3/Zhongguo Shehuixuehui Minzu
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Shehuixue Yanjiuhui) kurulmus, ayn1 zamanda dernek tarafindan “Azinlik Sosyoloji
Arastirmalar: Belleten” ([ %+t <5 %% #F 58 i #l/Minzu Shehuixue Yanjiu Tongxun)
cikartmaya baglamistir. Bu olusum, Azinlik Sosyolojisi ordusunu gii¢lendirmekle
birlikte, ilke genelindeki Azinlik Sosyolojisi alaninda egitimi-6gretim ve arastirma
yapan aydinlara kendi aralarinda etkilesimde bulunabilecek bir platform hazirlamistir
(Zhao Lisheng, Jiang Hong, 2004: 102).

Giiniimiizde, Pekin’deki Merkezi Milliyetler Universitesi etnoloji ve sosyoloji
fakiiltesi Azinlik Sosyolojisinin egitim-ogretim, arastirma alanindaki en giicli
akademik kurumlardan biridir. Akademik elemanlarinin tlke sinirlar igindeki azinlik
milliyetlerin se¢kin bilim adamlarindan olusmasi, lisans ve lisansiistii diizeyde egitim-
ogretim veriyor olmasi, siirekli saha g¢alismalarini yaparak zengin verilere sahip
olmasindan dolay: dikkat cekmektedir. Yurtdisi ile siki baglantilart dolayisiyla giincel
gelismeleri yakindan takip etmekte, ¢cok sayida yabanci uyruklu égrencileri, misafir

veya davetli bilim adamlarint agirlamaktadir.
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5. BOLUM

CIN’DEKI AZINLIK SOSYOLOJiSi ALANININ ONEMLI TEMSILCILERI
VE CALISMALARI

Cin’de yapilan sosyoloji ve etnoloji calismalar: ideolojinin engeli veya destegi ile
zaman zaman aksamalara, kapatmalara maruz kalmasina ragmen giiniimiizde artik
devletin ve yonetimin kabullendigi, tilke sinirlart igindeki sorunlarin ¢éziimii igin
basvurdugu onemli bir bilim dali olarak karsimiza ¢ikmis bulunmaktadir. Azinliklar
sosyolojisi zaman zaman Merkezi Milliyetler Universitesinde oldugu gibi Etnoloji
bilimin alt dalinda gelisti ise de giintimiizde artik sosyolojinin bir alt disiplini oldugu

kabullenilmis durumdadir.

CKP iktidar1 baglangigta sosyolojiye “kapitalizmin kuyrugu” yaftasini vurarak
yasaklamig, fakat etnolojiye olabildigince yesil 151k yakmistir. Daha onceleri
yurtdisinda ve Cin’de sosyoloji ihtisasin1 yapan sosyologlarin énemli bir kismi
universitelerin etnoloji veya tarih boliimlerinde varligin siirdiirmdstiir. Cinli sosyolog
ve etnologlar resmi ideolojinin yonlendirmesi ile arastirmalarini zaman zaman
bilimden uzak ideolojik kaygilarla yapmak zorunda kalmiglardir. Cok sayida bilim
adamu kisith imkanlarla azimla ¢alismis, kendi milleti ve devletinin ¢ikarlarina yararh
olabilme gayesini tasimislardir. Ornegin, Ingiltere’de yiiksek dgrenimini tamamlayip
vatanina donen Fei Xiaotong sosyoloji igin hayatimin 60 yilin1 vermistir. Fei,
calismalarinin biiyiik ¢ogunlugunu azinliklara ve azinlik bolgelerine yonelik yapmis
olup Cin sosyolojisinin yeniden insas1 ve azinlik sosyolojisinin temelinin atilmasi
sirecinde  belirleyici olmustur. Ayrica gen¢ ve yeni nesil sosyologlarin
yetistirilmesine 6nem vermis bizzat onlarca 6nemli bilim adamlarini yetistirmis ve ya

onlarin 6niinii agmastir.

Asagida Cin Milliyetler/Azinliklar sosyolojisinde en 6nemli simalardan Fei
Xiaotong (1910-2005), Ma Rong (1950- ) ve Naran Bilig (1950- ) hakkinda nispeten
detayl bilgi verilecektir.
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5.1. Fei Xiaotong

Fei Xiaotong, Cin sosyolojisinin en 6nemli simalarindan biridir. Milliyet¢i Cin
ve Komiinist Cin déneminde arastirmalarin: siirdiiren her iki rejimde varlik gosteren
ozellikle 1980 sonrast CKP yonetiminde ¢ok etkili olan sosyologdur. Cinli
sosyologlar arasinda su sekilde tarif edilir: Fei Xiaotong, Han Cinlisi, Cin’in Sosyolog,
Antropolog, Etnolog ve Sosyal aktivistidir. Cin Sosyoloji ve Antropolojisinin temelini
atanlardan biridir. Yedinci, sekizinci dénem Cin Ulusal Halk Kongresi Daimi Uyeler
Komitesinin Basgkan yardimcisi, Cin Halk Siyasi Danisma Komitesi altinci donem
Ulusal Komite Baskan yardimcisidir.

2 Kasim 1910 tarihinde Jiangsu eylatinin Wu Jiang bolgesinde dogmustur. 1933
yilinda Pekin Universitesi (O doénemdeki adi: Yenching University’in Peiping)
sosyoloji bolimiinden lisans diplomasini; 1935 yilinda Qinghua iiniversitesi
(Tsinghua University) sosyal bilimler enstitiisiinden sosyoloji ve antropoloji yiiksek
lisans diplomasim almistir. 1936 yilinin sonlarina dogru Ingiltere’ye gelerek London
School of Economics’da tinli antropolog Bronistaw Malinowski’ye 6grenci olmustur.
1938 yilinda “Cin Koylilerinin Yasam:/Peasant Life in China” (Cincesi: LA £ 3%
Jiangecun Jingji veya H [E & [ 4 75 /Zhongguo Nongmin de Shenghuo) konulu

doktora tezi ile antropoloji doktora derecesini almistir.

O, 1938 yilinda Cin’e dondii ve Yunnan Universitesi Sosyoloji béliimiinde
ogretim iiyeligine basladi. Ayn1 zamanda Yunnan Universitesi ile Pekin Universitesi

ishirligindeki Sosyoloji Arastirmalar Projesine baskanlik etti.

1940-1945 yillar1 arasinda Yunnan Universitesinde Profesor kadrosunda 6gretim
iiyeligine devam eden Fei, 1945-1952 yillari arasinda Qinghua Universitesinde
sosyoloji profesorii ve Ttniversite ogretim isleri baskan yardimciligi goérevinde

bulundu.

Ulke genelindeki politik olaylara da kayitsiz kalmayan Fei, 1945 yilinda Cin
Demokratlar Birligine (7 [# < 3 [F] #2/Zhongguo Minzhu Tongmeng) katilds, iilkenin
demokrasi ve vatanseverlik faaliyetlerinde aktif olarak boy gosterdi. CKP iktidar:
sonrasinda da sembolik olarak varligini siirdiiren bu siyasal olusumda CKP iiyesi
olmayan Fei, aktif gorev almis ve 1987-1996 yillar: arasinda genel baskanlik gérevini

yuratmustur.
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O, CKP iktidar1 sonrasi yonetim tarafindan olusturulan “Merkez Milliyetler
Komisyon Heyeti”ine vekaleten baskan olarak ve bu heyetin Guangxi alt grubuna ise
grup baskani olarak atanmistir. 1955 yilinda Guizhou eyaletindeki “Milliyetleri
belirleme” ¢alismalarina katilmigtir. CKP iktidar1 sonrasi Pekin’de kurulan Merkezi
Milliyetler Universitesinde 1952-1957 yillarinda Rektor yardimecist ve Antropoloji
profesori olmustur. 24 Mart 1957 tarihinde Halk Gazetesinde yayimladigi bir
yazisindan dolay: “Sagc1” olarak yaftalanmis, Cin Ulusal Halk Kongresi Milliyetler
Komitesi tyeliginden ¢ikartilmistir. “Kiiltir Devrimi” doneminde ise siirekli

dislanmis ve cezalandirilmastir.

1979 yilinda degisen yonetim ile sicak iliskiler kuran Fei, Cin’de sosyolojinin
yeniden insa edilmesi ve diriltilmesi igin biiyiik ¢aba sarf etti. 1979 yilinda Cin
Sosyoloji Kurumunun kurulmasina onciiliik etti ve baskan segildi. 1980-1985 yillari
arasinda Cin Sosyal Bilimler Akademisi Sosyoloji Enstitiisii baskani, fahri baskan
gorevlerinde bulundu. 1980 yili Amerika Birlesik Devletleri’nin  Denver’deki
Uluslararast Uygulamali Antropoloji Dernegi tarafindan Malinowski fahri odiiliine
layik goriildii ve dernege iiye olarak kabul edildi. 1981 yihinda ingiltere’de ingiliz
Kraliyet Antropoloji Kurumu tarafindan verilen Huxley madalyasina layik goriildii.
1982 yilinda Londra Universitesi ekonomi ve Siyaset Bilimi Fakiiltesi tarafindan fahri
Akademik unvam verildi. 1985 yilindan itibaren Pekin Universitesi Sosyoloji

Enstitiisii baskanligi gorevini yiriitti.

Fei, 1988 yilinda New York’ta Britannica Odiiliinii aldi. 1993 yilinda Japonya’da
Ona Fukuoka Asya Kiiltiirii Odiilii verildi. 1994 yi1linda Ramon Magsaysay Odiilii’ne
layik goriildii. Fei Xiaotong iilke i¢inde sayisiz 6diil ve dereceleri almistir. 24 Nisan
2005 tarihinde 95 yasindayken oldi.

Sosyal aktivist olarak Fei, Cin Danigstay Uzmanlar Biirosu baskan yardimciligs;
Devlet Milliyetler Isleri Bakan yardimciligi; Cin Demokratlar Birligi Partisi
Baskanhgi; Altinci Cin Halk Siyasi Danigma Kongresi Ulusal Komitesinin baskan
yardimciligi ve yedinci, sekizinci donem Cin Ulusal Halk Kongresi Daimi iiyeler

komitesinin baskan yardimciligi gibi gorevlerde bulunmustur.
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5.1.1. Fei Xiaotong’un Onemli Eserleri

Fei Xiaotong Cin’deki en verimli sosyologlardan biridir. Onun yayinlar: doktora
tezinin Ingilizce olarak yayimlanmasindan itibaren 6liimiine kadar devam etmistir.

Asagida onun secilmis eserleri verilmistir.

1) Peasant Life in China: A Field Study of Country Life in the Yangtze Valley.
Preface by Bronislaw Malinowski. London: G. Routledge and New York: Dutton,
1939. Bu eser, daha sonraki yillarda defalarca basilmis ve Cin ve Japon dillerine
cevrilmistir.

Kitap 16 béliimden olusur: Onsoz, Arastirma Evreni, Aile, Miilk ve Varislik,
Akrabalik Iligkileri, Aile ve Koy, Yasam, Mesleki Boliinmeler, Giinliik Calisma,
Tarim, Toprak Miilkiyeti, Ipekeilik, Koyun ve Kagakgcilik, Ticaret, Finans, Cin’in
toprak sorunu. Ayrica Malinowiski’nin Takdim yazisi ve Ek (Cin’in Akrabalik
Terimleri hakkinda agiklama) bulunmaktadir.

Is bu kitap yayinlandigi doénem itibari ile uluslararasi antropoloji, sosyoloji

okurlarinin Cin hakkinda bilgi edinmesi igin bilgiler sunmustur.

2) 1947 yihinda yayimlanan “Kirsal Cin” (£ -+ [E/Xiangtu Zhongguo) eseri,
Cin’in geleneksel kir-kdy toplumu tizerine yaptig: arastirmalarinin sonucudur. Kitap

12 boliimden olusur.

Aslinda GiineybatiUniversitesi ( 7§ Fd Bt K /Xinan Lianda) ile Yunnan
Universitesinde (= B K 2% /Yunnan Daxue) verdigi “Kir Sosyolojisi” dersinin

notlarinin islenerek kitap haline getirilmesi sonucu ortaya ¢ikmis idi.

Kitapta, yazar popiiler ve akici bir dil ile Cin’in kirsal toplumunun temel
ozelliklerine kuramsal degerlendirme ve analizler yapmis, nispeten kapsamli olarak
Cin’in kir/koy toplumunun resmini ¢izmistir.

3) 1989 yilinda Fei Xiaotong uzun yillik Milliyetler Sosyolojisi ¢alismalar
temelinde “Cin Milliyeti, Cok kéklii Tek Gévdeli Diizeni” ((FHEEIRZ 7Tk R
/Zhunghua Minzu Duoyuan Yiti Geju) adh kitabini yayimladi. Kitabin Cince ad ile
birlikte Ingilizcesi (the pattern of Diversity in Unity of the Chinese Nation) yan yana

verilmis olup Cin milliyetler arastirmalarinda pek net olmayan muglak kavram “H14g
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E&%e/Zhonghua Minzu™" artik tekil oldugu iilkenin en muteber sosyolog, antropolog

ve etnologu, ayni zamanda karar mercilerini en hizli sekilde etkileyebilen biri

tarafindan tescil edilmis oluyordu.

Kitaptaki en Onemli gorisler ise, Cin milleti kavraminin kokenleri ve
giunumiizdeki anlami 6zellikle Cin sinirlari iginde yasayan ve yasa tarafindan taninan
mevcut 56 milliyeti iceren bir kavram oldugu gorisidiir. Cin milletinin gok kokenli
fakat tarihsel siirecteki birliktelik ve kiiltiirel kaynagsmalarin akibetinde olusan tek bir

govde oldugunun islenmesidir.

Bu ¢ok kokenli tek govde goriisiine gore, 56 milliyet ise alt katman, Cin Milleti
(FFAE R /Zhonghua Minzu) ise iist katmandir. “Cok koken tek govde” yapisinin
olusum siireci ise ¢ok daginik ve ¢ok kokenli yapinin tedricen birleserek bir govdeye
gelis siirecinde, muhakkak bir giiclii cekiciligi olan birlestirici roli tistlenen merkez
vardir. Han Cinlileri bahsi gecen alt katmandaki bir unsurdur, fakat Han Cinlileri
diger unsurlardan farkli olarak birlestirici ve baglayici rol oynayarak ¢ok kokeni tek
govdede birlestirmistir. Fei, kitabinda mensubiyet iizerinde de durmustur. Ona gore
ust kimlik alt kimliklerin yerine ge¢cmez veya dislamaz. Farkli katmanlardaki
kimlikler aym zamanda birbirine karsi gelmeden var olabilirler, hatta farkl
katmanlardaki kimlikler kendi tustinliklerini yerine getirerek ¢ok dilli, ¢ok kiiltiirli

butinlik yaratabilirler.
Fei Xiaotong un diger onemli eserleri ise sunlardir:

1. “Lii Kdyiiniin Tarlalar” (%444 H/Li Cun Nongtian, 1943)

2. “Cinli Soylu” (H & #fi+4-/Zhongguo Shenshi, 1945),

w

. Cin’in I¢ Bolgelerindeki Koyler (P9t #4/Neidi Nongcun, 1946),

4. Ureme Sistemi (4= & fill F£/Shengyu Zhidu, 1947),

o

“Kirsal Cin” (2 -+ [#/Xiangtu Zhongguo, 1948),

o

“Kirsalin Yeniden insas1” (£ - & &/Xiangtu Chongjian, 1948),

% jsbu kavram genellikle Cinli olmayan milliyetlerce tekil degil ¢ogul kavram oldugu sekilde anlagilmis veya o
sekilde anlatilmistir. Ornegin, Cin’deki en biiyiik azinlik milliyetlerden olan Uygur Tiirklerinin dili ve yazisinda
mutlak sekilde kavram “Zhonghua Milletleri” seklinde yerlestirilmistir. Hi¢cbir Uygur dilli isbu kavrami tekil
olarak “Cin milleti” seklinde algilamaz. Bu durumun 6teki Cinli olmayan milliyetler dilinde ve diisiincesinde
benzer sekildedir.
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7. Toward a Peoples Anthropology (1981)
8. Chinese Village Close-up (1983) ,

9. Sosyoloji ile Gegen 50 yil (M = # 2 % 1+ 4 /Congshi  Shehuixue
WushiNian, 1983)

10. Kiigiik Kasabanin Dért Kayd: (/M4 Y1/ Xiao Chengzhen Siji, 1985)

11. Fei Xiaotong Sosyoloji Makaleleri Kiilliyat1 (% 2% i t1 2 2% 18 3 4E [Fei

Xiaotong Shehuixue Lunwenji, 1985) ,
12. Small Towns in China (1986) ,

13. Kiigiik Kasabanin Kayitlar: ve Digerler (ic. /N8 & HAth/Ji Xiao Chengzhen
Ji Qita, 1986)

14. Hudut Bolgelerin Kalkindirilmas: ve Sosyal Arastirmalar (i1 [X & 5414
i £¥/Bianjiang Kaifa yu Shehui Diaocha, 1987) ,

15. Fei Xiaotong Milliyetler Arastirmas: Kiilliyatr (%% 2 i@ I i 70 3 5 /Fei
Xiaotong Minzu Yanjiu Wenji, 1988),

16. Fei Xiaotong Kiilliyat: (%1 3 5/Fei Xiaotong Wenji, 1999) |

17. Fei Xiaotong Yazmalar: (%218 #{3C/Fei Xiaotong Sanwen, 1999)

18. Demokrasi, Anayasa, insan Haklarn ([ 3, %%, A#/Minzhu, Xianfa,
Renchuan, 2013)

5.1.2. Fei Xiaotong’un Gériisleri ve Cin Azinhklar Sosyolojisine Katkilar

Fei Xiaotong biitiin akademik hayatinda, basindan beri Cin toplumunda yaptigi
sayisiz saha calismalari ile her dénemin konjonktiiriinii iyi bilmis, 6ngérmiis, sosyal
degismeler pratiginde siirekli diisiince ve goriislerini giincelleyerek zenginlestirmistir.
Onun akademik diistincesi, tutumu onun yiiksek kuram bilincini yansitmistir. O
Kentsel ve Kirsal Sosyoloji, Azinlik Sosyolojisi ve kiiltiir arastirmalarindaki yiiksek
kuram bilinci ve kiltirel 6z bilinci ile Cin sosyolojisi igin silinmez katkida

bulunmustur.
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Fei Xiaotong, Cin sosyolojisinin yerellesmesi kendi toplumsal gerceklerine
uygun kuram ve kavram gelistirmesi gerekliligini en st seviyede dillendirmistir. Fei

Xiaotong soyle demistir:

Biz mutlaka Bati sosyal kuramlar: ve kavramlarinin Bati toplum gelismesinin tiriini
oldugunu idrak etmeliyiz. Bati sosyal bilimcilerinin kendi toplumlarina yapmis oldugu
derinlemesine saha calismalar: ve genellestirmelerinin sonucudur. Ayrica, onlar gergek
sosyal degismelere yonelik bilgilerinin sirekli derinlesmesi ve tekrar tekrar diizeltmesi
temelinde olusmus olmalarindan otiirii isbu sosyal kuramlar sosyal gergeklere daha
uygundur. Biz Cin sorunlarint arastirirken, Batinin sosyal kuramlarinin aynen
kopyalamamiz Kkesinlikle dogru olmaz, mutlaka bu kuramlar: ¢ok iyi anlayarak, sadece
referans alarak kendi kuramlarimizi ve kavramlarimiz gelistirmemiz lazim. Biz Cagin
degisimine aktif ve gecerli reaksiyon gostererek siirekli kendi arastirmalarimizin gercek

topluma uygun olup olmadigini denetlememiz gerekir (Fei Xiaotong, 2000).

Bu goriisleri bize Fei Xiaotong’un “Kuram farkindalik” bilincinin ne kadar

kuvvetli oldugunu anlatir.

Fei Xiaotong’un onemli gorislerini iki noktada o6zetlemek miimkiindiir:
bunlardan ilki Cin’in kirsal kalkinmasi ve kentlesmesi ile ilgili olan gorisleri, ikincisi

ise Cin’deki Azinlik Milliyetler Sosyolojisi ilgili gorisleridir.
1) Kirsal Sanayilesme ve Yoksullukla Miicadele Goriisii

20.Asrin 1930-1940’1 yillarinda Fei Xiaotong saha ¢alismalari ve kir sosyoloji
arastirmalart temelinde kirsal sanayilesmeyi gelistirme ve koylilerin ekonomik
durumlarin: iyilestirilmesi dolayisiyla “Kirsalin Yeniden Insasi” gériisiinii ortaya

atmistir. Onun bu gériisleri déneminde tartismalara neden olmustur. Ornegin Wu

Jingchao (3= 5tiH) soyle demistir:

El sanatlart muhakkak kaybolacaktir, modern uygarlik ve makine sanayisi kentlerde
dogmustur. Dolayisiyla Cin yeni sanayiyi gelistirerek koy niifusunu ¢cekmeli, ¢iftliklerin
yiiz 6lgtimii genisletilmeli, koyliiler tarimla geginmeli ve sanayi kéylerden ayrilmal: ve

makinelesmeye ve modernlesemeye yonelmelidir (1947: 20).

Fei’in goriisleri aslinda donem ve mevcut sartlar itibari ile dogruydu. Wu’nun

elestirileri i¢in Fei su gordsleri ile karsilik vermistir:

Cin’in niifusu cok, arazisi az, eski kentler tiiketim odakli, yeni kentler ise ecnebi
mallarina aracilik yapan istasyon sefleri ile dolu. Bu durumda kentlerin koylerdeki fazla

niifusu emmesi ¢ok zor, Wu Jingchao’un goraslerinin mevcut sartlarda gergeklesmesi
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imkansiz. Bundan dolay: kirsalda sanayiyi gelistirerek koylerdeki issiz ve yoksulluk
meselesini daha verimli bir sekilde ¢cozmek miimkiindiir. Ayrica, kirsal sanayi miimkiin
oldukga daginik yapilmali, boyle olursa koylilerin ¢ogunlugu yarar elde edebilecek ve

koylerin bosaltilmasinin 6niine gegilebilecektir (2009: 458).

Fei, bu gorislerini kirsalda yaptig1 saha ¢alismalar: temelinde ortaya atmis olup
daha sonraki yillarda stirekli gelistirmistir. 1950 sonrasi CKP iktidar1 donemi
baslamistir. Fei, bazi hatali uygulamalara karsi goriislerini 6zellikle koylerdeki
sorunlarla ilgili olarak kirsal sanayisi, ticaret ve besicilik benzeri sektérlerin 6nemini
vurgulayarak tekrar “kirsal sanayi” sorununu dile getirmistir (Fei Xiaotong, 2009: 48-
74). Onun bu goriisii resmi ideoloji tarafindan elestirilmis ve diglanmasina neden
olmustur. Fakat siyasetin normallestigi “Reform ve A¢ilma” siirecinin basladigi 1980
sonrasinda Fei, gene sahaya inmis eski calisma yaptigi kirsallarda tekrar arastirma
yaparak yeni donemdeki degismelere paralel halde kuramsal arayislara girmistir.
Hazirladigi kapsamli “Kiigiik Kasaba Raporu” yonetimin ve karar merkezlerinin
dikkatini ¢ekmistir. Onun gorisleri resmi makamlarca benimsenmis, dogrudan Cin
kirsallarinin sanayilesmesi, kentlesmesi siirecine etki yapmistir. Kiigiik kasaba teorisi
yoniindeki incelemeleri Cin Sosyolojisinin yeniden insas1 ve gelisimini hizlandirmastir
(4*F%/Huan Pingging, 2013: 68).

Fei, bu gortslerini savunurken ihtiyatli davranmaya devam etmistir. O kirsal asla
Cin’in kentlesmesinin esas modeli olarak gormemistir. O daha ¢ok yerel kosullarin
dikkate ahinmasin1 vurgulamistir. Ornegin, azinlik milliyetler bolgesi ve yoksul
bolgelerin kalkinmasi meselesinde, Dogu (Han Cinli bolgeleri) kalkinmasinda kiigiik
kasabalar “goz”, Batidaki azinlik bolgelerinde ise azinhklar ekonomik isbirligi

58

alanlart  “goz” olmahdir Daha sonraki vyillarda yaptigi 6z elestiri ve

degerlendirmelerinde Fei Xiaontong sunlari dile getirmistir:

Kirsal igletmelerin ve kiiciik kasabalarin gelisiminde onlarin “kendiliginden”
olusma mekanizmas: varsa da daha 6nemli olan dis kosullar vardi. O donemdeki kent-
koy nifus hareketliligini  sinirlandiran  politikalar, Kentlerdeki sanayi pazarin
ihtiyaclarina uyumlu degildi, kasaba isletmelerini gelistirmek 6zel tarihi kosullardan
dolay1 ortaya atilan bir secenek idi (2009: 116-118).

% Detay: igin bakiniz: Fei Xiaotong/# 38, (1986), < T “/NMBEE A il 1 135 55— H %L /Guanyu “Xiao
Chengzhen Da Wenti” de Tongxin Di Yibai Ling Qi Feng (‘Kiigiik Kasabanin Biiyiik Sorunu’ ile lgili 107.
Mektup); Ayrica bakiniz: (2009), %% 218 44 /Fei Xiaotong Quan Ji (Fei Xiaotong Kiilliyati), 2520%5/20.Cilt, A
52 N B i+ /Neimenggu Renmin Chubanshe (i¢ Mogolistan Halk Yayinevi), Sayfa. 142-143.
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Daha sonraki yillarda 6zellikle Cin’de ortaya ¢ikan ¢ok hizli sosyal ve ekonomik
degismelere paralel olarak “Ulke genelinde kir-kent biitiinlesmesi”, “Tarim &lcek
yonetimi”, “Kentsel planlama” gibi sorunlar hakkinda kendi gorislerini ortaya
koymustur. O soyle demistir:

Cin’in kentlesmesi “Biiyiik, Orta, Kiiciik ve Koy-kasaba ayn: anda birlikte” olmasi
yolunda gergeklesmeli; Birkag tane megapol, ¢cok sayida metropol ve orta 6lgek kentler
ile sayisiz kiiciik kentler ve kiiciik kasabalar insa edilerek daha ¢ok sayida nafusu
buralarda barindirmamiz, boylelikle Cin’in kirsal sanayilesmesi ve kentlesmesini tlke

genelinle ¢ok katmanli, rasyonel tipki satrang tahtasi gibi diizgiin dagihma

kavusturmaliyiz (1998).
2) Fei Xiaotong’un Azinhklar Sosyolojisi Arastirmasi

Fei Xiaotong’un akademik hayatindaki ikinci bir onemli alan milliyetler-
azinhklar arastirmasidir. Fei Xiaotong erken donemde esasen fizyolojik kiiltiirel ve dil
yoniinden belirli bir milliyeti arastirmistir. Daha sonraki donemlerde ise, tedricen tarih
ve milliyetler sosyolojisi bakis acisiyla Cin’deki milliyetlerin etkilesimini,
kaynasmasini, Cin milliyetinin birligi ile devlet butinligi gibi meselelere agirlik
vermistir. Bundan dolayi, Fei, Cin’deki milliyetler arastirmasinda “Kuram Farkindalik”
bilincinde kuramcilarinin 6rnegi olmustur. Sunu da belirtmemiz gerekir ki Fei
Xiaotong’un azinlik milliyetler tizerine yaptig: saha ¢alismalar: genellikle Giineydogu
Cin ile Giineybat1 Cin’de yapilmistir. Bu bélgede yasayan azinliklarin sosyo-kiiltiirel
ozellikleri Kuzeydogu ve Kuzeybati’da yasayan azinliklardan c¢ok farklidir. Fei’in
arastirdigr milliyetlerin cogu Cinlilerle yakin temasta bulunan milliyetler olup, ¢ogu

Cin kiltirinin etkisindedir.

1938 yilinda yurtdisindan donen Fei Xiaotong doneminin tarihgisi Gu Jiegang
(JEiH1) ile Cin Milliyeti tartismasina girismistir. Gu Jiegang “Cin milleti birdir> (4

R A& —MZhonghua Minzu shi Yige) makalesinde su gériisii savunmaktadir:

Cin vatandaslarinin tamam: Cin milletidir, Cin milleti icinde biz kesinlikle
“...milleti” ¢ikartilmasini miisaade etmemeliyiz, ilgililer “Minzu/Millet” kavramini ¢ok
ihtiyatla kullanmali, biz daha onceleri uygunsuz olarak kullanilan ‘Hanren/Han Cinlisi’
tanimlamasindan vazge¢meliyiz. Aksine, ulasim zorlugundan dolay: yasam tarzi bizimle
nispeten farkli olan hudut bolgelerdeki halklart “Cin milleti” adi altinda birlestirerek

emperyalistlerin saldirisina kars1 direnmeliyiz (Gu Jiegang, 1939).
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Gu Jiegang’in bu goriisii donemin ¢ogu aydinlar tarafindan desteklenmekle
birlikte bazi tartismalar: beraberinde getirmistir. Fei Xiaotong, Batinin fonksiyonalist
antropoloji ve sosyolojik bakis agisiyla kendisinin Guangxi Dayaoshan’de yapmis
oldugu fiziki antropoloji arastirmasi verileri ile Gu Jiegang’1 elestirmistir.

Fei Xiaotong, Millet ise, dil, kiiltiir ve biyolojik (Kan bagi) yonden benzer bir
grup insanlardir. Cin vatandaslari, kiltir, dil, fiziki yonden c¢ok biiyiik farklara
sahiptir. Objektif olarak karisma siibjektif olarak birlesme degildir. Siyasal birlikteligi
saglamak igin farkli milliyetler ve iktisadi giiruhlar arasindaki sinirlari yok etmek
gerekmez. Aksine bu sinirlari yaratan politik esitsizlikleri ortadan kaldirmak lazim
gibi gorasleri ileri siirmastiir. Onun bu gorisleri, CKP iktidari siirecindeki akademik
karayerinde degisecekti. Nitekim 1988 yilinda yayinladig: “Cin Milliyeti, Cok Koklii
Tek Govdeli Diizeni” kuramindaki temel durusu, goriisleri ve tarihi ispatlama yontemi

gibi yonlerde Gu Jiegang ile yiiksek derecede aynilik gosteriyordu.

CKP iktidar1 sonras1 yeni ideolojiye uygun olarak Fei, arastirmalarinin kirsal
sosyolojiden milliyetler sosyolojisi alanina ¢evirmistir. O, yonetim tarafindan
organize edilen “Milliyetleri Belirleme ve Azinlik Sosyal Tarihini Arastirma”
grubuna katilmistir. Bu siiregte farkli azinlik milliyetlerin kiltira dili, tarihi ve
mevcut durumu hakkinda bilgi sahibi olmustur. Bu arastirmalar esnhasinda onu
rahatsiz eden bir konu ise, “Han Cinlisi az:nl:k milliyetlerin sosyal tarihi geligiminde
nasi/ rol iistlenmis idi ve Han Cinlisi ile zilkede yasayan tiim az:nliklar: iceren ‘Cin

milliyeti/Zhonghua Minzu’ meselesine nas:I bakmal:?”” olmustur.

Bu bilingli teorik diisiinme ve arastirma yapma siirecinde Fei Xiaotong, “Cin
Milliyeti, Cok Koklii Tek Govdeli Diizeni” teorisini ortaya atarak, Cin milletinin

299

“Serbest bir milli gévde™ den, “bilingli bir milli gévde’ye gectigini ve milliyetler
arasinda “igimde sen varsin, icinde ben varim” ({fRHH K, FHHVR/Ni Zhong You
Wo, Wo Zhong You Ni) olan tarihi kaynasma siireci ve gergegini yiiksek diizeyde
genellestirmistir. Bu gorisler ile Fei, Cin milleti bilingli bir milli govde olarak
yaklasik bir asirdan beri Cin ile Bati emperyalistlerinin kars1 karsiya gelmesi
siirecinde ortaya ¢ikmis, fakat serbest bir milli govde olarak binlerce yillik tarihi
siirecte sekillenmis kanaatine varmistir. Bununla birlikte Fei, Avrupa merkezciligini
temel alan ulus-devlet anlayisinin Cin’in kosullarina uymayacagini, Cin milletinin

olusumunun ise bir ¢ift yonli siire¢ oldugunu soyle agiklamaktadir:
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Tabandan tavana giden siiregte, Cin milletinin tarihi ise farkli milletlerin kaltiri
sosyal gruplarin bir gesit tist katmanligi diizene alinmasinin tarihidir; tavandan tabana
giden siiregte ist katmanhgi diizen asla alt katmanlardaki milli kiiltiirel sistemleri
diglamamustir, Cin milleti ile icine aldigi “oteki kiiltiirler” arasinda ezelden net sinir
hatlar1 yoktu (Fei Xiaotong, 1989).

Kisacasi, Fei Xiaotong Cin’in ilk kusak sosyologlarin en 6nemlilerinden biridir.
Bati’da egitim almis, Bati’daki sosyal bilimler alanindan o&zellikle sosyoloji ve
antropoloji bilimindeki yenilikleri Cin’e tanitmakla kalmamis, saha ¢alismalarint Cin
sosyal bilimler diinyasina kazandirmistir. Ayrica, Batiya ait kuram ve kavramlara
mesafeli durmayr bilmis, sosyoloji arastirmalar1 ve ¢alismalarini kendi toplumunun
cikarlar1 ve sorunlarina yonelik yapmustir. Ayni zamanda sosyolojinin Cin’de
yerellesmesi icin onemli cabalar sarf etmistir. Onun izinden giden ¢ok sayida
sosyolog ve etnolog giiniimiizde Cin’de milli bir sosyoloji, etnoloji ingasi icin devletin

de destegini alarak ¢alismalarina devam etmektedir.

5.2. Ma Rong

Ma Rong, Cin entelektiiel diinyasinda Han Cinlisi olmayip zaman zaman daha
Cinli dustinebilen, yazabilen bir sosyologdur. Ma Rong politik milliyet ayiriminda
Hui milliyeti yani Misliman Cinlidir. Giiniimiiz Cin Halk Cumhuriyetinde azinhk
sosyolojisi alaninda varlik gosteren akademisyenler iginde en fazla 6ne ¢ikan

isimlerden biridir.

Ma Rong Miisliiman Cinlilerin yogun olarak yasadigi Gansu veya Ningxia Hui
Ozerk bolgesinde dogmamus, aksine Cinli niifusunun en yogun oldugu, Cin kiiltiirii ve
medeniyetinin st seviyede yasatildigi Sanghay’da 1950 yilinda dogmustur. 1976
yilinda I¢ Mogolistan’in Tanm ve Hayvancilik Fakiiltesinin Tarim Makineleri
Boliminiin Tarimsal planlama Anabilim dalindan mezun olmustur. 1979-1982 yillar:
Cin Sosyal Bilimler Akademisinde Siyasi Iktisat iizerine yiiksek lisans yapmustir.
1984-1990 tarihleri arasinda Amerika Brown Universitesinde yiiksek lisans ve
doktora &grenimini tamamladiktan sonra, 1990-1991 yillari Harvard Universitesinin
Fairbank Merkezinde doktora sonrasi calismalarini yapmistir. 1993 yilindan beri

Pekin Universitesi Sosyoloji Béliimiinde dgretim iiyeligine devam etmektedir. Ayni

% Detayli bilgi igin bakimz: Fei Xiaotong/Z¥=%ii, (1989), R % 7t —14&4% J5/Zhonghua Minzu Duoyuan
Yiti Geju (Cin Milliyeti, Cok Koklii Tek Gévdeli Diizeni), Jb 5% K 2% %% #i /Beijing Daxue Xuebao (Pekin
Universitesi Dergisi ), % 4 i/ 4.say1.
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zamanda 1995 yilindan beri Sosyal Antropoloji Enstitiisiiniin - midiiri gorevini
yiiriitmektedir. Esas arastirma alan1 bolgesel kalkinma, niifus hareketliligi, kentlesme,
milliyetler iligkisi arastirmalari; egitim sosyolojisi, niifus sosyolojisi ve azinhk

milliyetler sosyolojisidir.

Ma Rong lisansiistii 6grenimini Amerika’da tamamlamis olmasindan otird,
Amerikan Etnik ve Irk sosyolojisini iyi bilmekte Cin’deki “Cok milliyetlilik/
Multinationality” durumunun siirekliliginin Cin’in sosyal ve kiiltiirel bitanligini
“tehdit” edecegi diisiincesini gii¢lii bir sekilde dile getirmektedir. Bu diisiince
baglaminda Cincedeki “Minzu” olan “Milliyet” kavraminin ingilizcedeki mevcut
karsihigi olan “Nationality”nin “siyasal hak iddiasi” c¢agristirabilecegi kaygis: ile
batidaki “Ethnic Group” tarzinda formiile edilmesi gerekliligini siddetle savunmus,
Cin siyasal soylemine ve milliyetler sosyolojisine “Zu qun” kavramint énermistir.
Isbu éneri gitgide milliyetci sosyalizm cizgisine kayan Cin Komiinist Partisince kabul

gortilmiis ve bu dogrultuda siyaset tiretilmeye baslanmistir.

Ma Rong gorev yaptigi kurumda® ilgi ve arastirma alani itibari ile ¢ok ugta
kalmstir. Dolayisiyla milliyetler isleri bakanhg: biinyesindeki tiniversitelerde misafir

veya davetli 6gretim {iyesi olarak ¢ogu zamanini gegirmis veya gecirmektedir.

Ma Rong 1995 sonrasi yayimlamis oldugu yayinlari, ilgili bakanliklar veya
kurumlara teslim ettigi arastirma raporlari veya ismarlama calismalari ile Cin’deki
milliyetler sosyoloji, azinhk arastirmalar: alaninda dikkat ¢eken, devlet ile 6zellikle

milliyetci, devletgi kesimler ile ¢ok iyi diyalog kuran biri olmustur.

5.2.1. Ma Rong’un Onemli Eserleri

1. Tibet’in Demografisi ve Toplumu (7451 A\ H 5 #2:/Xizang de Renkou yu
Shehui/, 1996),

2. Millet ve Sosyal Kakinma ([ %5+ 22 & ¢ /Minzu yu Shehui Fazhan, 2001),

3. Sosyolojinin Uygulamali Arastirmas: (#+ <= 2% ) & H #ff 5 /Shehuixue de
Yingyong Yanjiu, 2002),

8 pekin Universitesinin iilkenin en énde gelen iiniversitesi olmasindan Gtiirii Sosyoloji boliimiiniin $gretim tyeleri
daha ¢ok makro alan ile ilgilenmisler ve Azinliklar veya Milliyetler sosyolojisi ile ugrasmay: daha ¢ok mikro alan
veya diger alanlar ile kiyasla énemsiz bulmuslardir. Veya bdyle alanlar ile Devlet Milliyetler Isleri Bakanligina
bagl: “milliyetler Giniversiteleri” ve azinlik bélgelerindeki tiniversitelerin ilgilenmesi gerektigi goriig baskindur.
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4. Azinlik Sosyolojisi-Sosyolojinin Etnik iliskiler Arastirmasi, (F £ 22—t 4
25 )R O AW 9T /Minzu Shehuixue—Shehuixue de Zuqun Guanxi Yanjiu,
2004),

5. Azinlk Sosyolojisine Giris (It 2% F1#:/Minzu Shehuixue Daolun, 2005),

6. Ethnic Relations in China, China Tibetology Publishing House, (2008),

7. Population and Society in Contemporary Tibet, Hong Kong University Press
(2011),

8. Cin Azinhklar Bslgesinin Sosyal Kalkinmas: ve Milliyetler Etkilesimi (7 [ /%
F e [X 42> J@ 5 bR 32 43 /Zhongguo Shaoshu Minzu Diqu Shehui Fazhan
yu Zuji Jiaowang, 2012),

9. Etnik grup, Milliyet ve Devlet insas1 (FEHE. RS E Z M E/Zuqun, Minzu yu
Guojia Goujian, 2012),

10. Cin Milliyetler Tarihi ve Cin Ortak Kiiltiirii (7 [ e s A v 4 3t [7] S ik
/Zhongguo Minzu Shi he Zhonghua Gongtong Wenhua, 2012),

11. Niifus Hareketliligi ve Etnik iliskileri: Ic Mogolistan Chifeng’da Arastirma (A
TR SRR E: WS /R 1&E & /Renkou Qianyi yu Zuqun Jiaowang:
Neimenggu Chifeng Diaocha, Nesri beklemektedir )

Ingilizceden Cevirdigi Onemli Eserler:

1. Modern Toplumdaki Biirokrasi, (3184 2> & 1) £l 2 i /Bureaucracy in
Modern society, Peter M.Blau ve Marshall W.Meyer/1% 75 - 45 55 1 & & /K - 3 BE),
(Ceviren: Marong, i ¢ [X:/Shi Xianming, &5 #5/Qiu Zegi, 2001),

2. Sosyoloji (Sociology/+t 4> 22/Shehuixue, Anthony Giddens/z %% J& - 75 & 7,
2003) 9. boliim “Etnik Toplum ve Irk” (J&#f5 #J/Zugun yu Zhongzu)igevirmistir.

5.2.2. Ma Rong’un Gériisleri ve Cin Azinhklar Sosyolojisine Katkilari

Ma Rong tarafindan yayimlanan yayinlara ve verdigi konferanslara bakildigindan
fazlasi ile Amerikan Etnik ve Irk sosyolojisinin etkisinde kaldigi, Cin’deki azinlk
milliyetler ile egemen Han Cinli iliskilerini Amerikan tarzi1 “Melting Pot” yontemi ile
yogurarak Cin milleti (Zhonghua Minzu) yaratma kaygisinda oldugu kolayca
anlasilabilir. Ma Rong, ciddiyetle onerdigi ve siddetle savundugu Azinlik milletlerin
“Etnik gruplastiriimasi”, siyasal hak iddiasi tasiyan kavram ve soylemlerden
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kacinilmas: yani “Siyasisizlestirilmesi/Depolitization- £ #% #£/Qu Zhengzhihua” ve
“Kiiltiirlestirme/Culturezation- X7 #£/Wenhuahua” sdylemi ile son 10 yilda 6n plana

cikmugtar®,

SSCB’nin ¢okmesi ile komiinist parti ¢izgisine uygun teori ve sdylem iiretmekte
zorlanan CKP’nin artan milliyetler sorununa ¢6ziim aradig: yillarda Ma Rong sahneye
cikmis basta Devlet Milliyetler Isleri Bakanlhgi olmak iizere Miisliman Cinli
aydinlarin etkin oldugu Merkezi Milliyetler Universitesi Etnoloji ve Sosyoloji
Fakiiltesinde kendi sdoylem ve goriislerini yayginlastirma firsati bulmustur. Azinlik
veya Milliyetler Sosyolojisi daha onceler genellikle Rus gizgisinde islenmis ve
derinlemesine kuramsal agiklama ve yontemden yoksun olarak gelisiyordu. Ma
Rong’un ABD’de lisansiistii 6grenim gormis olmast onun dogrudan Bati
kaynaklarindan haberdar olmasini dolayisiyla Bati’da yillardir biriken birikimden
kolayca istifade etmesi imkanini vermistir. 1989 yilindan itibaren Cin azinliklar
sosyolojisi ile ilgili arastirmalara ve yayinlara énem veren Ma Rong, daha sonraki
yillarda genellikle Amerikan veya Bati sosyolojisindeki Etnik sosyoloji kuram ve
yontemlerini Cin’e tanitmaya, kendi goraslerini bu ¢ergevede olgunlastirmaya
baslamistir. Nitekim 2004 yilinda bolik porgiik makale ve yayinlarini derleyerek
“Azinlik Sosyolojisi-Sosyolojinin Etnik liskiler Arastirmas:”, (EGjE#: 42—tk 42
1 % #5922 W 5T /IMinzu Shehuixue-Shehuixue de Zugun Guanxi Yanjiu, 2004)
yayinlamistir. Bu kitapta Ma Rong’un 6nemli goriislerinin tamamina yakini mevcuttur,
Kitaptaki bolimler ise asagidaki sekildedir:

e Giris, bu bolimde: Etnik Sosyolojinin konumu, diinya ve Cin igin onemi;
Bat: Etnik Sosyolojisinin esas icerigi ve yontem ozellikleri, Cin i¢in ornek

alinabilecek yonler; Etnik Sosyoloji igerigi ve ozellikleri; Cin Etnik
Sosyolojisinin mevcut arast:zrma durumu ve gelisme potansiyeli

e  “Millet” ve “Etnik Grup”un Tanima,

e Etnik Biling,

e Cin’in Etnik Iliskileri Anlamanin Kuramsal Cercevesi
e Etnik iliskilerin Sosyal Hedefi (1)

e Etnik iliskilerin Sosyal Hedefi (1)

%! Detayl bilgi icin bakiniz: Ma Rong/ Ty 7%, (2004a), [kt 232 —Ft 2 24 [ BE S 2 78/Minzu Shehuixue—
Shehuixue de Zugqun Guanxi Yanjiu, Jt5{ K%t ki #t/Beijing Daxue Chubanshe, Sayfa. 60-66 Uii;

Ma Rong/ 57, (2004b), 3 fif R IC 2 1K H7 L — D BOR R 1) @Y <22 BUA 6 /Lijie Minzu Guanxi de Xin
Silu—Shaoshu Minzu Wenti de “Qu Zhengzhi Hua”, Jb 5 K224k (24t 2R 58R)D /Beijing Daxue Xuebao
(Zhexue Shehui Kexue Ban), 5 6 i/ 6.say1, Sayfa. 122-133 7.

85



Gergek Yasamdaki Etnik iliskileri Nasil Olgme ve Analiz Etme Sorunu
Etnik Giiruhlar Arasindaki Yapisal Farkliliklar

Etnik Giiruhlarin Demografik Yap1 Yoninden Farklilasmasi
Niifus Hareketliligi ve Etnik iliskiler

Dil Kullanim: ve Etnik iliskiler

Etnik Yerlesim Durumu ve Etnik iliskiler

Karisik Evlilikler

Etnik Iliskiler Degismesini Etkileyen Faktorlerin Analizi
Etnik Esitlik ve Etnik liskileri Etkileyen Politik Etkenler
Modernlesme Siirecinde Etnik Iliskilerin Degisimi

Etnik iliskiler ve “Milliyetcilik”

Etnik Iliskiler Gelecegine Bakis

Ma Rong’a gore (2001b: 36) Azinlik Sosyolojisi, “Sosyolojik kuram ve

yontemlerden yararlanarak milliyetler sorunu ve iliskisini arastiran disiplindir”. O,

etnik-azinlik sosyolojisini ¢alisma, perspektif ve yontem agisindan baska bilim

dallarindan farkini asagidaki on baslik altinda toplamistir (Ma Rong, 2001a: 5-16):

Tarihi degil, bugiinkii gercegi vurgular ve esas olarak giiniimizdeki
gergek etnik sorunlara odaklanir.

Ayri bir milliyetin kendisini degil, milliyet gruplari arasindaki iliskiyi
vurgular.

Birey ve grup iki katmanin birlestirilmesine dikkat eder
Cesitli faktorlerin tiniversal arastirmasina nispeten énem verir.

Miimkiin oldugunca iiniversal ve sadik betimleme temelindegesitli
iliskilerin sekillenme ve gelismesini agiklamaya ¢alisir.

Cagdas sosyal bilimlerin arastirma yontemi ve tekniklerini kabul etmeye
ve odiinglemeye dikkat eder.

Ampirik arastirmaya odaklanir.
Politik arastirmayi birlestirir.
Bolgesel kalkinma arastirmasini birlestirir.

Bir devletin ¢agdaslasma siirecindeki etnik iliskinin genel yonelimine
odaklanir.

Bunlar, Ma Rong’un azinlik sosyolojisinde vurgu yaptigi ve odaklandigi konular

genel olarak yansitmaktadir. Onun, azinlik sosyolojisinde tarihi degil bugiine vurgu

yapmast milliyetlerin tarihi temelini reddetmektedir, ayri milliyetleri arastirmaya
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degil farkli grup ve diizeyi birlestirmeyi esas gormesi, gorislerinde ortaya koydugu
“Cin’deki milliyetleri bir Cin milleti kimliginde tanimlamak” fikrinin kuramsal

temelinin bir pargasidir.

Yukarida tizerinde duruldugu gibi Ma Rong, Cin’de kullanilan “Milliyet/Minzu”
kavraminin siyasi icerik tasidigini, Kkendisinin onerdigi “Etnik Grup/Zu qun”
kavraminin ise sadece Kkiiltiirel 6zellik igerdigini, siyasi varlik ve 6zellik tasimadigini
diistinmektedir. Ona gore, Cin’deki azinliklart “Milliyet” degil “etnik grup” olarak
adlandirmak en azindan iki yonden vyararlidir: 1) Uluslararast kurumlar ara
etkilesimde kolaylik saglar. 2) Milliyetlerin politik bilincinin zayiflatiimasina,
milliyetler catismas: ve etnik boliciiligiin yaratacagr yurti¢i politik istikrarsizhigi
onler (3Z41#/Peng Hongyan, Mk z/Sun Qiuyun, 2005: 22-26).

Ma Rong’a gore (2004b: 122-133), Amerikali sosyolog Gordon 1rksal
konulardaki ideolojiyi ikiye ayirmaktadir. ilki, iklarini esitsizlik ya da 1rke
gorislerde 1srar edenler, ikincisi ise, irklarin esitligi savunan, 1irk¢i olmayan
gorislerde israr edenler. Gordon’a gore ikinci gorisin ti¢ alt ¢esidi vardir:1)
Asimilasyonizm; 2) Liberalizmin ¢ogulculugu; 3) Grup ¢ogulculugu. Bu hususta Ma

Rong’un goriisii soyledir:

Cin’in geleneksel etnik goriisii “You Jiao Wu Lei” (5 224 Ogretilecek olanin
kokeni 6nemsiz) diisiincesine gore, farkliliklarin merkez Han Cinli Uygarhig: ve kiiltiri
icinde egitilmesi “Biitinlik” i¢in yararlidir. Cin tarzi egitim-6gretim farkli sosyal
gruplari, etnik gruplart kaynastirarak yonetimin istedigi formata getirebilir. Milliyet-
etnik anlayis1 ve “Yong Xia Bian Yi” (F] 2483 Dogrudan cevirisi: Han Cinlisi ile
Barbaralari/Yabancilar1  doniistirme) yontemi ise genellikle milliyetlerin  esitlik
kategorisindeki “asimilasyonist” alt kategoridir. Cin geleneksel milliyet anlayiginda,
“milliyetler” anlayis ve pratik etkilesimlerde hep “kiiltiirlesme” daha dogrusu Han Cinli
kiltiri ile “kiiltirlestirme” olarak cereyan etmistir. “Kiiltiirlestirme”, Orta Diizliik
bolgesindeki nispeten gelismiscekirdek Han milliyetinin daha da birleserek, ¢evredeki
gruplart Han Cinli merkeziyle kaynasmasindaki mucizevi bir disiinsel biyidir (Ma

Rong, 2004b: 125; Ayrica: Ma Rong, 2008, A [Xi23z/Renmin Luntan, Halk Formu,
2008 4F, 5 14 13/2008 yil1 14.say1).

Ma Rong’un bir taraftan Bati’min ilgili gorislerini referans gostermesi diger

taraftan Cin tarihindeki “asimilasyonist” gelenek ile kendi goriisiinii mesrulastirmaya
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calismas: dikkat cekicidir. Onun bu gorisiine gore, Cinli olmayan azinliklar
“Milliyet/Minzu” statiisiinde, siyasi hak hukuku olan bir varlik olarak kabul etmek
yerine sadece kiiltiirel farklihg: olan bir varlik statiisiine indirgemek ¢ok onemlidir.
Bu baglamda azinliklarin “siyasal milli kimligi” ve “milli bilinci” yok edilerek Cin tist
kimligi semsiyesi altinda tedricen Cin Kkiiltiiriiyle biitiinlesmesi (asimilasyonu)
saglanaraksadece “Cin Milleti/Zhonghua Minzu” siyasi ve kiiltiirel kimligi ile bilinci

yerlestirilip sabitlenecektir.

Ma Rong’un son yillarda iizerinde fazla calistigi bir konu ise, Cin anayasasi
uyarinca CKP iktidar1 sonrasindan beri azinlik bolgelerinde yiiriirliikte olan bolgesel
ozerklik sisteminin zayiflatilmas: veya temelden kaldirilmas: gerektigi konusudur.
Onun ilgili gorusleri (2004b: 129) soyle 6zetlenebilir: 6zerklik sisteminde azinliklara
verilen o6zerklik hakkinin “kurumsallastiriimasi” ¢ok milliyetli {lkeleri parcalama
giiciine sahiptir. Ciinkii bolgesel ozerklik, azinliklarin 6zerkligi bulunan bélgede
toprak iddias1 temelinde milliyet¢i davranmislarda bulunmasina, “milli mevcutluk”
goriisii beslemesine neden olabilir. Bunlar Cin’in toprak biitiinliigi ve istikrari igin
yararsizdir. Dolayisiyla her alanda azinliklarin “milli kimlik ve mensubiyet”
duygusunu koruyan, canli tutan, ifade eden herhangi bir sistem, siyaset ve davranislar
ortadan kaldiriimali, azinhik milliyetler “milli kimlik” ve “milli biling” olarak
kendilerini “Cine tabi” ya da “Cinli” olarak kabullenme duygusuna sahip olmalar:

sarttir®.

Ma Rong’un goriisleri Cin’deki bazi sosyolog ve arastirmacilar arasinda

hosnutsuzluk ve tartismalar yaratmaktadir®.

82 Detayli bilgi i¢in bakimz: Ma Rong/ & 3%, (2004a), [ JHE#t 4 % — 4t £ 5 B 1= B 52 & BF 58 /Minzu
Shehuixue—Shehuixue de Zugun Guanxi Yanjiu (Azinhklar Sosyolojisi-Sosyolojideki Etnik Gruplar iliskisi
Arastirmalari), Jb 50k 2% iRCH:/Beijing Daxue Chubanshe (Pekin Universitesi Yayinevi), Sayfa. 60-66 71; Ma
Rong/Lh 7%, (2004b), FE i [ e ¢ 22 1 B — /B RO 10 R 22 B0yA 46 /Lijie Minzu Guanxi de Xin Silu—
Shaoshu Minzu Wenti de “Qu Zhengzhi Hua” (Milliyetler iliskisini Anlamanm Yeni Diisiincesi-Azinliklar
Sorunundaki ‘Siyasetsizlestirme’), AbEKZFHFHm (FHEA2F4EM0O /Beijing Daxue Xuebao (Zhexue Shehui
Kexue Ban) /Pekin Universitesi Yayinevi (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), 55 41 %55 6 #1/41.Cilt 6.say1,
Sayfa. 122-133 TT; Hao Shiyuan/#if i izt, Ma RONG/ 5 #, Zhang Haiyang/5k#5i¥, (2013), “HI & B Rk R
ZF R 547/ “Goujian Xin Xing Minzu Guanxi” zhi Zhenglun yu Gongshi (‘Yeni Milliyetler iliskisi Insati’
Uzerine Tartisma ve Uzlasma), 35 53, &1 28 53 #1/ Lingdao Zhe (Lider dergisi), Zong Di53 Qi (Toplam 53.say1).
8 Detayl: igin bakimz:, Wu Rui/Z4, (2009). H[E # 5/Zhongguo Gudian Shi (Cin Klasisizmi 2.Cilt), #F#
Hi it /Hainan Chubanshe (Hainan Yaymnevi). Ayrica bakimz: 5248155 % 5 B EUH R H ¥8/Wu Rui Bochi Ma
Rong Quxiao Minzu Zizhi (Wu Rui Ma Rong’un Milliyetler Ozerkligini Kaldirma Gériisiine Ayipladr), 18
/Tengshun, http://www.boxun.com/news/gb/china/2011/07/201107171133.shtml, Erisim tarihi: 2011.7.17; Hao
Shiyuan/#f i 376, Ma RONG/ 5 #X, Zhang Haiyang/ ik #7, (2013), “M @B M Rk K R 2 gk 53R/
“Goujian Xin Xing Minzu Guanxi” zhi Zhenglun yu Gongshi (‘Yeni Milliyetler iliskisi insaati’ Uzerine Tartisma
ve Uzlasma), 4 5%, &% 53 #/ Lingdao Zhe (Lider dergisi), Zong Di53 Qi ( Toplam 53.say1).
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Cin Ideoloji Tarihi arastirmacist Wu Rui (32%t), Ma Rong’un azinlik milliyetleri

etnik grup statiisine indirgemesi, 6zerklik hakkini da kaldirmay: 6nermesi, siyasi

olarak Cin milleti insa etmeye yonelik goriislerini elestirmistir. Wu Rui’e gore (Wu
Rui, 2009):

Ma Rong’un tesebbisleri, salladigi “Cin milleti” adh “cuval”a “Azinhk

Milliyetleri”ni zorla doldurmak ve Cin vatandaslarinin hepsini Yan Di, Hang Di evlatlar

diye ayirarak, Han Cinlilerinin atalarini azinlik milliyetlere zorla ecdat yapmaktir. Onun

bu goriisleri gergek anlamdaki “Han sovenizm” tutumundan baska bir sey degildir.

Ma Rong’un “azinlik bolgelerde 6zerk otonom sistemini kaldirmak™ goriisiine

yonelik Wu Rui (2009) su gortisleri ortaya atmistir:

Ma Rong’un Bolgesel Azinhik Ozerk Bolgeleri ortadan kaldirmak gériisleri “Diinya
Insan Haklar: Beyannamesi” ve “Yerli Halklar:n Haklar: Beyannamesi”’ne aykiridir ki,
tartismaya bile degmez. Ma Rong’un esas rahatsiz eden 6nemli bir konu ise, Cin’de
azinliklara yonelik uygulanan 6nem verme politikasinin ¢ok sayida azinlik ve Han Cinli
karisik evliliginden dogan cogu c¢ocuklarin milliyeti igin azinhk milliyet kimligini
se¢mesi sonucunda etnik Cinli niifusta ortaya ¢ikan hizla azalma ve egemen milletin tek
tstlinliigii olan niifusa zarar vermesidir ki, bu da istikrarsizliga neden olacak 6nemli
unsurlardandir. Ma Rong’un esas kaygisi, Etnik Cinlilerin niifus tstinligii olmadiginda
“Cin Milleti” buzillmiis torba gibi ayakta duramayacaktir. Yani “Cin milleti” insa
edilmesi icin Etnik Cinlilerin mutlak patronluk yeri elde etmesi lazimdir. Ma Rong ve
taraftarlarina gore, Etnik Cinliler millet olarak Han siilalesinde ortaya ¢ikmistir. Onlarin
kokii ise onceki Qin silalesindeki Huaxialar idi. Huaxialarin 6nceki Qin siilalesindeki
niifusu mutlaka azinhktir, dyle iken nasil olup ta giintimiizdeki 1.200.000.000 den fazla
devasa etnik Cin niifus ortaya c¢ikti ve iilke genelinde ¢ogu yasam alani ve gegim
aracglarim elde etmis bulunuyor? Bu nasil bir teoridir? Giiniimiizde tiim diinyanin basini
dondiiren etnik Cinli niifusu tehlikeli degil midir? Acaba bu Cin’in diinyaya katkisi mi

sayilir?

Ma Rong Cin’de, Fei Xiaotong’nun ortaya koydugu “Cin Milliyeti, Cokkoklii
Tek Govdeli Diizeni” (H4E R %% 76— 144 J5/Zhonghua Minzu Duo Yuan Yiti
Geju) teorisini kendi goriisii cergevesinde detaylandirmayr denemis ve su sekilde
siralamistir: “Fei Xiaotong’un “cok kokli tek govde” gorisiinii somutlandirarak
“Politik tekilcilik” ve “kiltirel ¢ogulculuk™ iki katmanin birlestirilmesi seklindeki

biiyiik cerceveden Cin’in etnik iliskiler sorununu diisiinmek gerekir (2004b: 132).

89



Ma Rong’un, diger Cinli sosyologlar ile ortakligi Cin’deki sosyolojinin 6zellikle

azinlik sosyolojisinin yerellestirilmesine yaptig: vurgudur. Ona gore (2012: 5):

Disaridan gelmis olan sosyoloji kurami ve yontemi, Cinlilerin kendisine ait olmasi
ve Cin kiltiriniin organik bir parcasi haline gelebilmesi igin mutlaka bir “yerellesme”
siirecinden gecmesi sarttir. Bundan dolay: Cinli, Tayvanli, Hongkong’lu arastirmacilar
siirekli olarak sosyolojinin “Cinlilestirilmesi” veya “yerlilestirilmesi” sorununu giiglii bir

sekilde dile getirmektedirler.

Ma Rong’un c¢alismalarinda ve goruslerindeki “Yerlilestirme” cabalari, Fei
Xiaotong’un goriislerindeki “Yerlilestirme”den farkli oldugu anlasiliyor. Fei Xiaotong,
gerektiginde Bati’dan 6rnek alinabilecegini, fakat alinan teori ve yontemlerin Cin’in
sosyal gercegine uydurmak ve yerel teori, yontemler iiretmek seklinde olmasi
gerekliligini soyler (Fei Xiaotong, 2000). Ma Rong ise daha ¢ok Bati’nin teori ve
yontemlerini oldugu gibi kopyalayip kabul etme ve yerel kosullara zorla uygulama
egiliminde oldugu “Etnik grup” isimlendirmesi ve “Ulus-Devlet” zorlamasindan

kolayca anlasilabilir. Aslinda bu ciddi bir ¢eliski igermektedir.

Ma Rong “Ulus Devlet” anlayisinin Cin’e uygulanmas: zaruretini asagidaki
sekilde agiklamaya c¢alismistir (1997a: 2-3):

1) Cin’in Azinliklar arastirmas: belirli azinliklarin tek olarak arastirmasina agirlik
vermis, arastirma hedefi ve alani yoninden sinirhiliklar vardir. Aksine Bati
sosyolojisinde ise milliyetler arastirmas: biitiin toplum gelismesinin genis arka planina
konarak, farkli alanlarin arastirmasiyla birlestirir, dolayisiyla iretilen kuramlarinin

kapsami genistir.

2) Uzun zamanlardan beri, Cin’in milliyetler teorisinin igerik ve sistemi nispeten
basittir. Ashinda, diinyadaki milliyetleri agiklayan teoriler cesitlidir. Bu yonden
bakildiginda, Batinin milliyetler teorisinde tek bir model yoktur, dolayisiyla teorik

tartismalar yapilmas: ve yeniliklerin iiretilmesi i¢in genis bir alan vardir.

3) Cin’in milliyetler arastirma yontemi nispeten eski ve muhafazakardir. Cin’deki
azinliklar arastirmalari esasen teorik tartisma ya da geleneksel etnografya, durumun
betimlenmesi gibi yontemler agirliklidir. Batinin nicel analiz yontemi ve yap: analiz

yontemini kabul etmesi yetersizdir.

Bunlar, Ma Rong’a gore giiniimiiz Cin azinhik sosyolojisindeki yetersizlik ve
eksikliklerdir.
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Ozetlersek, Ma Rong’un onemli goriislerinin altinda politik kayg: ile Cin
milliyetciliginin akademik dil ile mayalanmasi durumu vardir. Savundugu goriis ve
ortaya attig1 yeni kavramlar mevcut Cin gercegindeki ¢cogulculugun reddi manasina
gelmekte ve 6zendigi Amerikan tarzi “Ulus-Devlet” formiiliinii Cin’de gergeklestirme
ugrasisinda oldugu kolayca anlasilir. Bugiinii elestirirken tarihi inkar etmek, Ma
Rong’un en biiyiik yanlislarindan biridir. Amerika, sadece 230 yillik ge¢misi olan
fakat esas yerli halklarin mutlak ¢cogunu katlederek gégmenlerden olusturulan bir
kapitalist devlettir. Boyle bir tilkenin sosyal yapisina uygun etnik iliskileri diizenleyen
siyaseti, binlerce senelik ge¢miste kah beraber kah yan yana yasayan milliyetler ara
iliskilere uygulamaya kalkismak ¢ok yanlis bir tutumdur.

Kendi kuramlarint iiretmekte zorlanan ve tikanan komdnist parti artik milliyetci
yonelimlere agirlik vermektedir. Gelisen yeni kiiresel ortam ve konjotiirde kendi
sinirlart igindeki farkliliklari yonetmekte zorlanan CKP ig¢in Ma Rong benzeri
sosyolog, etnolog ve stratejistler can simidi gibi islev gordiigi son on yillik milliyetler
politikas1 ve milliyetler iligkilerinin diizenlenemesindeki pratik uygulamalardan
malumdur. Bu ¢esit “saray akademisyeni” islevi goren Ma Rong tilkedeki “despot”
akademik ortamdan iyice istifade ederek kendi soylemlerini tek tarafli olarak
dillendirebilmektedir.

5.3. Naran Bilig

30 Ekim 1950 yihnda I¢ Mogolistan’in Koéhhot sehrinde Mogol bir ailede
dogmus olan Naran Bilig, Cin’de ve Cin disinda taninmis bir Antropolog, Etnolog ve
Sosyologdur. Naran Bilig, Cin’in Etnoloji ve Antropoloji alaninda Changjiang Bilim
Adami (K VL5358 /Changjiang Xuezhe) unvanini kazanan ilk bilim insan1 Uluslararasi
Samanizm Arastirmalart Dernegi baskan yardimcisi, Cin Sanat Antropoloji Dernegi
baskan yardimcisi, Sanghay Fudan Universitesi Ozel Davetli profesérii, Sanghay
Fudan Universitesi Devlet Milliyetler Isleri Bakanligi Milliyetler Arastirmalar
Merkezi midiria. Ayni zamanda, Cin Sosyal Bilimler Yiiksek Arastirmalar
Enstitisinin - mudir yardimcisi, Guizhou Etnoloji ve Antropoloji  Yiiksek

Aragtirmalar Enstitiistiniin kurucu baskamdir.

Naran Bilig 1978-1982 yillari arasinda i¢ Mogolistan Pedagoji Universitesi,

Yabanci Diller Bsliimiiniin ingiliz Dili Anabilim dalinda okumustur.
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1982-1985 vyillarinda Merkezi Milliyetler Enstitisii, Milliyetler Arastirmalar
Enstitiisiinde Etnoloji Anabilim dalinda yiiksek lisans yapmis olup Wu Wencao (5=
#), Lin Yaohua (#&##££), Jin Tianming (%X ) gibi donemin en iinlii sosyolog ve

etnologlarinin danismanhiginda tezini hazarlamistir.

1986-1989 yillarinda, Merkezi Milliyetler Universitesinin Dil Etnolojisi Ana
Bilim dalindan hocasi Ma Xueliang (% %% B ) damsmanhginda doktora tezini

tamamlamastir.

1989-2009 yillari arasinda, Cin Sosyal Bilimler Akademisi Milliyetler
Arastirmalart Enstitiisiinde (Yeni adiyla Etnoloji ve Antropoloji Enstitiisii) once
Yardimci Arastirmaci, Arastirmaci, sonra Arastirma Ofisi Muduri, Akademik Kurul
Uyesi, daha sonra ise Cin Sosyal Bilimler Akademisi Sosyal Bilimler Enstitiisiiniin

danigman 6gretim tyesi olmustur.

2005-2009 yillart Amerika Carleton Enstitiisii Bernstein Dogu Asya Calismalar:
ve Antropoloji profesorii olarak gorev yapmistir. 2008 ve 2011 yillar Cin’deki Onde
Gelen Beseri Bilimci ve Sosyal Bilimci olarak segilmistir.

Naran Bilig’in arastirma alani genel olarak Semiyoloji (gosterge bilimi) ve
Etnisite kuramlar: tizerinedir. Somut olarak Dil Antropolojisi, Etnik Grup ve Irk,

Azinliklarin Egitimi, Dogu Asya Arastirmalar tizerinde ¢alismaktadir.

5.3.1. Naran Bilig’inOnemli Eserleri

“Milliyet ve Milliyet Kavramini Ayirt Etmek” (B % 5 B % M 2 %% 1E/Minzu yu
Minzu Gainian Bianzheng, 1995),

“Modern Arkaplandaki Etnik Grup Insasr” (FACHE 5t F B AL 44/ Xiandai Beijing
Xia de Zugun Jiangou, 2000),

“Antropoloji Kuramlarinin Yeni Bicimi”(A\FE2228 KI8T #% J5/Renleixue Lilun De

Xin Geju, Naran Bilig ve digerleri. 2001),
“Ad Soyad Uzerine” (&4 #/Xing Ming Lun, 2002),

“China’s Minorities on the Move” (with Robyn Iredale et al. 2003),
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“Antropolojideki Anahtar Kelimeler” (Naran Bilig, %7 %&/Ye Shuxian, 2JK%%/Peng
Yaorong, A\ 5245 1R /Renleixue Guanjiansi, 2006),

“Dil Antropolojisi” (i& 5 AZE%/Yuyan Renleixue, 2010) ,

“Xinan Bolgesindeki Cok Milliyetlerin Uyumlu Birlikte Yasama Iliskisi Arastirmalar
Kiilliyat:” (15§ Hb [X 22 B A1 3L A2 5¢ R B 7018 SC & /Xinan Diqu Duo Minzu
Hexie Gongsheng Guanxi Yanjiu Lunwenji, Naran Bilig, #1E 3/Yang Zhengwen, &%
Cxk/Peng Wenbin, 2012).

Tercume Eserleri:

“Toplum Nasil Hatirlar?” (Paul Connerton, #2411 ic 1Z/Shehui Ruhe Jiyi, 2000),
“Kiiltiiriin Yorumlanmasi” (Clifford Geertz, A6 Hf#B/Wenhua de Jieshi, 1999),

“Lin Koyiiniin Oykiisii—1949 SonrasiCin Koylerinde Degisim” (% #f [X /Huang

Shuming, #AFHIEFH: — LY ILAE S B H EAR A AZ % /Lin Cun de Gushi: Yi Jiu
Si Jiu Nian Hou de Zhongguo Nongcun Biange, 2002).

Naran Bilig’in giiniimiize kadar Cin dilinde yayimlanmis 150, ingilizcede 20

olmak tizere toplam 170 adet yazi, makale ve kitab1 vardir.

5.3.2. Naran Bilig’in Goriisleri ve Cin Azinhklar Sosyolojisine Katkilar:

Naran Bilig, Antropoloji ve Dilbilimi {izerinde kafa yoran, “dil ve kiiltiir arasinda
koprii kurmaya” ugrasan, Cin milliyetler ve etnik grup arastirmalarinda “Sembolik
Ekol”ii kuran bilim adamidir. Ma Rong benzeri Cin’deki Azinhik sosyoloji
uzmanlarindan farkli olarak Naran Bilig eserlerinde, milliyet ile etnik grubun
farklihigin, biri 6tekisinin yerini alamayacagini vurgular. Ona gore (2010), “Milliyet”
ise bir idari-politik topluluktur, millet-devlet kurulusu ve insasi ile ayrilmaz iligkisi
vardir; Etnik grup ise kiiltiirel-politik topluluktur, hem “asli faktorleri” igerir (6rnegin:
ecdat bilinci) hem de cagdas jeopolitik baglamda yapilan terciime faktorii de

mevcuttur (kontekst asir1 terciimeler)®.

® Detayl bilgi igin bakiniz: Narin Bilig /Naribilige/4 H 3% /3 X, (2010a), BLARTE 5 T Mg B #4 £ /Xiandai
Beijing xia de Zuqun Goujian (Modern Arka Plandaki Etnik insaat), z g% & H ii4t/Yunnan Jiaoyu Chubanshe
(Yunnan Egitim Yayinevi). (2000), = [ K i g 5 B & BF 7T 563 /Kai Zhongguo Dalu Zuqun Lilun Yanjiu
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Cheng Zhiming (% &) e gore (2005: 174-188):

Cin’deki bilim adamlar1 i¢inde Naran Bilig, Cin ve uluslararasinda etnik
arastirmalarda Bati’nin teorilerini en iyi bilen Kisidir. Onun, milliyet ve etnik grup
konusuyla ilgili ingilizce ve Cince yazdigi bircok makale eserleri bulunmaktadir. O,
Cin’deki milliyetler/etnik arastirmalar alaninda, yurt disindaki ilgili teorileri iyi bilen ve

bu teorileri yurt igindeki azinhklar aragtirmasinda en iyi sekilde uygulayabilen

arastirmacidir’®.

Naran Bilig’in Cin’deki milliyetler ve milliyet sorunlarina yoénelik gorisleri
Cin’deki mevcut egemen milliyetler anlayisindan farkli oldugu bilinir. Ozellikle, Ma
Rong’un goriislerinden ¢ok farkli, zaman zaman tam tersidir. O, Cin’deki milliyetler
arastirmasinda tarihin  6nemini vurgular ve c¢ok milliyetlilik, g¢ok kiltirlilik
gergeginin siyasi birlik bilincine ters olmadigini iddia eder. Naran Bilig’e gore (2010b:
88): “Cin’deki milliyetler iliskisi yeni dizeninin olusumu, insanlarin tarihe yonelik
berrak bilgisi ve ¢cok milliyetlilige yonelik derin algisindan ayrilamaz. Etnikligin veya
milliyetliligin  ¢ok ¢esitliligi  durumu derin siyasal kimligi etkilemez, yani
‘Cokkokenlilik ile Tek Govdeli’ diizen ile zithk i¢inde degildir”.

Naran Bilig 21. Yiizyilda Ma Rong tarafindan siirekli giindemde tutulan
azinhklarin mevcut siyasal haklarinin azaltilmasi, hatta o6zerkligin kaldirilmasi
tartigmalarina katilmak zorunlugu hissetmis olmalr ki 2010 yilinda yayimlamis oldugu
“Cin deki milliyetlerin Politik Kimligi: Bir Siiper Toplulugun /nsas:” adli makalesinde
oteki farkl goriisleri tek tek degerlendirerek kendi gériislerini ortaya koymustur. isbu

makalesinde Naran Bilig (2010b: 88-89) su goriisleri dile getirir:

Cin, olgun bir kapitalist donemi yasamamis olmasindan otiirii, Bati devletlerinde
oldugu gibi giiglii sanayi isci sinifi veya birligini ortaya ¢ikartamamistir; Cin’in sosyalist
devrimi koylerden kentleri kusatarak zafere ulasmis olup aksine sehirden koye yonelerek
kazanilmig bir zafer degildir. Cin modernlesmesi ise sonradan modernlesme

denilebilecek bir tarz modernlesmedir, koyu gelenekselci 6zelligini hala siirdiirmektedir.

Xianhe (Cin Karesindeki Etnik Teori Arastirmalarimin Baslangicini Agmak), 14152 45#/Zhonghua Dushu Bao
(Cin Haftalik Okuma Gazetesi), 11 f/11th Ed.

Detayh bilgi icin bakiniz: Chen Zhiming/[ & B, (2005), M %% 2 56 A4 (0 5 Hh [ 1 N S84 R e 72
/Cong Fei Xiaotong Xiansheng de Guandian Kan Zhongguo de Renleixue Zugqun Yanjiu (Fei Xiaotong un
Goriisiinlerinden Cin Antropolojisinin Etnik Aragtirmalarina Bakis), - #F A Kt i £ /Shanghai Renmin
Chubanshe (Sanghay Halk Yayinevi); Ayrica bakiniz: 745 3= 4/JiaoJian ve digerleri editorliigiinde, (2005), 3
th. RS #2100 % B/Wenhua, Zuqun yu Shehui de Fansi (Kiiltiir, Etniklik ve Toplumun Yansimalar1 ), Jt
K& H kit /Beijing Daxue Chubanshe (Pekin Universitesi Yayinevi), 25 174—188 71/ Sayfa. 174-188.
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Ayni sekilde “koylerden sehirler kusatilmistir”. Cin’in eski matbaaciligi Bati’daki gibi
“Hayali birligi” kurmaya hizmet etmemistir... Hal boyleyken, Cin’in bazi bilim adamlar:
kiiresellesme baglamindaki karisik milliyetler iliskisi ve uluslararas: iliskileri, bilhassa
Dogu Avrupa ve SSCB’deki biiyiik degisim sonrasi Tibet ve Xinjiang Uygur Ozerk
bolgesinseki istikrarsiz durumlarindan hareketle ilkenin milliyetler sorunlarini yeniden
g6zden gegirme, milliyetler adinin ¢evirme sorunlari ve azinhik bélgelerinde 6zerk
siyasetinin uygun olup olmadigi gibi sorunlari c¢evreleyen akademik tartismalar
baglatmig, iilkenin istikrarli ve kudretli olmasinin kuramsal temellerini yenileme

girisimlerinde bulunmuslardir.

Yukaridaki gortslerini daha da detaylandiran Naran Bilig, Cin’in ¢ok
milliyetlilik gercegi olan bir devlet oldugunu, ¢cok milliyet birligi tarafindan insa
edilecek stiper bir birligin ise milliyetleri devlet ile yonetmek, siyasi manadaki Cin ile
kiiltiirel manadaki Cini yonetmekle ortaya ¢ikacag: kanaatindedir. Ona gore (2010b:
90):

Cin’de, ¢ok milliyet ortak yasayan, ¢cok milliyet ortak insa eden siiper bir birlik
Ancak devletin milleti idare etmesi, politik Cin ile kiltirel Cin’i idare etmesi,
“Egemenlik - uzamin kiiltiir - duygu 6zellikleri” ortak yonetimi cercevesinde istikrarl:
gelismelidir. Aksine, kiiltiir ile devleti, kiiltiirel Cin ile politik Cin’i, “kiiltiir - duygu
karakteristikleri - egemenlik - uzam” gercevesinde yonetildiginde veya 6yle yapilmaya
calisildigi zaman yiiksek bir bedel 6demek zorunda kalinacak hatta bu asla
gerceklesmeyecektir. Bu cesit etnosantrik yaklasim ve uygulamalar dogrudan politik

diizenin ve politik giiciin insasin negatif etkileyecek ve sorun yasayacaktir.

Dolayisiyla Naran Bilig, “Cin Halki1”” anlamindaki “Zhonghua Minzu/Cin milleti”
fikri ve uygulamasi, olgun bir siyasi sembol ve siyasi kiiltiir ile mevcut Cin’deki ¢ok
kokenli milliyet ve ¢ok kokenli kiiltiirii yonettigi kanaatindedir. Ona gére bu nispeten
olgtili, nispeten kabul edilebilir ve nispeten verimli bir stratejidir. Bu durum
geleneksel Cin zekasindaki “3%3&53L/Mei Mei Yu Gong” yani “Farkli giizellikler
bir arada yasayabilir/birlesebilir ananesine uygundur. Ayni zamanda 56 milliyetli

cumhuriyetin modern siyasal yonetimine de uygundur.

Ma Rong gibi sosyologlarin ortaya koydugu “Siyasisizlestirme/ Depolitizasyon”
veya “Kiiltiirlestirme” gorisiinin  Cin’in  gergek durumuna uygun olmadigin

goristinii ileri siiren Naran Bilig Cin’deki oteki azinlik sosyolojisi alanindaki
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sosyologlarca savunulan “Cin milleti” kavramina yonelik tartismasini isbu kavramin

Mogolca’daki karsiligindan hareketle daha da anlamli ve bilimsel seviyeye tasimistir:

“Cin milleti” (H' 4 [ % /Zhonghua Minzu) kavramimin iki ¢esit anlami vardr.
Onun biri: Huaxia kiiltiiri ile kan bagina dayal olarak insa edilen Cin milletidir ki, Cin
yazi kiiltiirii ile Yan Di ve Huang Di’ye tapma odakli anlayis; Diger biri ise, egemen
politik ile vatandashk bilinci temeline insa edilen Cin milletidir ki, ¢cok kokenli tek
govdeli ulusal kimlik odakli anlayistir. “Siyasisizlestirme/Depolitizasyon” veya
“Kiiltiirlestirme”nin hepsi siyasi seferberlik sloganlaridir ki siyasi araglara dayanmadan
basarilamaz, bundan dolay: bu sloganlar zaten yiiksek diizeyde politize edilmistir. Tersi
iddiaya gore, milliyetlerin dil ve kiiltiirel birligini gerceklestirmek ise uzak gelecekteki
bir gaye olup nerdeyse bunu destekleyecek bir 6rneklem yoktur. Ciinkii sembolik olgu
olarak dil ve kiiltiir zengin treticilige, esneklige, iletilebilirlige ve yenilikgilige sahiptir.
Dolayisiyla kolay asimile edilemez (2010b: 91).

Naran Bilig calismalarinda Cin’deki azinlik milliyetlerin yogun olarak yasadigi
azinlik bolgelerde uygulanan bolgesel 6zerklik siyasetini desteklemektedir. Ona gore
(2010: 92):

Azinlik Dbolgelerinde ozerklik siyasetinin  uygulanmas: uzun vyillardan beri
milliyetlerin kendi aralarinda yaptiklar: politik istisareleri sonucunda ortaya ¢ikmis ve
biiytik olasilikla tim milliyetlerin yasamsal ¢ikarlarini karsilamaktadir. Siyasi istisareler
olduguna gore, taraflarin aralarinda birbirine miisamaha ettikleri, ayni1 bir dénemde bazi
misamahalarin nispeten ¢ok, bazi miisamahalarin nispeten az oldugu fakat uzun bir
donem icinde genel dengelemeyi elde ettigi disiinilebilir. Cin’in  azinhklar
bolgelerindeki o6zerklik siyaseti uygulama siirecinde oyle veya boyle hata, kusurlar
ortaya ¢ikmis olabilir... Ancak, azinlik bolgelerindeki ozerklik sistemi ise iilke
genelinde vyiiriirlikteki sistemin 6nemli olusturucu parcasidir. Onlar arasinda birlikte
mevcut olma iligkisi vardir. Eger sadece azinhik bolgesel sistemini gozetirsek, onu tiim
ilkenin yirirlikteki sistemi ile iliskilendirmez isek, mantikli analiz yapmamiz imkansiz
olmakla birlikte inandirict bir sonu¢ elde etmemiz de zor olacaktir. Azinhk
bolgelerindeki 6zerklik sistemi sebepsiz ortaya ¢ikmus degildir, birilerinin bazilarini
ozellikle kollamasi da degildir. Aksine milliyetler arasindaki damsmalar, karsilikl

kollama ve ortaklik igin farkliliklarin mevcudiyetini koruma esasinda ortaya ¢ikmistir®.

% Naran Bilig savlari igin Bagkan Mao Zedong’un (%) su goriislerini dayanak olarak almistir: “Cin’deki
azinlik milliyetler politik agidan Han Cinlilerini desteklemis, Cin milletinin biiyiik ailesine katilmigtir; Azinlhiklarin
‘Topra@ genis ve zengin® (3 K A)1#) 6zelligi ile Han Cinlilerinin ‘Devasa niifus’ 6zelligi birbirini tamamlamagtir.
Bu iki taraf arasindaki iliski ise karsilikli yardim iliskisidir”. Gerekli bilgi igin bakiniz: Mao Zedong/®E & 74,

96



Naran Bilig milliyetler iliskisinde dil ve Kkiltiriin 6nemine vurgu yapar,
“milliyetler’e sorun goziiyle bakmak degil, anlayis ve ¢oziim goziiyle bakilmasi

gerektigini savunur. Ona gore (2014):

Cin gibi binlerce yillik uzun tarihi olan medeniyetlerde Cin dili ve Cin yazis1 siiper
istikrarliliga sahiptir. Konfiigyis “cihan’ ideolojisi kiiltiirel merkezciligi esas almis, hatta
Konfiigyiis™iin “6gretilecek olanin kokeni onemsiz’ goriisii de “>K4k/Laihua”, “iti 1k
/Dihua”, “JH4L/Guihua”®’ fikri {izerine kurulmustur. Bundan dolay1 yabanci diller ve
kiltirler pek kolay kabul edilmez, “girip gezmesi kolay, ama kok salmas:
imkansiz’olmustur. Bununla ilgili olarak, Fei Xiaotong’un ortaya attigi “Kiiltirel
Farkindahk” (3C At E % /Wenhua Zijue) mutlaka “Kiiltiirel Sorgulama” (3 1k Jz &
/Wenhua Fansi) ile birlestiginde ancak gecerlilik kazanabilecektir. Aksi durumda,
yabanct milliyetlerin dili ve kiltiri bilinmediginde veya anlasiimadiginda, baska
milliyetler sorun olabilir ve ¢ok dogal olarak kovma/siirme ya da asimilasyon hedefine
doniistir. Konfiigyiis milliyet anlayisinda en etkin olan “Kékémden olmayan:n, niyeti
mutlaka baskad:ir/kotiddir” (AF F M, HoL 2 5 /Fei Wo Zulei, Qi Xin Bi Yi)
zihniyetindeki koken/milliyet farki tamda dil ve kiiltir tizerine insa edilmistir.
Dolayisiyla milliyetlerin sahip oldugu dil ve kiltirin farki da “sorun” olur. Azinhik
milliyetleri anlamayan durumlarda bir¢ok insan azinlik milliyetleri “muhalif veya
yabanct” olarak gorir, onlarin dili ve kiltiirine yonelik saskin ve dislayici tepkilerde

bulunur.

(2003), 7EH E 3= 5 L w2 2 KIS 7S IR 21 4518 /zai Zhongguo Gongchandang Di Qi
Ji Zhongyang Weiyuanhui Guangda de Di Liu Ci Quanti Huiyi shang de Jielun (Cin Komiinist Partisi 7. Merkezi
Komitesinin Genisletilmis 6. Genel Kurul Toplantisinin Sonuglarr), 1955 4 10 A 11 H/ 11. 10. 1955; Ayrica
bakiniz: &K% &/Lun Shi Da Guanxi (On Biiyiik iliski Uzerine), 1956 4= 4 H 25 H/ 25. 04. 1956, EF R %E
F% Bis 4w (L)/Mao Zedong Zhuzuo Zhuanti Zhaibian, Shang (Mao Zedong Eserlerinden Tematik Alintilar,
1.Kitap), Jt 5 /Pekin: A7 e SCifk 1 iR 4L/ Zhongyang Wenxian Chubanshe (Merkez Literatiir Yayinevi), sayfa.
1068-1969.

754k, /Laihua:Konfiigyiis goriisine gore farkli gruplarin Cin igine girdiklerinde Konfiigyiis ahlak ve degerler
sistemine uyum saglamasidir. Yani “LiYue/fL 5k (Burada bahsi gegen LiYue/4L 5% sistemi Bat1 Zhou (75 &, M.O.
1046-771) doneminde ortaya ¢ikmis olup geleneksel Cin’in tiim sosyal sistemini etkileyen, politik, kiiltiirel ve
diisiinsel hayatina en bityiik etki yapan. Isbu sistem iki bliimden olusmaktadir: Li/4L boliimii ise genellikle kisinin
kimligine ve sosyal normlarina yonelik ayirimi gerceklestirerek en sonunda tabakalagma sistemini gerceklestiriyor.
Yue/’k boliimii ise, genellikle Li’nin tabaka sistemi temelinde miizigi kullanarak sosyal sorunlar kolaylastirir ile
toplumu yonlendirmek ve farkli yeni Katilan gruplan kiiltiirlestirmek/SC46 tir. “i@i4k/Dihua”:dogrudan anlam:
“Aydinlatmak” olup giiniimiiz Uygur bolgesindeki Tiirkleri asagilayan nispeten hakaret igeren bir tanimlamadur.
Cin Imparatoru Qianlong (¥2%, 1711-1799) bu yer ad1 ile kendi egemenligini korurken, yerli Tiirkleri “Uygarligin
aydinligina basladigi”n1 diistinmiis, dolayisiyla yerlilerin padisaha kalbiyle ebedi kulluk ederek sayg: gostermesini,
asla isyan etmemesini beklemis idi. Boylece, Gunimiiz Urumgi sehrinin Mangu-Qing ordularinca istila
edilmesinden (1763) sonra Cinlilerce verilen adidir. CKP iktidar1 1 Subat 1954 tarihinden Cin’ce Dihua olan adin
Uygur Tiirkgesindeki Urumgi’nin telaffuzuna uygun olarak Wulumuqi/ % € A% olarak degistirmistir.« 54k
/Guihua”: sozliik anlami “yerellesmek” olup, Cin sinirlart disindan gelenlerin Cin kiiltiirii iginde erimesi,
tamamen Cinlilesmesi durumudur. Yani bu insanlarin kendiliginden, isteyerek Cin topraklarindan yagamasi ve Cin
kiiltiiriinii benimsemesidir.
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Naran Bilig’in ortaya koydugu “Sembolik Ekol” anlayisinda Cin’deki milliyetler
iliskisi veya milliyetler sorununa su sekilde yaklasmistir (2014):

Han Cinli merkezciliginin garip ¢emberinden kurtulmak igin, samimi olarak azinlik
milliyetlerin dili ve kiltiri ile temas kurmak gerekir. “O” nu “gérmek” ve “O”nu
“anlamak” lazim. “O”nu gordiikten ve anladiktan sonra “Sorunsuz” (IE 7] &i/Fei Wenti)
yontemi ile “Milliyetler sorunlari” ¢oziilebilir. Yani milliyet “Sorunsuzlast:r:imzs™ olur.
Milliyet sorunlarinin “Sorunsuzlastirmasi” igin oncelikle “Anahtar semboller”®® den
baslamak lazim. Azinlik milliyetlerinin anahtar sembolleri anlanmadiginda ya da
yanlighikla kendisinin anahtar semboliinii baskalarin anahtar sembolii olarak
yayginlastirmaya calisildiginda, milliyetler arasinda yanhs anlagilmalara neden olur ve
kolayca “Milliyetler sorunu”nu ortaya ¢ikartir. Gunimiizdeki azinliklar hakkindaki
soylemler zithklarla dolu, 6zellikle farkli milliyetlerin dillerinde ifade edildiginde
anlattigi anlam tam tersindedir. Bunun esas sebebi, milliyetler semboliiniin mesajlar1 bir
birinden farkl olmasidur, tarih ile de ¢esitli 6zel baglantilar: vardir. Ornegin, Mogollar
sevgi ve saygiyla andigi Cengiz Han, Tibetlilerin aym duyguyla dile getirdikleri
reenkarnasyon Budalar: ve Miao’larin ise Imparator “Chiyou”( i J: X 7 /Chiyou
Dadi)’su. Eger onlarin hepsine “Huang Di” (3577) semboliinii kullanarak Cengiz Han ve
reenkarnasyon Budalarini yonetmeye c¢ahsirsak o zaman anahtar sembollerin
uyumsuzlugu ortaya c¢ikar ve psikolojik engeller yaratilir. Bu tam bizim giiniimiizdeki
milliyetler iligkisi sorunlarini ¢6zmeye g¢ahstigimizda genellikle gozden kagirdigimiz

meseledir.

Naran Bilig Sembol Ekolii baglaminda, “Milliyetler sorunu” diye bilinen
meselenin “Siyasi sinirlar” ile “Dil sinirlar’” nin 6rtiisememesinden ortaya ¢iktigini
iddia eder (Naran Bilig, 2014). Dil ve kiiltiirtin karmasik ve 6zel bir gelisme kurali
oldugundan dolay: zorla yapilan dil-kiiltir asimilasyonu gergek¢i olmamakla birlikte
kabul edilemez ve gergeklesemez oldugu ise binlerce yillik tarihi bir gergektir. Cince
yazi karakterleri reformu ve azinlik milliyetler yazi tasarim tarihi tam bu gergegi
gostermektedir.

Naran Bilig’in bu konudaki esas goriisii, Cin’in  milliyetler sorununu
“Milliyetsizlestirerek” ¢6zme’nin 6nemini vurgular, “Hua” ile “Han” ayirimini nasil
yapmak, politik uzam ile kiiltiirel uzami nasil ayirt etmek noktasina odaklanir. Onun

tesebbiisii ise, “Cin, Cin’deki milliyetlerin birlikte insa ettigi yurdu” ve “Cin milleti

88 Amerikal: antropolog sherry ortner “Anahtar semboller” teorisini ortaya koymustur. O, anlam iiretimi ile ve
duygusal seferberlik, sosyo-ekonomik organizasyon ile baglantilidir. Kuramlarin siniflandirilmast ve kiiltiirel sema
ile de ilgilidir.
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demek Cin’deki tim milliyetler demekle esdeger”dir, “Gznimizdeki Cin, Han
Cinlilerinin niifusca baskin oldugu, ayni zamanda her azinl:k milliyetleri de i¢ine
aldig siyasi birlik™tir.

Naran Bilig giiniimiiz Cin sosyolojisindeki, 6zellikle Azinliklar sosyolojisindeki
tartismalara etnik ve kiiltiirel Cinli olmayan bir Cin vatandasi bilim insan1 kimligi ve
durusu ile katilmistir. Onun, daha kapsayici, daha kalici ¢éziimler tretmis oldugu,
ayn1 zamanda mevcut ideoloji ve rejimin destekledigi, onini agtigi “saray”
aydinlarina karsi1 tim akademik birikimi ile meydan okudugu resmi olarak

yayimladig: yayinlarindan malumdur.
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6.BOLUM

CIN’DEKI AZINLIK SOSYOLOJiSi UZERINDE GENEL
DEGERLENDIRME

Cin’deki Azinhliklar sosyolojisi yukarida boliimlerde bahsedildigi tizere CKP
iktidarinin erken donemlerinde sosyoloji ve antropolojinin yasaklanmasindan sonra
varligint “Milliyetler arastirmalari” iginde siirdiirmiis, ancak 1980 sonrasi sosyolojinin
itibarinin iade edilmesi ve yeniden insasi siirecinde yavas Yyavas etnoloji
hegemonyasindan siyrilarak sosyolojinin bir alt disiplini olarak sekillenmeye
baslamigtir. Cin’deki Azinliklar Sosyolojisi {izerine degerlendirme yapmak igin,
oncelikle Cin Aznliklar Sosyolojisinin odaklanmis oldugu konular1 bilmek ve

incelemek gerekmektedir.

6.1. Cin’deki Azinhk Sosyolojisinin Odaklanmis Oldugu Konulari

Cin’in Azinliklar Sosyolojisi arastirmalarinin nispeten uzun gegmisi oldugu fakat
soguk savas sonrasinda hizla gelistigi, kurumsallasmaya calistigi bilinir. Ozellikle
Cin’in “Dokuzuncu Bes Yillik Plan” doneminden beri Azinliklar Sosyolojisinin
arastirma alam siirekli geniglemis, disiplin amaci ile misyonuna ve disiplin vasfina
yonelik arastirmalarda yeni gelismeler ortaya ¢ikmis ve yeni sonuglar elde edilmistir
(Liu Min, 2002: 94).

Azinlik Sosyolojisinin arastirma amaci veya hedefi bakis agisindan baktigimizda
genel olarak “tekilcilik”, “cogulculuk” ve “cogulcu biresimcilik™ olmak tizere ii¢ gesit
goriis mevcuttur. Bu gortsleri asagidaki sekilde siralamak miimkiindiir (Liu Min,
2002: 94):

Erken donemde (1982) Fei Xiaotong, “Etnoloji Cin'de genellikle azinlik
milliyetler bolgesindeki sosyal arast:rmalar: yapar, dolay:siyla Cin’de sosyoloji ve
etnoloji bilimsel disiplin ayrim:nda birlesik bir disiplin denilebilir” seklinde

tanimlamasini yapmustir.
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Tayvanh Rui Yifu (7% % %) daha farkh olarak “Azinlik Sosyolojisi ilkel

toplumlar ile geleneksel toplumlar:n sosyal iliskilerini arast:rir. Yani sosyoloji

temelinde milletin kendisinin arast:rzimas:d:r”” goriisiinii ortaya atmastir.

Daha sonra bazi sosyologlarin (Li Zhaoming, 1982) kanaatine gore, Azinhk
Sosyolojisini hem Etnolojinin bir subesi hem de Sosyolojinin bir subesidir.
Dolayisiyla Azinlik Sosyolojisi Etnoloji ve Sosyolojinin arasindaki ara disiplin veya
marjinal/kenar disiplindir. Azinlik Sosyolojisinin amaci ise milliyetlerin sosyal

formasyonunu ve onun gelisim degisimi esnasinda ortaya ¢ikan sorunlar: aragtirmaktir.

1990’1 yillarda yayimlanmig sosyoloji kaynak eserlerde farkli farkli gorisler
ortaya konmustur. Li Jianhua (Z=&14) ve digerleri tarafindan hazirlanan “Kisaca
Sosyoloji Sozliigi (& B 41 2 2% & i /Jianming Shehuixue Cidian)’'nde Azinlik

Sosyolojisi su sekilde tanimlanmastir:

Azinliklar Sosyolojisi ise kiiltiir sosyolojisinin bir subesidir. ilkel asiretleri, cagdas
devletlerdeki gogmen topluluklarini, sosyal tabaka ve onun baska milletler ile birlesme
durumunu arastirir. Ozellikle belirli bir milliyetin folkloru ve kiiltiiriinii arastirir, kiiltiir
sosyolojisi i¢in arastirma malzemesi temin eder (Li Jianhua, i€ JL/Fan Dingjiu, 1984:
5-6).

Wang Kang (E FE) hazirlamis oldugu “Sosyoloji Sozligi” (4 4 % ia] i

/Shehuixue Cidian)’nde soyle tanim yapmustir:

Azinliklar Sosyolojisi ise Sosyolojinin bir alt disiplinidir. O Etnoloji ve Antropoloji
acisindan gesitli milliyetlerin sosyal yapisi, toplum tipleri ve sosyal yasamlarini inceler.
O bir ¢esit marjinal disiplini olup etnoloji arastirmalarint sosyoloji arastirmalari ile
birlestirerek etnoloji agisindan milliyetlerin sosyal meselelerine yonelik arastirma
yaparak hem Etnolojiden farkli olan hem Sosyolojiden farkli olan bir bagimsiz disiplin
olarak ortaya ¢ikmistir. (Wangkang, 1988: 129)

Ma Rong “Milliyetler liskisinin Sosyolojik Arastzrmas:-Azinl:klar Sosyolojisi”
(1997b) makalesinde azinliklar sosyolojisini  “milliyetler iligkisinin sosyolojik
incelenmesidir” goriisiinii ortaya atmistir. Fakat Zhang Fan (¢ L), Liu Weilin (X178
) ve Xiang Yueping ([F]Ek*f*) Ma Rong’un goriisiinden farkli olarak “milliyetler

Sorununun Sosyolojik Arastzrmas:d:r” goriisiini dile getirmistir. Onlara gére (1997):
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Giiniimiizde kosullarinda milliyetlerin durumlarina vakif olunarak milliyetler ile
devlet toplum aras:i iliskilere ve milliyetler kendi aralarindaki iliskilere, milliyet
grubunun bireyleri ile toplum arasindaki iliskileri énem verilmelidir... Bu iliskileri
arastirirken temas edecek olan sosyal, kiiltiirel meseleler dogal olarak sosyolojik analiz
kategorisindeki rol, etkilesim, sosyal teskilat ve gayri resmi grup, sosyal ¢atisma, sosyal

biitiinlesme, ulusal biling gibi kavramlara miiracet edecektir.

Son olarak, Jia Chunzeng (%% % 1) ve Cai Qingsheng(%%i& 4) “Azinlik
Sosyolojisine Girig” kitabinda su goriisii (1996: 24) ortaya koymustur:

Azinlik Sosyolojisi ise tarihi materyalizm ve Markisist milliyetler kuraminin
rehberliginde, etnolojinin kuram bilgileri ile sosyolojinin metodunu kullanarak Cin’in
azinlik milliyetler ve azinhik bélgelerinin sosyal yapist ile sosyal degismesi, milli kiiltiirii
ile milliyetler iliskisi, 6zellikle azinliklar bolgesindeki mevcut sosyal ekonomik ve

sosyal meselelere tiniversal ve karsilagtirmali arastirma yapan bir disiplindir.

Azinliklar Sosyolojisi arastirmasinin amaci konusunda ¢ok farkl: gorisler vardir.
Bunun nedeni ilkin, ilgili arastirmacinin egitim arka plan: ve akademik okumalarinin
farklihg: neden olmustur. Ikinci neden ise, toplumu goézlemleme perspektifi
birbirinden ~ farkli  olmas:  durumudur.  Ugiincii,  disiplin  gelisiminde

olgunlasmamigliktan olgunlasmaya giden dogal durumdur.

Cin’de sosyal bilimler arastirmalarinda yaygin olan ideolojik séylem, bilimin
devlet ve parti ¢ikarlarina hizmet etmesi gerekliligidir. Bundan dolayi, etnoloji ve
etnoloji catis1 altindaki disiplinler parti ideolojisi ve Markisist soylem cergevesinde
ancak gelisme imkani1 bulabilmistir. Genel olarak Cin etnolojisi ve milliyetler veya
azinhklar sosyolojisi arastirmalarina baktigimizda en fazla islenen konunun
“Milliyetler iliskisi”, “Milliyetler birligi”, “Azinhik bdolgelerindeki sosyal-politik
istikrar”, “Cin milleti tanim1” ve “Ulusal kimlik-Milli kimlik iliskisi” gibi konular

oldugu anlasiliyor.

6.1.1. Milliyetler Tliskisi Arastirmalari

1) “Cin Milliyeti, Cok Koklii Tek Govdeli Diizen” Kurami

Cin’in en 6nemli sosyologlarindan Fei Xiaotong, iilke sinirlari iginde yasayan
Han Cinli-Gayr1 Cinli iliskileri tizerine ciddi arastirmalar yapmis ve “Cin milleti ¢ok

koklii tek govdeli diizen” kuramini ortaya atarak Cin Azinhiklar sosyolojisi icin en
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onemli kuramsal katkida bulunmustur. Fei, 1988 ve 1997 yillarinda nesretmis oldugu
“Cin milleti ¢ok kokli tek govdeli dizen” ve “Benim Milliyetler Arastirmas:
Deneyimim ve Diiszincelerimin Kisa Beyan:” makalelerinde tezini net olarak ortaya

koymustur. Onun tezleri anahatlariyla soyledir:

1) Cin milleti ise, Cin sinirlar1 igindeki 56 milliyeti iceren milli gévdedir. Aksine
56 milliyetin birlestirilerek adlandiriimas: degildir. Ciinkii 56 milliyet ¢oktan birleserek
karsilikli mevcut olan, birlesen fakat béliinmeyen biitiinliktiir. Bu milli gévdeye tabi
olan tim tyeler yiiksek katmanli milli kimlik bilincine sahiptirler. Yani kaderde ve
sevingte, hayat mematta, serefte ve namusta birlikte olma, kaderde birlikte olmanin
duygusu ve ahlakidir. Onun bu tezi milli kimlik bilincinin ¢ok katmanli kurami

denilebilir.

2) “Cok kokliu tek govde diizeni”nin sekillenmesi daginik olan “gok koken”in
birleserek “tek govde”ye doniistimii siirecidir. Bu siiregte mutlaka bir kenetleyici islevi
olan merkeze ihtiya¢ duyulur. Han Cinlisi iste ¢ok kokenin temelindeki bir unsurdur.
Cunki o, kenetleyici rolinii icra ettiginde “cok koken™i birlestirerek “tek govde”

yapabiliyor. Bu govde artik Han Cinli degil, Cin milletidir (Zhonghua Minzu).

3) Yiiksek katmandaki kimlik, alt katmandaki kimligi dislamaz veya yerine gegmez.
Ortak temelde hepsi aslinda var olan ozelliklerini gelistirerek, ¢ok dilli, ¢ok kiltiirli
biitiinlik teskil eder. Dolayisiyla, tist katmandaki millet sdylenebilir ki, hem “tek govde”
hem “cok koken”in karmasik biitiiniidiir. Bu arada, taraflarda karsilikli olarak Karsi
gelmeler ve i¢ zithklar yasayabilir. Yani farkin birligidir. Tedricen gergeklesen
degismeler ile bitmeyen, degisken i¢ kosullara uyum saglar, bu sekilde is bu ortak

govdenin mevcudiyeti ve gelisimi elde edilir (Ma Rong, 1999:2).

Bu noktadan baktigimizda, Fei Xiaotong’un “Cok kokli tek govde diizeni”
kuraminda bir gesit onciiliikgtiliik, yepyeni perspektif vardir. Cin’deki milliyetlerin
kaynasarak gelisen pratik ilerlemesinin analizine bazi yeni kavram ve kuramsal
yonlendirmeleri 6nermis olup, milliyetler iliskisi arastirmasina en énemli kuramsal

katki yapmistir.

2) Pazar Ekonomisi Kosullarindaki Milliyetler iliskisi

CHC 1992 yihinda CKP’rnin aldigi bir karar ile Cin tarzi sosyalist piyasa
ekonomisine gegis yapmistir. Dolayisiyla pazar ekonomisi sartlar: altindaki milliyetler
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iliskisinin  arastirlilmas1 (1990’11 yillarin  ortalarindan itibaren)  Azinliklar

Sosyolojisinin yeni konusu olmustur. Bu alandaki 6nemli makaleler sunlardir:

Ma Rong, “Lasa Kentinin Yerlesim Diizeni ve Han-Tibetli fliskisi”(1998), ve
“Cin Milletinin Birlestirici Giviiniin Olusumu ve Gelisimi” (1999); Zhou Xing (J& £)
tarafindan yapilan “Cin Milliyetler fligkisinin Gergegi ve Gelecegi” (1999); Li Jianxin
(Z=2Hr) “Xinjiang Uygur-Han fliskisi /ncelemesi” (1996); Sun Yanming (#MfEHH)
“Sosyalist Piyasa Ekonomisinde Milliyetler fliskisi Uzerine”; Yin Jinshan (F+4:1l),
“Piyasa Ekonomisi kosullarinda sosyalist Milliyetler liskisini Pekistirmek ve
Gelistirmek Uzerine”; Cui Chengnan (%), “Milliyetler fligkileri Gelisimindeki

Derin Sorunlar ve Coziim Yollart” (2000) vs.

Ayrica konuyu ilgilendiren arastirmalarin bazilar kitap seklinde yayimlanmstir.
Bunlardan bazilar ise: Wang Zongli (£ 52%L), Jia Yingsheng (51 4E), “Cin’in
Kuzeybat: Bolgelerindeki Sosyal ModernlesmeninSagskinliklar: ve Cikis Yollar:” (F
P8 b b X A 2 BLACAL ) R 2% 5 H % /Zhongguo Xibei Diqu Shehui Xiandaihua de
Kunhuo yu Chulu, 1998); Jin Anjiang (% %YL), “Sosyalist Piyasa Ekonomisi ve
Milliyetler Aiskileri” (+££> & X HiIH4 55 R K £&/Shehui Zhuyi Shichang Jingji
yu Minzu Gunxi, 1996); Yin Zhuguang (F*31J%), Xue Yongfu (F¥7K#&), “Xinjiang
Milliyetler fliskileri Arastirmas:” (¥ 58 [ 5¢ R0 5 /Xinjiang Minzu Gunxi Yanjiu,
1996); Zhang Qiaogui (3K#557), “Taoizm ile Cin Azinliklar fiskisi Arastzrmalar:” ((&
2 5 rh [E /D # R e 5¢ &2 9t /Daojiao yu Zhongguo Shaoshu Minzu Guanxi Yanjiu,
1998); Yang Dehua (#4£4£), “Yunnan Milliyetler fiskisinin Kisa Tarihi” (= 7 Eji
5K Z fa s /Yunnan Minzu Guanxi Jianming, 1998); Huang Haikun (E£ifE3), “Ayn
Teknede” ([&4+1&/Tongzhou Lun, 1998), Huang Guangxue (¥6%%), “Yeni Cin’in
Milliyetler Aiskisi” (7 E # B % 5< &/Xin Zhongguo de Minzu Guanxi, 1998).

Yukarida siralanan kitap ve makalelerde, farkli a¢1 ve derinliklerden adina “Cin
Tarz1 Sosyalist Piyasa Ekonomisi” denilen yeni ekonomik sistem ve yasam tarzinda,
daha 6nceki Plan Ekonomisi ve nispeten esitlik¢i sistemden farkli olan “yeni donem”
milliyetler iligkisinin niteligi, ana o6zellikleri, motive edici unsurlari, sorunun

tetikgileri veya mevcut iliskilere etki yapan 6nemli unsurlari; yeni diizende iligkilerin
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diizenlenmesi igin alinmasi1 gereken onlemler, oneriler ve ilkleler gibi konular saha

calismalar temelinde irdelenmistir.

3) “Reform ve Acilma” Sonrasi Cin’in Milliyetler iliskilerinin Degisimi ve
Yonelimleri

CKP 1979 sonras1 aldig: genel karar ile igine kapali donemi kapatarak “Reform
ve Agilma” siirecini baslatmistir. Bu siiregte ¢ikartilan yasa ve politik kararlar ile
Cin’deki milliyetlere nispeten genis hak ve ozgirlikler taninmistir®. Fakat 1992
yilinda yirirlige girmis olan sosyalist piyasa ekonomisi var olan plan ekonomisi
aliskanhiklarini dipten degistirerek yeni tarz ekonomik iliskiler hizla insa edilirken,
azinliklarin gitgide dezavantajli konuma diismiis, orantisiz ve esitsiz rekabet
azinliklarin - marjinallesmesi durumunu ortaya ¢ikartmistir. Hukuk sisteminin

miikemmel ve bagimsiz olmayisi sorunlarin adli boyutuna golge distirmiistiir.

Hizli kentlesme ve sanayilesme siirecindeki niifus hareketliligi iilke ¢apinda
gerceklesirken zengin yeralt: ve yeristi zenginlikleri bulunan Azinliklar Bolgesi
orantisiz seviyede Han Cinli gocii alarak paylasim ve bolisiimde esitsizligin ortaya
¢ikmasina asli yerli unsurlarin gézard: edilmesine neden olmustur. Bu siiregte yapilan
arastirma ve c¢alismalar genellikle sorunlari dile getirmekten ziyade daha pembe

manzara sergilemeye gayret sarf etmistir.

6.1.2. Milliyetler Bolgesinin Gelisimi ve Istikrar Arastirmalan

1978 yilinda baslayan “Reform ve Acilma” siirecinde resmi ideolojinin “Once

belirli kigiler zenginlesecek, belirli bolgeler kalkinacak, daha sonra kademeli olarak

69 1979-1989 yillar: arasi CKP iktidari sonrasi milliyetlerin en rahat nefes aldig, dini inang ve kiiltiirel pratiklerini
en iyi sekilde uygulama firsatin1 yakaladigi dénem olmustur. 4 Haziran Tian An Men 6grenci olaylari, Dogu
Avrupa ve SSCB’de sosyalizmin ¢okiisii, Cin’in ¢evresinde olusan yeni konjonktiir Cinli siyasetgileri dzellikle sag
kanat siyaset¢i aydinlarm olup bitenlerden ders g¢ikartmasina ve verilen o6zgiirlikklerin kisitlanmas: i¢in kafa
yormas: veya bahane uydurmasina sebep olmustur. Basta Uygur ve Tibet bolgesi olmak iizere 1994 yilindan
itibaren kiiltiirel mevcudiyeti giiglii olan milliyet bolgelerinde tekrar sikiyonetim, dini inang ve kiiltiirel yasama
sert mildahaleler biri ardina biri tekrarlanmaya baslamstir.
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diger bolgelere zenginlesecek ve kalkinacak” ™

sOylemi ile oncelikli bolgesel
kalkinma programina agirlik vermesi Cin’de kalkinan Dogu, geri kalan Bati; zengin
Dogulu (Han Cinli), fakir Batili (azinlik) soyleminin mesruiyet kazanmasina neden
oldu. Bu siiregte Azinlik Bolgeleri ekonomik agidan az gelismis olmasi, diger taraftan

milliyet ve din meselelerinin hassas ve karisik olmasi durumu ile dikkat cekmistir.

Reformun hizlandirilmas: ve ekonominin kalkindirilmas: ihtiyaci zaman zaman
celismis sosyal istikrar ve milliyetler ara birlik beraberlik gitgide 6nem kazanmustir.
Bundan dolayr kalkinma ile istikrarin iligkisinin dogru ¢o6ziimlenmesi Azinhk

Sosyolojisinin bir 6nemli aragtirma alan: olarak ortaya ¢ikmustir (Liu Min, 2002: 98) .

Kalkinma ve istikrar iligkisi tizerinde kafa yoran Cinli sosyologlarin zaman
zaman tek tarafli tavir takindiklar: sadece Han Cinli ¢ikarlar: veya zihniyeti 6n planda
tutularak yerel milliyetlerin ¢ikarlari, kiltiirel hassasiyetleri gozardi ettikleri veya
etnosantrik ve kiiltiir merkezci yaklagimla sorunlara ¢6ziim aradiklar: ortaya ¢ikmistir.
Ornegin, Wang Zongli (£ 5% 4L) ve digerleri tarafindan kaleme alinan “Cin’in
Kuzeybat:s:ndaki Az:nlik Milliyetler Bslgesinde Politik Zstikrar Arast:rmas:” (74 E 7
Jb B X B A8 2 W 78 /Zhongguo Xibei Minzu Diqu Zhengzhi Wending Yanjiu,
1998) adlicalismasinda azinlik bdolgelerindeki istikrarsizligin nedenlerini sunlara

baglamaktadir:

e Azinlik milliyetlerinde boliciligin belirmesi, azinlik bdélgelerinde istikrar
korumanin en biiyiik tehdittir.

e Bazi bolgelerde yasal olmayan dini faaliyetler yayginlasmasiyla dini asirihigin
yiikselmesi,

o Sinir anlasmazliklari, yaylak, otlak kavgalarinin artmast,

e Bazi alt diizey idarelerin zayif ve giligsiizligii, sosyal anlasmazliklari ¢ozmekte

yetersiz kalmasi,

" Bakiniz: Zhang Wanli/fK 58 [, (1990), ¥k E 4B 2. B2 7t 4534/Jingi Woguo Shehui Jieji, Jieceng
Yanjiu Zongshu (Yakin Zamanlardaki Ulkemizin sosyal siniflar1 ve Tabakalari iizerinde Aragtirma), i [H 2R}
22> /Zhongguo Shehui Kexue (Cin Sosyal Bilimleri), % 5 i/ 5. say1; Dai Shengyuan/# "%z, (1994), i&“—#B4>
NI & sk 5P R AL 2R HI X J/Lun “Yi Bufen Ren Xian Fu Qilai” yu “Liangji Fenhua” Liang
Zhong Shehui Zhuangkuang de Qubie (“Once Belirli Kisilerin Zenginlesmesi” ve “Iki Kutuplagma” gibi Iki Cesit
Sosyal Durum Arasindaki Fark Uzerine), % ¥F i 25 ”/Jingji Gaige (Ekonomik Reform), 6 i/ 6.say1; Dai
Shengyuan/3 iz, (1995), KI5 N % & ek 5Btk 73461 [X il /Tantan “Yi Bufen Ren Xian Fu
Qilai” yu “Liangji Fenhua” de Qubie (“Once Belirli Kisilerin Zenginlesmesi” ve “iki Kutuplasma”nin Farki
Hakkinda), “Z5f i ##R % /Jingji Wenti Tansuo (Ekonomik Sorunlar Arastirmasi),2f 1 #H/1. say1; Fei Yingqiu/
TRYEHK, (2002), X XS/NFe—H o3 N s ek AR 1) JL s 2% /Dui Deng Xiaoping “Yi Bufen Ren Xian Fu
Qilai” Sixiang de Jizhong Sikao (Deng Xiaoping’in Ileri Siirdiigii “Once Belirli Kisilerin Zenginlesmesi”
Goriisiine Yonelik Bazi1 Diisiinceler), “Hi#/Qianyan (Hudut), 1 #/1.say1.
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o Azinlik bolgelerinde yoksul niifusun ve yoksullasanlarin giderek artmas: ve

kutuplasmanin belirginlesmesi. ..

Genel olarak bu konulardaki arastirmalara bakildiginda sorunun temeline
inilmedigi, derin aragtirmalarin yapilmadigi, kahci ¢oziim tretilemedigi kolayca

anlasilabilmektedir.

6.1.3. Azinlik Bolgelerinde Modernlesme Arastirmalar:

Milliyetler bolgesinin  modernlesmesi  arastirmalari  aslinda  sosyolojinin
modernlesme arastirmalarinin bir pargasidir. Isbu arastirmalar “Azinliklar bolgesi
modernlesmesi kavraminin anlami ve igerigi”, “modernlesme ve azinhk Kiltiri”,
“modernlesme ve azinlik yasam tarz1”, “modernleseme ve milliyetler etkilesimi” gibi

alanlar1 kapsar.
I) Azinhiklar Bélgesi Modernlesmesi Kavraminmn Anlamive fcerigi

Modernlesmenin geleneksel toplumdan modern topluma gegis siireci oldugunda
Cinli sosyologlar hemfikir olmakla birlikte azinlik toplumlarinin modernlesmesi
konusunda farkl fikir sahibi olduklar: bilinir (Liu Min 2002: 99). Liu Min’e gore

Cinli sosyologlar asagidaki ti¢ agidan konuya yaklasmislardir:

e Cin’in ¢ok eski zamanlardan beri ¢ok milliyetli birlesik iilke olmasi ile azinliklarin
yasadiklar1 topraklarin ilke toplaminmin %64°nii teskil etmis olmasi gergeginden
dolayr azinhklar bolgelerindeki modernlesme Cin’in sosyalist modernlesmesinin
onemli parcasini teskil eder. Azinliklar bolgesi tedricen geleneksel toplum yapisindan
¢agdas modern topluma evirilmesi gerekir.

o Azinliklar bélgelerindeki modernlesme Han Cinlilerin bolgelerindeki modernlesme
ile kiyaslandiginda, “sonradan katilma” veya “kovalayip gegme” telas1 6zelligini tasir.
Niifus buytkligi, cografi dagilimi, dini inang ve gelenek gorenekleri, sosyo-
ekonomik gelismislik diizeyleri bir birinden farkli olup Han Cinlileri ile etkilesim ve
kaynasma diizeyleri de bir birine benzemezler. Dolayisiyla Cin modernlesmesi
siirecinde ¢esitli milliyetlerin ortak abad olmasi i¢in milliyetlerin mevcut durumlarina
uygun kalkinma yollari aranmahidr.

e Modernlesme siirecinde azinliklar ¢ift meydan okumaya maruz kalirlar: biri Batinin
modernlesmesine nasil ayak uydurma sorunu, bir digeri ise Cin’in Han Cinli merkezli
genel modernlesmesine ayak uydurma sorunudur. Azinliklar bu ¢ok yonli meydan

okumalar karsisinda kiiltiirel yeniden yapilanma, psikolojik ¢okiintii, kisilik catigmasi,
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mevcudiyet arayis1 ve degerlerdeki doniisiim gibi siireglerden ge¢mek zorunda kalir.
Bu siire¢ aslinda azinhiklar icin bir segme siirecidir. Ornegin, dil kullanimi, yasam

tarzi, iiretim tarzinin segenegi gibi.
2) Modernlesme ve Azinhk Kiiltiiri

Azinliklarin mevcudiyeti veya Cin’de ayr1 bir milliyet olarak kabul edilmesinin
en onemli unsurlar1 basinda kendine 6zgii dillerinin, dini inang ve gelenek
goreneklerinin olusu, farkl: deger yargilar: ve tarihinin varhigidir. Kisacas: azinliklarin

kendilerine ait olan “milli kaltiria”dar.

Azinliklarin kiltirlerinin modernlesme siirecindeki durumlari ile ilgili olarak
yapilan arastirmalarda genel olarak birkag goriis one ¢ikmaktadir: Ni Guoliang (15 &
R) ve diger akademisyenler modernlesme siirecindeki azinlik kiiltiirlerinin gegirdigi

degisimi “kiiltiirel degerler dizisi” donisiimi olarak agiklama egilimindedir. Onlara
gore (Ni Guoliang, 1998):

Gegmisteki “Kiiltiirel merkezcilik” giinimiizdeki ekonomik ve kiiltiirel gelismislik
merkezciligindeki paradigmaya degismistir. Dolayisiyla azinliklarin kiltiirleri bu yonde
degisecektir. Bir diger goriis ise, Konfigyiis kiltaraniin belirleyiciligi anlayisidir.
Bunlara gore azinliklarin modernlesme siirecinde iilkedeki baskin kiiltiiriin etkisiyle

giderek tek (Han Cinli) kiiltirde birlesecekleri distincesidir

3) Modernlesme ve Azinhk Yasami

Bu alanda en ¢ok Gao Binzhong (7 4 H7), Naran Bilig gibi sosyologlar “Azinlik
yasam tarzinin donisimi” tezini ortaya atmistir. Onlara gore bu  dondsim,
geleneksellikten modernlige doniisiim, etnik sabitlilikten etnik hareketlilige/agikliga
dontisim, mahallevi tekillikten mahallevi ¢ogulluga donisiimi igerir. Gao
Binzhong’a gore (1997: 43):

Modernlesme dalgasinda yasam tarzindaki degisim ise pasiftir. Disaridan (zorlanan)
gelen modernlesme ya da yasam tarzindaki degisme, mutlaka aslinda var olan kiiltiirel
sermayenin  siyasilesmesi, iktisadilesmesi, yeniden sinirlarin  gizilmesi  veya
yapilandiriimasina yardim edecektir. Bundan dolay: varislik, gelisme, degisme ise

modernlesmenin ana temasidir.
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Tibetlilerin yasam tarzi tizerine bir arastirma, modernlestirme baglaminda
uygulanan uygulamalarin Tibetlilerin geleneksel anlayislari, yerlesim gevresi, tiretim
ve iktisadi tarzlar ile yasam geleneklerinde gozle goriiliir degismelerin ortaya ¢ikmis
oldugunu dolayisiyla Tibetli toplumunun modernlesme siirecini hizlandirdigint ortaya

koymustur.

Tibetliler iizerine arastirma yapan, bir diger bilim adam1 Yang Yong (# 5, 1999)
Tibetli ¢iftgi ve ¢obanlarin giyim kusam yoéniinden giderek kendileri tarafindan
uretilen yerel giysilerden uzaklasarak, modern sanayi driinlerini kullanmaya
basladigini; yerlesim c¢evresi yoniinden tedricen gocebe cadirlarindan ayrilarak
yerlesik evler insa ettigini; yeme i¢cme aliskanliklari koyun, dana etinden tahil et,
sebze ve meyve benzeri beslenme agirlikl yiyeceklere doniistiigiinii; eglence tarzinda

geleneksel, yerel olan tekilci modelden modern gogulcu eglence tarzina doniismdstiir.
4) Modernlesme ile Milliyetler Etkilesimi

Milliyetler etkilesim tutumunu arastirmak, farkli milliyetlerin psikolojik
ozelliklerini ve milliyetler iliskisini anlamak, milliyetlerin parcalanisi, milliyetlerin
asimilasyonu, milliyetlerin kaynasmasi ve milliyetlerin modernlesme kurallarin
derinlemesini anlamak agisindan 6nemlidir. Dolayisiyla, Cin’deki azinlik sosyolojisi
ile mesgul olan bilim adamlari bu konuya énem vermis ve ¢ok sayida deneysel
cahigmalar yapmustir. Ornegin, Li Qiuhong (ZE#kit) “Guangxi Milliyetler Etkilesimi
Psikolojisi” (J 78 E i A2 40 #E/Guangxi Minzu Jiaowang Xinli,1996) adh kitabinda
Guangxi’da yaptigi saha caligmas: temelinde Guangxi’daki cesitli milliyetlerin
etkilesim tutumu ile onlarin milli bilincini ve etkilesim tutumunu sinirlayan unsurlari

analiz ettikten sonra su bulgular: ortaya ¢ikartmistir:

e Guangxi’daki milliyetlerde hala net milli kimlik hissi ile mensubiyet duygusu vardir.
Fakat bunlar dar diglamaci biling ya da dnleyici psikolojide degildir.

e Guangxi’daki milliyetler arasinda yaygin olan giiven duygusu ve karsilikli 6grenme,
karsilikli yardim etme istekleri, karsilikli tolerans ve anlayis tutumu mevcuttur. Han
Cinlisi ile Zhuang milliyetinin tolerans ve anlayis derecesi Ozellikle carpici olup
onlarda ¢ok sayida psikolojik 6zelliklerde belirgin, benzerlik egilimi mevcuttur.

e Han Cinlilerin Guangxi’daki milliyetlerin kalbinde nispeten yiiksek olan karizmas1 ve

etkisi s6z konusudur.

109



e Ortak ¢ikar ve ortak cografilik mekan duygusu belirli sartlarda zaman zaman milli

hissinin 6ntine gegiyor.
5) Azinhklarin Evlilik-Aile Arastirmasi

Cin’de sosyolojinin yeniden insa siireci baslarken agirhik verilen arastirma
alanlarinin basinda evlilik ve aile arastirmalari geliyordu. Dogal olarak Azinlik
sosyolojisi alanlarinda c¢alisanlar da azinliklarin aile ve evlilik kurumlarinin
arastirmalarina agirlik verdikleri hatta daha sonraki siiregte karigik evliliklerin
arastiriimas: milliyetler iliskileri agisindan 6nemli bulunmustur. Bu arastirmalardan

bazilar ise:

Xu Ping (#%°F), “Tibet Kéylerinde Evlilik ve Aile” (V4 5 A% & 11 45 40 5K JiE
/Xizang Nongcun de Hunying Jiating, 1996); Wang Jinhong (F 4:¥t) “Giiniimiiz
Tibet Kad:nlarmn:n Evlilik Durumlarve Aile Konumu”(Z44X 78 5 i Zc B ES TR I 5
K & A7 /Dangdai Xizang Funv de Hunying Zhuangkuang yu Jiating Diwei, 2006);
Wang Junmin (E&R &) “Mogol, Man¢u, Déngen ve Han Milliyetlerindeki Karzsik
Evlilikler Aragtirmas: (5. . [l W PURBELSH i/Meng, Man, Hui, Han Si Zu
Tonghun Yanjiu, 1999); Li Xiaoxia (Z=H%¥E5) “Uygurlarda Bosanma Olgusunun
Olusum Nedenleri Uzerine Deneme” (i BT 4 /K Ik 25 U5 B % 2 1 A JEL AL /Shi Xi
Weiwuerzu Hunli Xianxiang Xingcheng de Yuanyin, 1996); Fan Naigu (i% /54Y)
“Tu’larda Evlilik-Aile Kurumunda Degisme” (- R4S HH S F2 (1483 /Tuzu Hunying
Jiating de Biangian, 2001); Ma Rong (& 7% ) “Cin’deki Milliyetler ara Karisik
Evlilikler” (7 [ £ [ & 2 8] i J& br i 45 /Zhongguo ge Minzu Zhijian de Zuji
Tonghun, 1986); Liu Yuanchan (X #Z %) “Yannan Li Jiang Zl¢esindeki Pumi
Milliyetinde Akrabal:k Kurumu ve EvIilik” (NN L5 35 K 1) 5 & il FE 5 WS 4
/Yunnan Lijiangxian Pumizu de Qinshu Zhidu yu Hunying, 1996) vs.

Cin azinliklar sosyolojisindeki arastirmalar genel Cin sosyolojisindeki egilimler
ozellikle “sosyolojinin yerellestirilmesi”’cercevesi ve ilkesi baglaminda kavramlarin
yeniden sorgulanmasi ve kuramlarin insa edilmesi 6nemine wvurgu Yyaptigi
bilinmektedir. Bununla birlikte amprik arastirmalarda Cin igin hayati 6nem arz eden
konulardan milliyetler iliskileri arastirmasina giderek o6nem verdigi, azinhklar

bolgesindeki  sosyal, ekonomik ve Kkiiltirel degismeleri “modernles(tir)me”
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kapsaminda dogal ve serbest degisme niteliginde varsayimlar: ile ele aldiklar
gorilmektedir. Fakat azinlik bolgelerinde giinsayin artan sosyal sorunlarin
arastirilmasi ise bahsi gecen konular kadar 6nem arzedemedigi de bilinmektedir. Bu
sorunlardan baslicalar: ise sunlardir: dogum kontrol politikas: ve etkileri, kadinlar
sorunu, ¢evre sorunu, uyusturucu ve HIV/AIDS sorunu, kiiltiirel erozyon ve yok

olmaya yiiz tutan dil-kiiltiirler meseleleri vs.

Ayrica, Cin azinliklar sosyolojisinin daha ¢ok hangi konulara agirhik verdigini
anlayabilmek i¢in Cin’de yayimlanmis “Az:nl:k/Milliyetler Sosyolojisi” kitaplarinin
icerigine bakarsak konu daha iyi anlasilabilir. Ekler boliimiinde 1990 yilindan sonra
konu ile ilgili Cin’ce yayimlanmis tercime ve telif eserlerden 4 adet azinhk

sosyolojisi Kitabinin igindekiler boliimii Tirkiye Tiirkgesine gevirilmistir.
6.2. Cin Azinhklar Sosyolojisinin Sorunlari

Cin Azinliklar Sosyolojisi CKP o6ncesi donemlerde daha ¢ok Bati sosyolojisi
etkisinde gelismeye baslamisken, CKP iktidar1 sonrasinda ise genellikle Sovyet
etkisinde daha ¢ok ideolojik kaygilarin dirtisii veya onciiliigiinde betimleyici
“milliyetler arastirmasi” ad: altinda gelismeye baslamistir. Ancak 1980 sonrasinda
sosyolojinin yeniden insa siireci baslamas: ile azinliklar arastirmasinda giderek
sosyoloji agirlik basmaya baslamistir. 1990’11 yillardan sonra azinlik sosyolojisi
alaninda egiti-o6gretim yapan, akademik ve stratejik arastirma yapan kurum ve
kuruluglar giderek artmis olmasina ragmen hala 6nemli sorunlari biinyesinde
barindirmig oldugu bir gergektir. Son yillarda Cin azinlik sosyolojisi iizerine genel
degerlendirme yapan bazi arastirmacilarin* hemfikir olduklar1 sorunlar asagidaki
gibidir:

™ Bakimz: Liu Min/XI#, (2002), 3 E R 2 200 K JEBUIR & # %5 /Woguo Minzu Shehuixue de Fazhan
Xianzhuang ji Qushi (Ulkemiz Azinlik Sosyolojisini Gelisme Durumu ve Gidisati). P41t EHE58/Xibei Minzu
Yanjiu (Kuzeybat: Milliyetler Arastirmasi). 28 1 #/1.say1. Sayfa. 93-104; Ma Rong/Z 7, (2001b), & [ [ [
At 2 %0 78 /Lun Zhongguo Minzu Shehuixue Yanjiu (Ulkemizin Azinhklar Sosyolojisi Arastirmas iizerine),

JEHUK =54 /Beijing Daxue Xuebao (Pekin Universitesi Dergisi), 5.say1; Zhao, Lisheng/#XF]4, Jiang, Hong/
TLHL. (2004). METERIE S — HEREH SR ERIFES RRE/Cong Zizai dao Zijue — Zhongguo Minzu
Shehuixue Fazhan de Licheng yu Zhanwang (Serbestlikten Bilinglilige Kadar —Cin Azinlik Sosyolojisi
Gelismesinin Cereyan ve Goriiniimii). H i #.2F}2%/Gansu Shehui Kexue (Gansu Sosyal Bilimler Dergisi). 2 2
Hi/ 2.say1;  Zhao Jinshan/#X 4111, (2010), FE Rk & 2L 7T MIUR S B T 1998- 2007 4£
120 & IR HF 5T 18 ST A 4593 BT /Woguo Minzu Shehuixue Jingyan Yanjiu de Xianzhuang yu Fansi Ji yu
1998-2007 Nian 120 Pian lJingyan Yanjiu Lunwen de Neirong Fenxi (Ulkemiz Azinhklar Sosyolojisi
Arastirmalarinin Giiniimiizdeki Durumu ve Ilgili Diigiinceler: 1998-2007 yilina kadar yayinlanmis olan 120
Tecriibeli Arastirma Tezi Orneklemesinde Analiz), %E 1 K 2% % #f (4 & %l 2% fix )/ Yanbian Daxue Xuebao
(Yanbian Universitesi Dergisi), 5 1 ¥ 1.say1; Zhao Lisheng/#&4F 4=, Liu Po/XI#, Jiang Po/{T#%, (2011), [
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1) Temel kuramlarin zayifhgr: Nesredilmis ilgili yayinlarin sayisinin artmasi
sonucu belirli diizeyde yabanci kuramlarin tamitilmis olmasina karsin Cin
azinliklar sosyolojisinin  kavramlar ve kuramlar cergevesi heniiz insa
siirecindedir. Ozellikle nispeten gelismis olan Bati sosyolojisinin kavram ve
kuramlar1 belirli bir sosyal realite temelinde gelistirilmis olmasi nedeniyle
uluslararas: diizeyde kabul edilebilirligi daha yiiksektir. Cin’de ise Cin’in ¢ok
milliyetli sosyal ve kiiltiirel gergekleri temelinde gelistirilmesi gereken kavram
ve kuramsal agiklamalarin zaman zaman resmi goriis veya sozde “devlet
cikarlar” ile ters diisme ihtimali ¢ogu sosyologlarin uluslararas: seviyede
taninirhigr olabilecek kavram ve kuramsal agiklama gelistirememesine neden
olmaktadr.

2) Akademik arastirmalarda kurumsallasamama sorunu: Cin’de azinhk
arastirmalart  alaninda ¢alisanlarin ~ énemli  bir  béliminin  etnoloji
geleneginden geliyor olmasi, siyaset ve resmi deoloji ile kesin sinirlarini
cizememis olmasi, ayn1 zamanda siyaset ve ideolojinin milliyetler sorunu veya
arastirmasinda pek etkili olusu ise arastirmalarin ciddiyetine golge disiirmekle
kalmamis, bazi firsat¢r “bilim insan”larinin tiiremesine dolayisiyla isbu
arastirma alanimin  akademik seviyede kurumsallasmasina negatif etki
yapmistir.

3) Arastirmacilarin yetersizligi ve etik sorunu: Gilinimiz Cin Halk
Cumbhuriyetinin gesitli kurum ve kuruluslarinda azinhik milliyetleri arastiran
¢ok sayida insan vardir. Bu aragtirmacilarin biiyiilk ¢ogunlugu etnik koken
itibari ile Han Cinlileri, kiiltiirel ve sosyal mensubiyeti itibari ile “Cinli”ler
olusturmaktadir. Yani azinhklarin dilini  konusabilen, Kkiltir, inang ve
folklorundan anlayan bilim insan: ¢cok yetersizdir veya yoktur. Bu durum ciddi
bir etik sorunu olusturmakla birlikte Cin akademik camiasindan
yadirganmayan, normal kabul edilen bir davranis olarak ortaya ¢ikmustir.
Fakat Naran Bilig benzeri azinlik kokenli ayni1 zamanda kendi milliyetinin dili
ve kiiltiriinden haberdar ¢ok az sayida bilim adamlari bu durumun dogru
olmadigint ¢esitli sekillerde dile getirmekte veya miimkiin olan ortamda

elestirmektedir.

Rt & 2= % B 5 & B /Zhongguo Minzu Shehuixue Xueke de Xingcheng yu Fazhan (Cin Azinhklar
Sosyolojisi ilminin Olusumu ve Gelisimi), = & % K 2% 2% /Zhongnan Minzu Daxue Xuebao (Zhongnan
Milliyetler Universitesi Dergisi), 55 1 #i/1.say1, 14-17 71/Sayfa: 14-17.
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4) Sosyal etki ve akademik etkilesimin yetersizligi: Cin Aznhklar
sosyolojsinin kendi akademik kurum ve kuruluslari, dernek ve dergileri
olmasina karsin mesleki etkilesim, akademik gelis gidisler, deneyim degis-
tokusu ¢ok yetersizdir. Ozellikle bazi dergilerin ve arastrma sonuglarinin
sadece belli kurumlarla sinirlamasi ve dagitilmasi, tiretilen bilgi veya verilerin
yayginlasmasint onlemekte, sanki bu veriler sadece siyaset icinmis gibi alg:
uyandirmaktadir. Ulusal ve uluslararasi sempozyum, kongrelerin yapilmayisi
ise bir diger onemli eksikliklerdir. Yurtdisindaki Cin Azinlk arastirmalar: ile
mesgul olan ¢ok sayida elestirel yaklasan bilim insanlari Cin’e ve ilgili
universitelere davet edilmemekte hatta onlarin Cin’e girisi yasaklanmaktadir.
Bu durum farkli gorislerin, tezlerin tartisiimas: ve daha objektif, daha kabul
edilebilir goriis ve tezlerin yayginlasmasina engel olmaktadir.

Yukarida siralanan sorunlar bugiin Cin Azinliklar veya Milliyetler sosyolojisinin
acil olarak ¢6zmesi gereken en 6nemli sorunlardir. Bu durum karsisinda bazi Cinli
sosyal bilimciler veya azinlik sosyolojisi alaninda taninan bilim adamlar1 isbu
disiplinin daha iyi kurumsallagmasi ve gelismesi icin bazi 6nerileri ortaya atmistir. Bu
oneriler genellikle sorunlarin ¢oziimiine yonelik olup ana hatlar1 ile sunlardir: 1) Cin
tarzi Azinliklar Sosyolojisi kuraminin olusturulmasi, yeniliklerin yapilmas:; 2)
Azinliklar Sosyolojisi  disiplininde kurumsallasmaya gidilmesi baz: alanlarda
standartlarin getirilmesi; 3) Uzman kadrolarin yetistirilmesine énem verilmesi; 4)
Yabanci tilkelerdeki konuyla ilgili yayinlarin Cinceye aktarilmasina ve yurtdisi ile
akademik etkilesime onem verilmesi; 5) Akademik camia arasinda aktif isbirligi ve

degisimi ilerletilmesi.
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SONUC

Azinliklar Sosyolojisi sosyolojinin bir alt disiplini olarak Bati’daki egitim-
ogretim ve arastirma kurumlarinda nispeten uzun yillardan beri varligini siirdiirerek
kurumsallastigi, ister kuramlar yoniinden, ister arastirma yontemleri yoniinden olsun
diinyanin diger bolgelerindeki benzeri arastirmalara nazaran fark attigi, ornek teskil

ettigi bilinen bir gergektir.

Modern sosyoloji Bati’da dogduktan sonra diinyanin degisik tilkelerine farkl
zaman dilimlerinde yayilmistir. Cin ise, nispeten erken donemlerde Bati sosyolojisini
kabul eden ancak oldugu gibi degil “olmasi gereken” yani kendi toplumsal
gergeklerine uygun sekilde kabul etmeye veya daha dogrusu Cin’deki yaygin séylemi
ile “yerellestirerek” yayginlastirmaya g¢alisan ender iilkelerden biridir. 20. Yiizyilin
baslarinda Cin’e giren bati sosyolojisi Cin’deki onca kargasa ve savasa ragmen belirli
diizeyde gelisme kaydetmisken Cinli komiinistlerin Cin’deki iktidar1 ele gegirmesi
sonucu “kapitalizmin kuyrugu” yaftas: ile 1955-1979 yillar arasinda yasaklanarak
durgunluk donemine girmistir. 1980 sonrasindaki sosyolojinin yeniden insasi
siirecinde, aslinda temelleri 1950 6ncesi atilmig olan sosyal kalkinma kuramlari, aile-
evlilik, calisma-emek, demografi, sosyal tabakalasma, su¢ ve sapma, sosyal orgiitler,
sosyal degisme, sosyal refah ve giivenlik, sosyal psikoloji gibi alt disiplinler hizla
canlanarak gelisme kaydetmis iken, buna kiyasla azinliklar sosyolojisi geriden takip
etmek mecburiyetinde kalmistir. Oysa 1950 dncesinde Li Anzhai (2% ), Wu Zexia
(R¥EFx), Fei Xiaotong ve Lin Yaohua gibi sosyolog kokenli bilim adamlari azinhik
toplumlar: tizerine ¢ok sayida arastirmalar yapmis idi. Fakat bu donemlerdeki
arastirmalar geneli itibari ile “milliyetler arastirmasi” kategorisinde olup kuram ve
yontem alaninda &zgiil sistem olusturamamusti. Ustelik Bati’daki etnik sosyoloji
arastirmalarinin 1960’1 yillardan sonra hiz kazandig: diistiniildiigiinde 1950 6ncesi
Cin azinliklar sosyolojisinin durumu objektif olarak daha iyi anlasilabiliyor. 1950
sonrasi iilkeye egemen olan sosyalist ideolojinin Bati’y1 diglamasi ve akademik olarak

iliskileri dondurmus olmasi, ayrica milliyetler arastirmasinda Sovyet etkisi ile sadece
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etnolojik ve etnografik ¢alismalara agirlik vermis olmasi gergegi, 1980 sonrasinda
neden azinliklar sonyolojisinin diger sosyoloji alt disiplinlerinden geri kalmis olmasi

durumunu agiklayabilir.

CKP iktidar1 sonrast Cin’de yasayan azinlik milliyetleri ag¢isindan “altin on yil”
olarak degerlendirilebilecek olan 1980-1990 arasi 10 yillik siireg, CKP’nin
azinhiklarin dil, kiiltiir, inang ve ekonomik alanda tilkedeki egemen grup olan Han
Cinliler ile nispeten esit haklara sahip olmasina imkan verdigi donem olarak tarihe
gegmistir. Fakat 1990 sonrasi ortaya ¢ikan Dogu Avrupa ve Sovyetlerdeki radikal
degisimler Cin’in daha onceki on yilda uygulamis oldugu liberal ve hosgoriili
azinhiklar politikasinda radikal degisme ve doniisme yapmasini tetikleyen dis etken
olmustur. Ayni zamanda, 1980 sonrasi giiclenen Konfiigyiis diisiincesi ve Cin
milliyetciligi 1990 sonras: gelisen konjoktiirde sosyalist ideoloji ile birleserek sonraki
yillarda daha da belirginlesecek olan nasyonal sosyalizm kilifina biiriinerek 1990

oncesi hosgorili politikalardan vaz gegilmesinde etkili olan i¢ faktér olmustur.

ideolojik zihniyetteki degisimi destekleyen akademik art: ideolojik calismalar
kendisini azinlik sosyolojisi alaninda da gostermeye baslamistir. Cin gergegi olan ve
anayasasi tarafindan da teyit edilen ¢ok milliyetlilik ve ¢ok kiltiirlilik durumu resmi
siyaset yanlis1 akademisyenler veya karar mekanizmasindaki belirleyiciler tarafindan
“tehdit” olarak algilanmis, Cin’in bati tarzi ulus-devlet modelinde modernlesmesine
devam etmesi gerekliligi tizerinde agik ve gizli goriisler agir basmaya baglamistir. Bu
baglamda azinliklar sosyolojisindeki kavramlar, arastirma yontemleri sorgulanma
baslanmis, Bat1 azinliklar veya etnik sosyolojisinden farkli olarak yerel bir Cin etnik
sosyolojisinin gelistirilmesi fikri 6zellikle Ma Rong tarafindan yiiksek sesle dile
getirilmeye baslanmistir. Amerika’da doktorasini tamamlayan, Pekin Universitesi gibi
bir bilyiik tiniversite’de azinhik milliyeti- dongen- kimligindeki sosyoloji profesorii
olan ve Cin Milliyetler Isleri Bakanlhginmn ilgili birimlerinin giiciinii de arkasina alan
Ma Rong, kendi tezi ve soylemlerini resmi kurumlarda ve ilgili akademik camiada

hizla yayma hatta mesrulastirmistir’.

2 Ma Rong tarafindan sorgulanan “Minzu-Nationality” kavraminin politik icerigi ve hak iddia varsayimlar: politik
hassasiyetleri yiiksek olan kurum kuruluslar tarafindan ciddiye alinmig ve Ma Rong tarafindan onerilen Zu qun
kavramimnin Ingilizcesi olan “ethnic group” Minzu kavranminin Ingilizcesi olan “Nationality”ye tercih edilmistir.
Ornegin Milliyetler Isleri Bakanligi (resmi Cince adinin terciimesi: Devlet Milliyetler Isleri Komisyonu-E 5 [
H 4% 2% A £ IGuojia Minzu Shiwu Weiyuanhui) adinin Ingilizcesi State Ethnic Affairs Comission olarak
degistirilmistir. Fakat ayn1 bakanhgm biinyesinde bir birinden farkl1 uygulama oldugu da géze carpmaktadir. isbu
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Ma Rong ile daha da belirginlesen Devlet¢i-Milliyetgi zihniyet veya kaygi ile
azinliklar sosyolojisi yapan sosyolog, etnolog ve antropologlar iilke i¢indeki mevcut
farklt milliyetler ile egemen grup arasindaki iliskilerin ¢o6ziimi i¢in giderek Amerikan
tarzi asimilasyon--melting pot/eritme potasi--ile (6zellikle) Cin’in Ming doneminde
farklihklarin ortadan kaldirilmas: igin uygulanan asimilasyon uygulamalarin
birlestirerek mevcut azinlik milliyetleri yogurarak veya zorla asimile ederek Cin
milliyeti (414X j%/Zhonghua Minzu) yaratma yolunda bilim yaptiklar: ortaya ¢ikmis
bulunmaktadir. Devletgi-milliyetci zihniyet veya kaygi ile azinliklar sosyolojisi
yapanlarin mutlak ¢gogunlugunun sadece Cin dili ve yazisi bildikleri yabanci dil olarak
ender durumlarda Ingilizceyi bildigi, azinlik milliyet dilleri ve kiiltiirlerinden hemen
hemen bihaber olduklari, arastirmalart veya yayinlarinda etnosantrik yaklasimlari
rahatlikla sergiledigi malumdur. Onlarin ¢ogunda egemen olan “devletin ¢ikarlar:

herseyden zistiindzir” anlayisi galismalarinin bilimselligine golge diisiirmustiir.

Ma Rong benzeri sosyologlardan farkl: tutum ve goriis sergileyen azinlik kokenli
sosyologlardan Naran Bilig, Abduresit Jelil Qarluq ile Han Cinli etnolog ve sosyolog
Zhang Haiyang ise Cin gercegi olan ¢cok milliyetlilik ve ¢ok kiiltiirliilik gergeginin
gormezden gelinemeyecegini, Cinli olmayan milliyetlerin toplumu ve Kkiltiri
incelenirken mutlaka 6nyargilardan kaginilmasinin 6nemli oldugunu, yerel halk dili
ve kiiltiirtinii bilmenin bahsi gegen milliyet toplumlarinda yapilas: aragtirmalar igin
temel sart oldugunu; milliyetler iligkilerinin ¢oziimii i¢in gegmisteki uygulamalara
ornegin, Tang donemi uygulamalarinin referans alinabilecegi, giintimiizdeki yurtdisi
uygulamalarindan ise Avusturalya benzeri iilkelerde resmi olarak uygulanan ¢ok
kiiltiirctilik politikasimin referans olabilecegini; ¢ok milliyetli devlet olan Cin’de
harmonik toplum insa etmenin en 6nemli yollarindan birinin azinhiklarin dili, dini
inanci ve kiiltiiriine karisilmamasi ve saygi gosterilmesinin énemli oldugunu; azinlik
toplumlarindaki gozardi edilen 6nemli sosyal sorunlardan yolsuzluk, yoksulluk,
issizlik, uyusturucu sorunu, bulasici hastaliklar, bosanma gibi sorunlarin

arastirilmasinin 6nemli oldugunu vurgulamiglardr.

bakanliga bagl Milliyetler Yayinevinin adi Ethnic Publishing House olarak degistirilmis iken ayni birime bagl
olan Milliyetler Kiiltiir Sarayimin ise The Cultural Palace of Nationalities olarak kalmaya devam ettigi
bilinmektedir (bakiniz: www: cpon.cn, Erigsim teyidi: 16.05.2014 ). Bir diger 6nemli degisme ise Cin’deki azinhk
elitlerinin toplandig1 en iist diizey iiniversite olan Merkezi milliyetler {iniversitesinin ad1 Ingilizce olarak Central
University for Nationalities olarak 58 sene kalmis ve Temmuz 2009 tarihinde ani bir karar ile Minzu University of
China olarak degistirilmistir. Burada nedense Ethnic kavrami degil Nationality’nin Cincedeki karsiligi olan Minzu
kullanilmistir. Oysa Minzu kavram olarak ingilizcede yoktur.
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1998-2007 yillar1 arasinda azinhklar sosyolojisi alaninda yapilmis olan amprik
calismalar iizerine yapilmis bir arastirmada’”™ 120 adet yayin incelenmis olup elde
edilen veriler aragtirmalarin azinliklarin kiiltirii, azinhik toplumlarinin modernlesmesi
ve aile-evlilik kurumu konusuna yogunlastigi; onceleri arastirmacilarin etnoloji ve
antropoloji  kokenli olduklart daha sonralari genellikle sosyoloji kokenli bilim
adamlar1 tarafindan yapildigi; arastirma metodunda saha calismasi ve literatiir
calismasinin esas oldugu, istatistiki nicelik yonteminin nispeten az oldugu ortaya
cikmistir. Son on yil iginde yapilan arastirmalarda milliyetler iligkisi, politik istikrar,
cift dilli egitim, azinhk koyli isci transferleri, milliyetler ara karisik evlilikler, kimlik
ve mensubiyet arastirmalari gibi konular azinlik sosyolojisi arastirmalarinda énemli
odak konulara doniismiistiir. 2004 yilindan beri Cin Azinliklar sosyolojisinin Bati
etnik sosyolojisi etkisine maruz kalmaya basladigi goriilmiistiir. Ozellikle Ma
Rong’un onciiliik ettigi bu ekol Cin gercegini reddetme veya gormemezlikten gelme
egilimi tasidigi, “Zu qun-Etnik grup” kavrami cercevesinde kendi gorislerini
yayginlastirmaya calistigi, arastirmalarinda genellikle etnik kimlik, mensubiyet ve
etnik iligkiler tizerine yogunlastiklari bilinmektedir. Cin literatiiriinde yaygin olan
“Minzu-Milliyet-Nationality” yerine “Zu qun-Etnik grup” kavramini onermekte,
milliyetlerin elde ettikleri siyasal haklarinin geri alinip sadece kiiltiirel grup olarak
varliklarini siirdiirmeleri gibi somut énerilerini sunmaktadir™®. Bu durumu onun 2004
yilinda nesretmis oldugu “Azinl:klar Sosyolojisi-Sosyolojideki Etnik Gruplar ligkisi
Arastirmalars” (FJG#T 22 5 —h 2 Z R REE S R 5T /Minzu Shehuixue-Shehuixue
de Zuqun Guanxi Yanjiu) kitabinin igindekiler boliimiine bakildiginda bir¢ok konu

rahatlikla anlasiliyor (Bakinmz: EK-3).

Genel olarak Cin azinhik sosyolojisi arastirmalarina baktigimizda arastirma
metodu yoniindeki ¢alismalarin yetersiz oldugu, fakat seviyeyi yiikseltme ugrasisinin
devam ettigi; arastirma konularinin gitgide cesitlilik kazanmaya basladigi, geleneksel
etnoloji agirlikli veya etnologlarca yapilma durumundan sosyoloji agirlikli ve

sosyologlar tarafindan yapilmaya basladig: ortaya ¢ikmistir.

7 Zhao, Jinshan/X 111, (2010). F[E R 225 H T ILR 5 B — 6T 1998- 2007 45 120 F L5
FEW SN 243 HT/Woguo Minzu Shehuixue Jingyan Yanjiu de Xianzhuang yu Fansi — Ji yu 1998-2007 Nian
120 Pian Jingyan Yanjiu Lunwen de Neirong Fenxi (Ulkemiz Azinliklar Sosyolojisi Arastirmalarinin
Giiniimiizdeki Durumu ve Ilgili Diisiinceler —1998-2007 yilina kadar yayinlanmis olan 120 Tecriibeli Arastirma
Tezi Orneklemesinde Analiz). 4E 14 K% % 4R (#1423 Bl % it )/Yanbian Daxue Xuebao (Yanbian Universitesi
Dergisi). 5 1 ji/1.say1.

™ Yikaridaki ile ayn: kaynak. S. 99.
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Cin Azinhklar Sosyolojisindeki gizil amaglardan biri “Azinliklari yonetmek”
veya “farkliliklari yok etmek” ve iilkede tek Han Cinli kiiltiiriinii hakim kilma
telasidir. Yaygin politik soylem olan “devlet ¢ikarlari her seyden distindiir”
anlayisinin azimsanmayacak derecedeki etnolog, sosyologlarca benimsenmis olmasi
ve resmi Kkurumlarca mesru kabul edilmesi durumu disiplinin bilimselligi ve
objektifligine golge diisiirmektedir. Disiplinin objektifligi ve bu baglamda yapilan
arastirma sonuglarinin gegerliliginin sorgulandig: bir 6nemli husus ise, arastirmaci
uzmanlarin arastirdigi, uzmanlastigi milliyetin dilini hi¢ bilmemesi, dolayisiyla bahsi
gecgen toplumun kiiltirini, yasam tarzini, diisiince tarzi ve zihniyetini anlamiyor
olmasi, olaylara daha ¢ok etnosantirik ve tepeden inmeci, kii¢iimseyici yaklagimlarla
yaklagmasi, arastirma sonuglari ve onerilerinin gegerliligi ve giivenilirliginde fazlas:

ile soru isaretleri birakmstir.

Cin’de egemen olan tek parti iktidar: ve nasyonal sosyalist zihniyet ilke sinirliari
igindeki farkliliklarin yonetimi ve sosyo-kiiltiirel biitiinligiin saglanmasi igin basta
etnoloji olmak {izere azinliklar sosyolojisinden 6nemli &lgiide istifade ettigi, kendi
plan ve stratejileri dahilinde ¢ok sayida arastirma, uygulamalar yapmistir. 2000’li
yillardan sonra Ma Rong, Yang Shengmin gibi akademisyenler Cin Milliyetler isleri
Bakanhg: basta olmak iizere Devlet Konseyi, Uygur Ozerk Boélgesi, Tibet Ozerk
Bolgesi yonetimleri ile siki siki ¢alistiklari veya onlarin 1smarlama arastirmalarin:
yaparak ilkenin azinhklar politikasi, bilhassa Uygur, Tibetli politikasinin
belirlenmesinde ve uygulanmas: siirecinde fazlas: ile aktif olduklari Cin akademik

camiasinda bilinen bir gergektir.

Naran Bilig, Abduresit J. Qarluq ve Zhang Haiyang orneginde oldugu gibi
Cin’de resmi ideolojiden farkli diisiinen aydinlarin sayist az olmakla birlikte
mevcuttur. Akademik ¢aligma sadece resmi goriis veya ideolojik kaygr icin degil
bilim i¢in ve yasadig toplumun daha istikrarli, huzurlu; farkliliklarin karsilikli
kabullenme, karsilikli saygi c¢ercevesinde daha uyumlu olmasi i¢in c¢alismalarim
stirdiiren, gecerliligi yiiksek somut Oneriler getiren bilim adamlar1 mevcuttur. Tek
parti doneminin sona erdigi fikirlerin daha rahat ifade edildigi nispeten demokratik
ortamlar olustugunda Cin akademik diinyasinda daha renkli ve daha bilimsel

caligmalarin ortaya ¢ikacagi kesindir.
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